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ResuMmEN: En este trabajo se dard a conocer la probanza que don Diego de San Francisco
Tehuetzquititzin, gobernador de Tenochtitlan entre 1541 y 1554, mandé a elaborar en
1546. Se trata de un documento inédito, cuya importancia radica en la informacién que
proporciona sobre el activo papel que tuvo Tehuetzquititzin durante la Conquista y los
primeros anos de la Colonia. Un personaje que defendié con ahinco sus intereses, pero
al que le tocé vivir en un mundo de grandes cambios, en los que vio c6mo se lesionaban
gravemente sus derechos y privilegios.

PALABRAS CLAVE: nobleza indigena, Tenochtitlan, periodo colonial, probanza.

SummaRry: This contribution presents a 1546 probanza written by Don Diego de San Fran-
cisco Tehuetzquititzin, governor of Tenochtitlan from 1541 untill 1554. The importance
of this unpublished document lies in the information it provides about Tehuetzquititzin’s
active role in the Conquest and during the first years of the Colonial period. Although he
made a great effort to defend his interests, he was bound to live in a world that underwent
great changes which gravely damaged his rights and privileges.
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Introduccion

Las probanzas fueron uno de los recursos legales a través de los cuales la
nobleza indigena colonial trat6 de recuperar los privilegios perdidos en el
periodo de conquista. Consistian bdsicamente de un cuestionario, cuidado-
samente preparado por el interesado, que varios testigos debian responder.
Era por tanto en las preguntas, pero sobre todo en sus respuestas, donde
radicaba su riqueza informativa. No obstante, debido a su elevado costo, es
frecuente que los nobles optasen por la sencillez de las cartas.!

! Hay casos donde los testigos eran muy numerosos y vivian en lugares diversos. En
esas situaciones, el juez visitador debia ir en su bisqueda para interrogarlos; en el caso de
ser convocados en cierto lugar, debia pagarse su estancia y sustento. Esto por no mencionar

Tlalocan XIX, pp. 465-493 / D. R. © 2013 Universidad Nacional Auténoma de México



466 TLALOCAN XIX

El objetivo de las probanzas era presentar fuertes argumentos para
demostrar que la persona en torno a la cual giraban las preguntas era mere-
cedora de diversos privilegios reales, hecho que se encargaban de avalar sus
testigos. Para la nobleza indigena, estos privilegios giraban en torno a la
obtencién de rentas vitalicias, la restitucién de sus tierras patrimoniales,
la concesién de algtin cargo publico, el privilegio de un escudo de armas
o, entre otros, el derecho de portar armas, montar a caballo y vestir a la
manera espafola. Los argumentos que emplearon para sustentar el mere-
cimiento de esos privilegios solian ser siempre los mismos: la noble ascen-
dencia del autor de la peticién, su amistad con los espafoles, las acciones
que lo avalaban como buen cristiano, pero, sobre todo, los servicios que
el solicitante habia prestado al monarca en las distintas campafias de
conquista junto a los espafoles.?

Como en este trabajo veremos, muchos de esos aspectos son los que
se hallan en la probanza de don Diego de San Francisco Tehuetzquititzin
que se encuentra en el Archivo General de Indias (AGI, Mapas y Planos,
Escudos, 179).> Don Diego la mandé elaborar el 23 de febrero de 1546
para demostrarle al rey que era merecedor de una renta anual de 200 pesos
de oro y un escudo de armas. Por tratarse de un documento inédito, rico
en informacién histérica, se transcribieron aqui todas las preguntas que la
integran, aunque por la similitud de las respuestas de todos los testigos, tan
s6lo se seleccionaron las de Bartolomé Atempanecatl y la del espaiol Taigo
Lépez de Anuncibay, que fueron las mds detalladas. No obstante, si algin

el salario de los funcionarios (juez y escribano) o los costos del papel que el interrogatorio
generaba, especialmente cuando éste se prolongaba y los testigos eran muy numerosos.

% Esto, a excepcién de la familia Moctezuma que siempre se remitia al vasallaje que el
huey tlatoani (gran sefior o gobernante) le rindié al monarca espafiol, a quien le entregé su
reino (Castaneda de la Paz, 2013: 335-337).

Varias cartas y probanzas fueron publicadas por Pérez Rocha y Tena (2000). Para
algunos trabajos sobre la solicitud de privilegios reales, sobre todo escudos de armas, véanse
los trabajos de Castafieda de la Paz (2009a); Castafieda de la Paz y Luque Talavén (2010a y
2010b); y Luque Talavdn y Marfa Castafieda de la Paz (2006).

* El escudo de armas estaba originalmente en el ramo Audiencia de México 204, N.20
de donde fue sacado para formar parte del ramo Mapas y Planos. En 2009, al consultar la
digitalizacién del escudo, pude darme cuenta de que éste formaba parte de otro documento
que, sin embargo, no estaba digitalizado. Fue entonces cuando se pudo comprobar que del
ramo Audiencia de México, no sélo se habia sacado el escudo de armas y la carta donde iba
dibujado sino, también, la probanza.
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otro testigo proporcioné informacién adicional, ésta quedd, asimismo,
registrada en estas pdginas. Ademds de lo anterior, también se transcribié
la carta que el propio Tehuetzquititzin dirigié a la Audiencia, en la que
describia y plasmaba el escudo de armas que solicitaba. Lo mismo se hizo
con el escrito que preparon los miembros de dicha Audiencia, en el cual
mostraban su parecer.

Gracias a esta probanza, pero también a la fragmentaria informacién
que proporcionan algunas crénicas o documentos, ha sido posible conocer
algunos de los mecanismos de actuacién de la nobleza colonial de Tenoch-
titlan que sobrevivié a la Conquista, pero, sobre todo, reconstruir la vida
de uno de los mds importantes gobernadores indigenas que tuvo la ciudad
y del que hasta ahora se sabia muy poco. Antes de ello veremos, muy breve-
mente, cudl fue la historia de Tenochtitlan desde la llegada de los espafioles
hasta la subida de Tehuetzquititzin al poder.*

Tenochtitlan tras la Conquista

La isla de México, donde estaban fundadas Tenochtitlan y Tlatelolco,
fue conquistada en 1521. Tras ese evento, el conquistador Herndn
Cortés decidié instalarse de manera temporal en Coyoacan mientras la
poblacién recogia a sus muertos y adecentaba la ciudad.” Poco después,
Cortés tomé la decisién de adentrarse en Guatemala y Honduras, en
lo que serfa conocida como expedicién de las Hibueras (1524-1526),°
llevando consigo a la élite indigena del centro de México. El propésito
fue prevenir cualquier alzamiento durante su ausencia.” De los nobles
tenochcas mencionados en las crénicas podemos identificar al cihuacoat!
Tlacotzin, al huitznabuacatl y calpixque Motelchiuhtzin, a Huanitl o

4 La informacién histérica que acompafa a la probanza que aqui se analiza estd basada
en el trabajo de Castafieda de la Paz, 2013.

> Cortés (1992: 165, Tercera Carta); Sahagin (2000, I1, lib. VIII, cap. XL: 1234).

¢ Véase Torquemada (1975-83, lib. IV, cap. CIV: 315-317), Crénica Mexicayot! (1992:
165-166), Chimalpahin (1998, II: 157, 159, 167, 169, Séptima Relacién), Cédice Aubin
(1963: 61, fol. 45r) y Cédice Cozcatzin (1994: 98). No obstante, hay que advertir que el
Cédice Cozcatzin mezcld el camino hacia Guatemala de los afos 20 con el de Xochipilla en
los afos 40.

7 Cortés (1992: 236, Quinta Carta) y Torquemada (1975-83, lib. IV, cap. CIV: 315).
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Huanitzin, tlatoani de Ehecatepec y después de Tenochtitlan, ademds
de a su hermano Ogquiztzin, #atoani de Azcapotzalco-Mexicapan. Sin
embargo, hay una carta muy temprana, redactada en 1532, donde algunos
de los nobles tenochcas de entonces senalaron que ellos también habian
participado en esa expedicién. Entre ellos se encontraba don Diego de San
Francisco Tehuetzquititzin.®

Es sabido que en el viaje de vuelta, Cortés eliminé a los méximos diri-
gentes de la Triple Alianza que existia en el centro de México desde 1428,
compuesta por Tenochtitlan, Texcoco y Tlacopan, accién que legitimé
por un supuesto complot que tenia como objetivo acabar con los conquis-
tadores espafoles.” Una préictica con la que sus casas reales quedaron
acéfalas, permitiendo la entrada de senores ilegitimos a los puestos del
poder. En el caso de Tenochtitlan, y entre 1525 y 1536, lo hicieron los ya
bautizados, don Juan Veldzquez Tlacotzin, don Andrés de Tapia Motel-
chiuhtzin y don Pablo Xochiquentzin.' En este sentido, es interesante
observar cémo los espafioles se apresuraron a designar a estos lideres indi-
genas con el titulo de gobernadores (Gibson, 1996: 169; Lockhart, 1999:
51), y aunque Motelchiuhtzin y Xochiquentzin adoptaron ripidamente el
nuevo nombre de su cargo, es evidente que para el pueblo —o al menos
para la élite indigena— nunca fueron ni gobernadores ni #atoque, sino
cuauhtlatoque (senores dguilas), mostrando con ello su baja condicién
social o su ilegitimidad al cargo.

En este contexto histdrico es muy significativo que en 1532, gobernando
don Pablo Xochiquentzin, estuvieran alrededor del cabildo don Diego de
Alvarado Huanitzin (nieto de Axayacatl), don Diego de San Francisco
Tehuetzquititzin (nieto de Tizocic) y don Juan Coatlhuitzilihuitl (nieto de

8 AGI (Audiencia de México, vol. 95, exp. 24, fol. 209v). Esta carta fue también
transcrita por Pérez Rocha y Tena, 2000: 100).

? Sobre estos sucesos véase Diaz del Castillo (1992, cap. CLXXVII: 469), Chimal-
pahin (1998, II: 167, Séptima Relacién), Torquemada (1975-83, lib. IV, cap. CIV: 315) o el
Cédice Cozcatzin (1994: 98).

1% Como ya hemos visto, los dos primeros estuvieron en las Hibueras. Tlacotzin fue
elegido tras la muerte de Cuauhtemoc pero nunca llegé a gobernar en Tenochtitlan porque
murié en el camino de regreso. Debi6 ser entonces cuando Cortés eligié a Motelchi-
uhtzin. Sobre la eleccién de ambos véase Chimalpahin (1998, II: 167, Séptima Relacién).
Xochiquentzin fue nombrado por el presidente de la segunda Audiencia, Sebastidn Ramirez
de Fuenleal (Crdnica Mexicayotl, 1992: 168; Historia de los mexicanos..., 1979: 66).
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Ahuizotl). O sea, los nietos de los tres hermanos #atoque que antano habian
gobernado sucesivamente en Tenochtitlan (véase el esquema, pdgina ante-
rior). Junto a ellos estaba, asimismo, el primogénito de Moctezuma Xocoyo-
tzin, don Martin Cortés Moctezuma Nezahualtecolotzin (nieto también de
Axayacatl) y el nahuatlato de la Audiencia, don Hernando de Tapia Motel-
chiuhezin (hijo del cuaubtlatoani don Andrés de Tapia Motelchiuhtzin)."
Una estructura que viene a reflejar como tras los desérdenes provocados por
la Conquista, cada uno de los tres linajes de antafio se reorganizé en torno
al poder politico de Tenochtitlan, siguiendo la antigua estructura de orga-
nizacién basada en el orden colateral de sucesién prehispdnico. Sin duda,
estaban a la espera de recuperar su sitio en los puestos de poder.

Lo que las fuentes dejan entrever es que una vez que el cargo de #atoani
habia pasado por Axayacatl, Tizocic y Ahuizotl, eran los descendientes del
hijo mds pequeno (Axayacatl) los que debian ocupar el gobierno de Teno-
chtitlan, repitiéndose con ellos el esquema de sucesién colateral. De esta
manera, a la muerte de Moctezuma Xocoyotzin debia haber sido su
hermano Cuitlahua el que accediera al trono tenochca, dejando ellos de
lado a los descendientes de Tizocic y Ahuizotl.'* El problema es que la
irrupcién espafola provocé la desaparicion de este sistema, sin que sepamos
muy bien su posterior desarrollo.”® De los documentos coloniales se infiere
que la rama de Axayacatl era de la cual procedian los futuros taroque —
ahora gobernadores— y que la presencia de los descendientes de Tizocic y
Ahuizotl en la escena politica respondia a un deseo de éstos de recuperar su
sitio en el nuevo gobierno.

En este contexto fue muy importante la figura del virrey don Antonio
de Mendoza, que llegé a la capital de la Nueva Espafia el 15 de octubre de
1535, cuando todavia gobernaba don Pablo Xochiquentzin (11536). Todo

"1 Esta organizacion se concluye con base en la carta de 1532, donde todos figuraban
(AGI, Audiencia de México, vol. 95, exp. 24, fols. 209r-210v; Pérez Rocha y Tena, 2000:
99-102).

12 Es evidente que la llegada de los espafioles alteré este orden y en el dificil contexto de
la Conquista, un hijo de Ahuizotl —Cuauhtemoc—, se hizo con el poder. Mds sobre este
asunto en Castafieda de la Paz (2013: 177-181).

3 En este esquema resulta muy enigmdtico el papel que jugd otro hermano de
Moctezuma Xocoyotzin, llamado Tezozomoc Acolnahuacatl, debido al protagonismo
politico que alcanzaron sus hijos y descendientes durante buena parte del siglo XVI
(Castafieda de la Paz, 2013: 167-168, 251-253).
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apunta a que fue el virrey la persona encargada de restituir a los linajes
legitimos en los puestos de poder, pues en 1538 eligié como gobernador
de los tenochcas a don Diego de Alvarado Huanitzin, descendiente del
linaje de Axayacatl, quien fortaleci6 sus derechos al casarse con dofia Fran-
cisca Moctezuma, una de las hijas del huey tlatoani (véase cuadro)." En las
crénicas se percibe cémo fue undnimente aceptado por la poblacién como
el primer gobernador indigena de la ciudad. Fue tras su muerte, en 1541,
cuando entré en el gobierno de Tenochtitlan un miembro del linaje de
Tizocic: don Diego de San Francisco Tehuetzquititzin."

Don Diego de San Francisco Tehuetzquititzin

Originario de San Pablo Teopan,'® una de las cuatro parcialidades de
Tenochtitlan, las fuentes siempre lo pintan como un personaje de accién,
no sélo en el campo de batalla sino también frente al sistema burocritico
espafol. Participé en varias guerras de conquistas y a todas trat$ de sacarles
provecho. La primera vez que lo intenté fue a través de la ya mencionada
carta de 1532, redactada junto a otros nobles tenochcas, donde hacia valer
su papel en la conquista de Honduras, motivo por el cual reclamaba la
merced de dos tierras al sur de Tenochtitlan. Es decir, solicitaba al monarca
el mismo reconocimiento y las mismas compensaciones con las que fueron
distinguidos los conquistadores espafioles:

4 Sin duda, su llegada al poder se vio facilitada por la muerte de don Martin Cortés
Moctezuma Nezahualtecolotzin, hijo de Moctezuma Xocoyotzin. Es muy probable que
dona Francisca fuera esa prima hermana que tenfa en Ehecatepec, de donde ambos eran
originarios, y donde Huanitzin habia estado ejerciendo de #laroani por deseos de su tio
Moctezuma Xocoyotzin (Crdnica Mexicayotl, 1992: 157-158; Chimalpahin, 1998, 1I: 135,
197, 225, Séptima Relacidn). Las fechas sobre la llegada de Huanitzin al cargo son muy
dispares en las crénicas, sin embargo, considerando que Tehuetzquititzin accedi6 al poder
en 1541 y que Huanitzin goberné cuatro anos, no hay duda de que su nombramiento
debié tener lugar en 1538.

15 Algunas fuentes sitdan el acontecimiento en 1540 (fol. 46v del Cédice Aubin) y otras
en 1542 (Crénica Mexicayotl, 1992: 171-172). Sin embargo, son mds las fuentes que fechan
el acontecimiento en 1541. Por ejemplo, el fol. 16v del Manuscrito Mexicano niim. 40, el
fol. 6v del Manuscrito Mexicano niim. 217 (ambos en Lehmann y Kutscher, 1981) y la
Séptima Relacion de Chimalpahin (1998, II: 199, 201).

!¢ Chimalpahin (1998, 1I: 201, Séptima Relacién).
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yo don diego tehuezquiti soi asimysmo nieto de otro sefior de mexico
llamado tegogicagin antegesor de avigogi q[ue] hera su her[man]o y
entramos [sic] tios de montecuma fui asimismo a honduras con el dicho
marques en servicio de v[uest]ra maglestad] pido e suplico se me haga
m[erce]d de una t[ie]rra q[ue] es en mezquiqui [sic: Mizquic] y otra (roto)
[en] chalco a do se dize yncuynltepethl [sic: Itzcuintepec] q[ue] fuero[n]
de mi padre e avuelo e (roto) poseya quando viniero[n] los espafioles e
porq[ue] los d[ic]hos (roto) q[ue] mis pasados los avian ganado por guerras
(roto) (AGI, Audiencia de México, vol. 95, exp. 24, fol. 209v. La cursiva
es mfa).

A pesar de sus intentos, no hay pruebas de que don Diego obtuviera
respuesta a sus solicitudes y nada se vuelve a saber de ¢l hasta la llegada del
virrey Mendoza, que sin duda fue una persona clave en su vida. El virrey
fue quien lo nombré gobernador de los tenochcas en algiin momento de
1541, y poco después, el 8 de octubre de ese mismo afio, se fue con él
a la Guerra de la Nueva Galicia, conocida como la Guerra del Mixtén,
encabezando él a las tropas tenochcas."”

Esta proximidad de Tehuetzquitizin con don Antonio de Mendoza
explica que el 26 de febrero de 1546, el virrey y otras autoridades espa-
fiolas avalaran su probanza, haciendo hincapié en su activo papel en la
conquista de la Nueva Galicia (AGI, Mapas y Planos, Escudos, 179, fol.
19r). Con ello, don Diego pretendia obtener 200 pesos de oro anuales
para su sustento y un escudo de armas, aunque a diferencia de 1532, no
hablaba ya de sus dos tierras patrimoniales, probablemente porque, como
muchos otros nobles, las dieron por perdidas. Pero como solia suceder con
las tierras, rara vez el monarca hacia merced de una renta econdmica, a
pesar de que en algunos casos la Audiencia daba su parecer y reconocia el
derecho y la legitimidad del solicitante a dicha prebenda. En este caso en
particular, sabemos que Tehuetzquititzin tan sélo fue mercedado con un
escudo de armas, el cual inicamente implicaba el derecho del poseedor a
esculpirlo en la fachada de su casa, en la de la iglesia de su parcialidad o
en la de su lugar de enterramiento, de ahi que la Corona otorgara estos
blasones sin mayores reparos.

17" Se dice que retornaron en febrero de 1542 (Instrucciones y memorias..., 1991, vol.
I: 73). En el fol. 47r del Cédice Aubin se habla de su salida en 1541 y su regreso en 1542.
Véase, asimismo, Chimalpahin (1998, II: 201, Séptima Relacién).
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La probanza

La probanza de don Diego de San Francisco Tehuetzquititzin que se
conserva en el Archivo de Indias es la probanza original que se elaboré en
México y fue enviada al monarca espafiol en 1546. Escrita por un cuidadoso
escribano, la probanza (fols. 1r-17v) se acompanaba de una carta escrita a
nombre de don Diego, y firmada por el licenciado Orvaneja, en la que, en
virtud a lo declarado por sus testigos, se solicitaba un escudo de armas y
200 pesos de oro anuales como renta perpetua, (fol. 18r). A todo ello se
adjuntaba un escrito con el parecer de los miembros de la Real Audiencia,
en el que se avalaba la solicitud del gobernador indigena (fol. 19r).

Con la finalidad de obtener una positiva respuesta, Tehuetzquiti-
tzin presentd 14 testigos, siete indigenas y siete espanoles. Los indigenas
procedian de San Pablo Teopan, parcialidad de la que era originario, y la
mayoria rondaban los 60 anos.'® Todos ellos respaldaron cada detalle de las
14 preguntas de las que constaba la probanza. Los testigos espafioles fueron
antiguos conquistadores que vivian en Tenochtitlan, algunos de ellos con
cargos publicos en la ciudad. Obviamente, no fueron elegidos al azar. Su
funcién, a diferencia de los testigos indigenas, era dar respuesta sélo a las
preguntas diez y once del interrogatorio. O sea, aquellas relacionadas con
las conquistas en las que ellos habian participado junto con Tehuetzquiti-
tzin, pudiendo asi certificar el importante papel que jugé en ellas el gober-
nador indigena."”

La probanza consta asi de un cuestionario que versa sobre los principales
aspectos por los cuales el monarca solia recompensar a sus stibditos con
varios privilegios. Es decir, la noble ascendencia del autor de la peticidn,
su amistad con los espanoles, las acciones que lo avalaban como buen
cristiano, pero sobre todo, los servicios que el solicitante habia prestado al
monarca como conquistador.

'8 El tnico de San Juan Moyotlan era Bartolomé Atempanecatl (60 afios). Los otros eran
Juan Pantecatl (64), Diego Huitznahuatl (60), Pablo Atlauhcatl (43), Miguel Tucultecatl
(60), Francisco Acoatle (63) y Francisco Amistlatoa (80).

19 Estos testigos fueron Hernando de Aguilar, estante de la ciudad (no indica la edad);
Francisco de Santa Cruz, alcalde ordinario (mds de 40 afios); Ihigo Lépez de Anuncibay
(mds de 30); Luis Martin, alcalde ordinario (40); Antonio de Almaguer (mds de 30); Juan
de Jaco (mds de 45) y Agustin Guerrero, estante de la ciudad (mds de 40).
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Los detalles relacionados con su noble ascendencia estdn contenidos
en las cuatro primeras preguntas de su probanza. Alli se indica que don
Diego era nieto de un senor llamado Tezcatlpopoca e hijo legitimo y here-
dero del #atoani tenochca Tizocic (1481-1486), que “fueron yndios de la
buena E pringipal generacion de yndios desta nueba espana y sefiores de
pueblos y de Estado y Ricos E valerosos y por tales tenydos E avidos” (fols.
2v-3r). Con ello se dejaba constancia de su legitimidad y la grandeza de sus
antepasados, como también puso de manifiesto afios después un hijo de
Tehuetzquititzin, en la llamada Genealogia de don Pedro Dionisio.”® Ahora
bien, en este apartado de la probanza también se menciona el matrimonio
del gobernador indigena con una mujer noble llamada Tiacapan (fol. 2v),
muy probablemente porque algunos testigos sefialarian poco después que
don Pedro Cihuayzte, el hijo de ambos, murié al servicio del monarca en
una de las guerras de conquistas.”’

De las muestras de la verdadera conversién cristiana de Tehuetzquititzin,
asi como de su amistad y apoyo a los espafioles, se habla en las siguientes
cuatro preguntas de la probanza (de la 5 a la 8). Se trata de preguntas en las
que se resalta que don Diego vivia como buen cristiano, dando limosnas,
oyendo misa o confesindose en cuaresma (fol. 3r), sin olvidar mencionar
sus deberes de convertir a su pueblo a la nueva fe catélica. Todo lo anterior
explica que en la séptima pregunta se expresara que siendo “de muy buena
generacion y buen xptiano [cristiano] y de buena vida y fama y de muy
buena Razon y entendimy[ent]o” hacia seis afios que lo habia elegido por
gobernador el virrey don Antonio de Mendoza (fol. 3r).

A su infatigable labor en las guerras de conquista, argumento prin-
cipal sobre el cual descansaban sus solicitudes, se dedicaron las siguientes

? La Genealogia de Pedro Dionisio se encuentra en la Biblioteca nacional de Francia
bajo la catalogacién BnF-Mex. 72. Hasta ahora se habia conocido con el nombre de
Genealogia de los principes mexicanos pero el cambio de nombre se debe a que hoy
sabemos que la persona que la mandé elaborar fue este hijo de Tehuetzquititzin. Bajo la
nueva denominacién aparece en el nuevo censo del Handbook of Middle American Indians
(http://132.248.101.214/wikfil/index.php/Portada). Para un estudio de la misma véase
Castanieda de la Paz (2011), donde aparece reproducida a color.

21 Asf lo afirmaron todos los testigos indigenas. Véanse las respuestas a la pregunta 11
(fols. 5v, 7r, 91, 10v, 12r). Fue Francisco Acoatle quien sefialé que se trataba de don Pedro

Ciguayzte (fol. 13v).
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cuatro preguntas (de la 9 a 12).>> Alli aparece resefiada la expedicién a las
Hibueras junto a Herndn Cortés, donde estuvo dos afios y medio de su
vida y pasaron muchas penurias; la conquista del Pdnuco, también con el
Marqués del Valle; la posterior sublevacién de esta provincia, en cuyo apaci-
guamiento participd con el capitdn Sandoval; y, finalmente, su labor en la
conquista de la sublevada provincia de Nueva Galicia. Unas conquistas en
las que los testigos decfan que ¢él figuraba como capitdn, liderando a las
tropas tenochcas. Don Pablo de Atlauhcatl anadié, ademds, que fue en esta
tltima donde “lo vido salir herido e[n] una pierna de un flechazo y bido
e como alli murio peleando un hijo suyo del d[iclho don Diego que se
llamaua Pedro” (fol. 10v).

En la pregunta 13 es donde se plantea el dilema de cémo a pesar de la
dignidad de Tehuetzquititzin y el apoyo que éste le habia dado al moncarca,
vivia él con necesidad, pues tenfa muy pocos bienes patrimoniales con
los que sustentarse y minimos eran también los aprovechamientos que le
reportaba el cargo de gobernador.

La pregunta 14 es la que finalmente cierra el cuestionario y se limita a
manifestar que todo lo suscrito era de publica voz y fama, ddndose paso al
registro de las respuestas de cada uno de sus testigos.

Finalizado el interrogatorio, la probanza se remitia a la Audiencia, en
este caso, acompafada de una carta del propio don Diego, donde pedia
200 pesos de oro y describia el escudo de armas que solicitaba, acompa-
fiado de un dibujo del mismo, el cual se estampaba en la carta (fol. 18r).
Una vez en la Audiencia, sus miembros emitian su parecer y enviaban la
probanza al monarca. En lo que se refiere a esta probanza en particular,
sabemos que fue avalada por don Antonio de Mendoza, el licenciado
Tejada y el licenciado Santilldn:

“consta q[ue] el don diego es buen yndio y qlue] en la pacificagio[n] de
la nueba gal[ici]a/ sirbio bien/entiende en lo q[ue] se le manda tocante Al
servi[ci]o de v[uest]ra m[erce]d Asi sobre la sustentagio[n] de su persona

22 En los ultimos afios se han publicado varios trabajos sobre el fundamental papel de las
tropas indigenas en la conquista de varias partes de Mesoamérica. Véase el libro coordinado
por Matthew y Oudijk (2007), con la contribucién de varios autores, o el de Oudijk y
Restall (2008).
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como sobre el escudo de las Armas q[ue] pide le haga la m[e]r[ce]d q[ue]
fuere servido” (fol. 19r).

Sabemos que la probanza llegé a Espana, pues el rey dio respuesta a la
misma y privilegié a don Diego con un escudo de armas, como consta en
la cédula de concesién que se encuentra en el Archivo Ducal de Alba (ADA
en adelante). Sin embargo, y para sorpresa de don Diego, el blasén diferia
significativamente del solicitado en la probanza. De la renta anual nada
decia el monarca pues, como ya se ha comentado, rara vez se prodigaba el
rey en esta clase de concesiones.”

# Un notable ejemplo de lo contrario lo tenemos en don Pedro Moctezuma, hijo de
Moctezuma Xocoyotzin. En 1540 recibié 1000 pesos de tepuzque (aleacién de oro y cobre)
(en Pérez Rocha y Tena, 2000: 369) a los que hay que sumar 500 pesos de oro que recibié
en 1550, otros 100 en 1560 (AGI, 765B, exp. 2, papeles sueltos) y 2000 pesos de oro mds
en una fecha indeterminada (gp. cit., carta sin fecha). En 1567, pocos afios antes de morir,
recibié 3000 pesos de oro mds, lo que desatd la codicia de sus descendientes y algunos
parientes (0p. cit.).
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Los escudos de armas*

De muy cuidado disefio, el escudo que don Diego solicitaba contenia el
glifo toponimico de Tenochtitlan, que de acuerdo a la descripcién que
él mismo hacia de su blasén, consistia de una piedra que yacia sobre las
aguas blancas y azules del lago de Texcoco y de un nopal creciendo de ella
(figura 1). Unos elementos que sin duda traian a la memoria de quienes
lo vieran que la historia de la fundacién de Tenochtitlan seguia muy
arraigada entre su pueblo. Si bien es cierto que es raro que se eliminara
el dguila (Huitzilopochtli) del nopal, es posible que una manera de
suplantarla fuera incluirla en el cantén izquierdo, a la usanza europea —
de frente y con las alas exployadas—, mientras que en el cantén derecho
se optd por pintar un castillo. Ahora bien, lo normal es que junto al
castillo se representara un ledn, en alusién a los dos reinos que lideraron la
empresa conquistadora (Castilla y Leén). Sin embargo, en este caso parece

Figura 2. Escudo concedido

# El comentario de los dos escudos de don Diego estd basado en un trabajo anterior,
realizado por Castafieda de la Paz y Luque Talavdn (2010a) y Castafieda de la Paz (2009a).
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que el leén fue sustituido por el dguila con la idea de manifestar la alianza
entre Tenochtitlan y Castilla, emblema que se reiteraba por toda su orla.
Paralelamente, y para no poner en duda su lealtad, don Diego terminé
incluyendo el nombre “Felipe” en referencia a Felipe II, hijo de Carlos V.

Como ya se ha mencionado, el gobernador indigena fue distinguido
por el monarca por el ansiado blasén. Lo recibié el 23 de diciembre de
1546, pero como también se ha dicho, éste diferfa notablemente del que
habia solicitado (figura 2, pdgina anterior).”> Un hecho que se pone de
manifiesto, no sélo en la rica paleta de colores del pintor en Tenochtitlan,
que contrasta notablemente con la apagada gama de colores del pintor de
Espafia, sino porque resulta muy llamativo que la Corte hubiese eliminado
la alusién a los castillos. Quizds lo hizo porque no vefa con buenos ojos
poner a Tenochtitlan en el mismo nivel que el reino de Castilla, de ahi
que los sustituyese por estrellas alusivas al noble cardcter del portador del
escudo (Castaneda de la Paz y Luque Talavdn, 2010b: 294).

Problemas en su gobierno

Existe un documento en la Universidad de Texas (en adelante UTX) que
muestra cémo don Diego mantenia algunos de los privilegios y prerroga-
tivas del pasado, recibiendo el tributo y el servicio personal de sus stbditos
(UTX-NLBC, G-30, C-D 560). Esos privilegios eran, como bien senala
Reyes Garcia (2001: 33-34) con base en este documento, los recursos natu-
rales de la laguna (tule, ave y pescado), que siempre habian sido conside-
rado bienes anexos a la gobernacién. O sea, bajo el control del #atoani.
Esto explica que Tehuetzquititzin, como habian hecho los gobernantes que
lo antecedieron en el cargo, siguiera cobrando a los cazadores y pescadores
de la laguna ciertos pesos y cacaos por su uso y disfrute. En productos agri-
colas se servia también de lo que los habitantes de algunos barrios le tenfan
reservado, contando ademds con el trabajo doméstico de algunas mujeres y

% El escudo se encuentra en el ADA (carpeta 230, fols. 1r-2r). Fue transcrito por Paz y
Melid (1892: 257), en cuyo trabajo se incorporé un dibujo a color del blasén (lam . XXIX,
ntm. 4).
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hombres.?

A esto habria que sumar la cantidad de petates que las parcia-
lidades de Santa Maria Cuepopan y San Pablo Teopan entregaban para su
casa, o las cargas de cacao que daban los de Itztapalapa y los del barrio de
Tzonmolco con el fin de sufragar las comidas de los principales que tenfan
lugar en la casa del gobernador.

El problema con el goce y disfrute de esos privilegios es que don
Diego vivia ya en una época en la que el pueblo podia quejarse por la
via legal de sus autoridades, cuando éstas abusaban de él. A raiz de estas
denuncias, los nobles empezaron entonces a ser sometidos a los llamados
juicios de residencia, como le sucedié a Tehuetzquititzin y a los miembros
de su cabildo en 1548, acusados de haberse gastado el dinero del tributo
en flestas y otros dispendios similares, dejando la caja de la comunidad
vacia. La consecuencia fue la llegada a Tenochtitlan de los jueces Mateo
Xudrez y Francisco Vizquez, procedentes de Tepeaca y Cholula, que no se
marcharon hasta haber hecho nuevas tasaciones.”

Pero lo peor estaba por venir. El 5 de diciembre de 1550 llegaba a la
Nueva Espana el virrey don Luis de Velasco, cuya politica, encaminada a
mejorar la vida de los macehuales, terminé por mermar la de Tehuetzqui-
titzin y, por ende, la de muchos nobles.” Una de las primeras cosas que
hizo el virrey fue revalidar a Tehuetzquititzin en su cargo (Cddice Cozca-
tzin, 1994: 99).”” Poco después —el 25 de septiembre de 1551— dicté

unas ordenanzas con las cuales ponia fin al servicio personal que el pueblo

% Los barrios eran los de Aztahuacan, Nextiquipac, Zacauizco, Atlixucan, Chapultepec,
Popotlan, Tolla, Xazquitlan, Aiutla y Tecalco. Aunque no da la referencia, Reyes Garcia
tom§ esta informacion del llamado Cédice Indigena de la ciudad de México (UTX-NLBC,
G-30, C-D 560).

¥ Para estas acusaciones véase AGN (Mercedes, vol. 4, exp. 118, fol. 35v). Otros docu-
mentos que testimonian su llegada son los consultados por Chédvez Orozco (1947: 49, 80)
y el fol. 17t del Manuscrito Mexicano niim. 217 (en Lehmann y Kutscher, 1981). Su llegada
aparece representada de manera pictogréfica en el fol. 47v del Cédice Aubin, donde se dice
que llegaron de Huexotzingo.

% Antes de partir, Carlos V le encomendé la proteccion de los naturales frente a la
ambicién de colonos y conquistadores, como también se lo pidié don Antonio de Mendoza
una vez que llegd (Instrucciones y memorias..., 1991:1: 193; Sarabia Viejo, 1978: 13).

¥ El Cédice Cozcatzin, como el resto del corpus de documentos con ¢él relacionado, es
una fuente problemdtica elaborada en la segunda mitad del siglo XVII (Castafieda de la
Paz, 2009b). Aunque es la tnica fuente que menciona que el virrey Velasco confirmé a don
Diego en el cargo, el dato es bastante plausible, considerando que ésa era una actividad
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daba a sus sefiores, obligando a que los campesinos y pescadores fueran
retribuidos econémicamente por su trabajo.”

Todo parece indicar que don Diego Tehuetzquititzin ignord las orde-
nanzas, motivo por el cual el virrey se vio obligado a llamar a otros jueces
para que pusieran orden en el alteperl>' En esta ocasidn, el elegido fue don
Esteban de Guzmdn, principal de Xochimilco, cuyos servicios se requi-
rieron el 15 de junio de 1554.% Este debia averiguar los “rrobos delitos
y ecesos’ que se habian producido en la parte de Tenochtitlan por parte
del cabildo, cuyos miembros volvian a ser acusados por haberse mante-
nido fuera de la tasacién que los jueces poblanos habian dejado establecida
(AGN-M, vol. 4, exp. 118, fol. 35v). Entre esas acusaciones figuraba la
falta de pago por los materiales que se trajeron para las reparaciones en
obras publicas, asi como por el servicio personal que algunos hombres y
mujeres (barrenderos y moledoras) prestaban en el palacio o zecpan, que es
donde radicaba el cabildo (Cédice Osuna, fols. 1v y 38r). Por suerte o por
desgracia, don Diego murié unos dias antes de la llegada del juez, quien
s6lo pudo interrogar a los miembros de su cabildo:

Aqui murié don Diego Teuetzquititzin el 11 de mayo. Fue cuando la
vara fue dada a don Esteban de Guzmin juez, el 26 de junio. Habrian de
investigar a don Diego Teuetzquititzin. Ya no le encontraron; solamente
investigaron a sus padres (Céddice Aubin, fol. 49r. Traduccién de Dibble,
1963: 68).33

propia del virrey. Eso, por no mencionar que éste era el que pricticamente controlaba el
cabildo indigena de Tenochtitlan (Castaneda de la Paz, 2013: 241-244).

3 Obviamente, lo que no tocé don Luis de Velasco fue el servicio personal para las obras
publicas de la ciudad donde vivian los espafioles, el cual no dudé en conservar. Referencias
a este asunto en Sarabia Viejo (1978: 272-281), Reyes Garcia (2001: 35-36) y Chimalpahin
(1998, 1I: 207, Séptima Relacion).

31 En situacién similar se encontraba don Martin Serén de Tepetenchi (Xochimilco),
que todavia en 1583 se resistia a perder privilegios como el del servicio personal (Pérez
Zevallos, 2003: 78-79).

32 El fol. 77t del Cédice Aubin certifica el afio de llegada, aunque en el fol. 49r se dice
que llegé el 26 de junio de ese afo.

3 La Cronica Mexicayotl (1992: 175) corrobora que ya estaba muerto cuando el juez

llegé.
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Todo lo anterior no viene mds que a poner de manifiesto que habia ya
dos maneras de ver y entender el mundo. De ello dejaba constancia Toribio
Vizquez, alcalde en 1565, haciendo memoria de la acusacién de la que
fueron victimas los antiguos miembros del cabildo, cuando €l ejercia de
mayordomo (en 1551). Al ser acusado de quedarse con la recolecciéon de
un tributo de aquel afo, este alcalde contest6 que, efectivamente, el tributo
se lo quedaron los miembros del cabildo, pero no para gastos innecesarios,
sino para el salario del gobernador y otros oficiales, ademds de algunos
dispendios de la reptblica (en Chévez Orozco, 1947: 98).

Dada las circunstancias, y muerto Tehuetzquititzin, don Esteban se
quedd en calidad de juez-gobernador hasta 1557, en tanto hacia sus
averiguaciones y se involucraba en otros asuntos. Una de estas actividades
fue la de nombrar al siguiente gobernador de los tenochcas, siempre con
el benepldcito del virrey que, como hemos visto, era la autoridad que
siempre estaba detrds de estas elecciones. El elegido fue don Cristébal de
Guzmadn Cecetzin, probablemente por ser de linaje legitimo (descendiente
de Axayacatl), hijo de otro importante gobernador indigena (don Diego de
Alvarado Huanitzin), si es que en ello no influyé también la docilidad del
personaje.

Conclusiones

A través del andlisis de varios documentos relacionados con don Diego
de San Francisco Tehuetzquititzin nos encontramos con la imagen de
un noble indigena entre dos mundos. Gozaba todavia de los privilegios
propios de los #latoque del pasado —el tributo y el servicio personal—,
aunque también supo grangearse la amistad de los espafoles y sacarle
partida a ese otro mundo. La probanza que elaboré es testimonio de ello
v, a la vez, un bonito ejemplo para ver cémo los nobles hicieron perfecto
uso de los instrumentos juridicos castellanos, poniéndolos a su servicio. Y
es que a través de la probanza somos testigos de cémo don Diego no sélo
no se conformaba con los antiguos privilegios, sino que ademds trataba de
obtener las prerrogativas de algunos espafoles por considerarlas inherentes
a su condicién de noble, pero también a su papel de conquistador.
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En la probanza todo estaba sumamente cuidado: desde el cuestionario
con sus respectivas preguntas, hasta los testigos que debian responder a las
mismas. Por eso, vemos que mientras las relativas al pasado prehispdnico
estaban pricticamente destinadas a sus testigos indigenas de San Pablo
Teopan, de donde él era originario, las relativas a su activo papel en las
diversas campafas de conquista y la difusién de la nueva religién estaban
dirigidas a sus testigos espafoles. Todos, sin excepcién, hablaron bien de
don Diego y avalaron su probanza, sin embargo, y como era habitual, el
rey tan s6lo lo compensé con un escudo de armas, pues de los 200 pesos de
oro anuales para su sustento nada decia la cédula que le enviaba.

Pero el destino quiso que Tehuetzquitizin viviera en un mundo convulso,
donde las 6rdenes que venian de Espana iban mermando cada vez mds
las condiciones de vida de los nobles. Hemos visto cémo el gobernador se
resisti6 a estos cambios y por ello fue sometido a dos juicios de residencia.
Para bien o para mal muri6 antes del segundo.

TRANSCRIPCION DE LA PROBANZA

[fol. 1r] [Portada]
17 hojas Meg[i]co 1546
Don diego yndio pringipal de mex[i]co
[al margen:] don difeg]o yndio pringipal de mexico

[fol. 2r] En la grand ¢iudad de tenuxtitan mexico de la nueba spana
veynte e tress dias d[e]l mes de heb[breJro de myll e quy[nient]os e
quarenta e seys anos Ante los sefiores presidente e oydores del abdiengia
Real de la nueva espafia y em presengia de my Antonyo de turgios escr[ib]
ano mayor en la d[iclha Real abdiengia y de la gouernacion desta nueva
spafia por su maglestad] parescio presente don diego yndio gouer[nad]or
entre los yndios de la parte de mexico desta ¢iudad y presento vna petigion
su tenor de la q[ua]l es este que se sigue

muy p[odero]os s[efiore]s
v Don diego gouernador por v[uest]ra alteza en la parte de mexico digo
que en guerras y conquiystas que se an fleclho en esta nueba spafa en
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nombre de v[uest]ra alteza yo he servido con my persona armas y cavallo
y gente mya y a my costa a v[uest]ra alteza y tengo y mantengo armas
y cavallo para servir a v[uest]ra alteza en todo lo que se me mandare e
por que yo progedo y soy de la buena e pringipal generacion desta nueva
espafia y entiendo pedir y suplicar a la Real persona de v[uest]ra alteza y
en v[uest]ro Real consejo de yndias que se me haga por my generacion y
servigios de las Armas y que pueda tener escudo de armas que senalare e
Ansi mysmo que se me haga mlerce]d de algund aprovechamyento para
Ayuda A my sustentagion para que de lo susod[ic]ho conste pido y suplico
a v[uest]ra alteza mande que se Resciba my provanga por el ynterrogatorio
que presentare y se me de en pu[bliJca forma con el parescer desta Real
abdiencia y pido Justigia y el Real ofigio ynploro el lig[encialdo orvanejas

v e Ansi presentada la d[iclha petigion en la manera que d[ic]ha es vista
por los d[ich]os sefores dixeron que se rresgiba y tome la ynform[aci]on
que sobre ello diere el d[iclho don diego en forma el qual d[iclho don
diego presento para ello un ynterrogator[iJo de preg[unt]as y ciertos t[estig]
os su tenor de lo qual es esto que se sigue

[2v] por las preguntas y articulos siguyentes sean preguntados y esamy-
nados los t[estiglos q[ue] fueren presentados por parte de don diego
teguezquyti gouernador de la parte de mexico en Razon de lo cont[eni]do
en la peticion que dio en esta Real abdiengia

I primeramente sean preguntados si conosgen Al d[iclho don diego
teguazquyti [sic] gouer[nad]or de la parte de mexico y si conosgieron a su
padre tescalpupuca y su aguelo tegogiquy &

IT yten si saben etc q[ue]l d[iclho don diego teguezquyti es hijo de
tescalpupuca e nyeto de tiqugiquy el qual d[iclho don diego es hijo y nyeto
ligitimo de los susod[ic]hos conforme al Rito e costumb(r]e que en [e]
sta nueba espafia se tenya en el t[iem]po de la ynfidilidad entre yndios
de casarse por quel d[iclho tescalpupuca padre del d[iclho don diego fue
casado con tiacapa su muger conforme A los Ritos e ¢irimonyas que entre
los d[iclhos yndios ynfieles se acostumbraua digan los t[estiglos lo que
saben &

III yten si saben etc que estando casados como se contlien]e en la
pregunta Antes desta los d[ic]hos tescalpupuca y con tiacapa y haziendo
vida maridable ovieron y proquearon [sic] por su hijo ligitimo al d[ic]ho
don diego de teguazquyti el qual nascio en su casa y por su hijo ligitimo lo
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criaron trataron y nombraron y fue avido y tenydo y por su hijo ligitimo y
heredero lo dexaron al t[iem]po de su fin y fallescimy[ent]o

III Yten si saben etc que los d[iclhos tescalpupuca e tiqueciquyquy
padre y aguelo del d[iclho don diego teguezquyti fueron yndios de la
buena e pringipal generagion de yndios desta nueva espana y sefiores de
pueblos [fol. 3r] y de estado y Ricos e valerosos y por tales tenydos e avidos

V yten si saben etc que despues q[ue]sta nueva espafia fue ganada de
xptianos y el d[iclho don diego fue convertido a la santa fee catolica de los
xptianos el d[iclho don diego a biuido como buen xptiano haziendo obras
de muy buen xptiano dando limosnas por Amor de dios y oyendo mysa
y los diuinos oficios y confesandose las quaresmas digan los t[estiglos lo
qlue] saben

VI yten si saben etc q[ue]l d[ic]ho don diego es muy Amygo de xptianos
y trata con ellos y les haze buenas obras y muestra mucho Amor y se precia
de tratar con ellos y tenellos por Amygos

VII yten si saben etc que por ser el d[iclho don diego de muy buena
generacion y buen xptiano y de buena vida y fama y de muy buena Razon y
entendimy[ent]o A seys afios poco mas o m[en]os quel yll[ustrisi]mo sefior
don Ant[oniJo de mendoga bisoRey desta nueva espana le eligio y puso por
gouernador y lo a sido y es en [e]sta ¢iudad en la parte de mex([i]co

VIII yten si saben etc que despues aca q[ue]l d[iclho don diego a
sido como es gouer[nad]or A gouernado y husado muy bien su ofigio
de gouer[nad]or y a tenydo sp[ecia]l cuydado entre otras cosas q[ue] los
yndios ayan sido yndustriados en las cosas de n[uest]ra santa fee catolica y
q[ue] los alguaziles tengan cuydado de hazer yr los yndios a yr la dotrina de
n[uest]ra santa fee catolica

IX yten si saben etc que quando don her[an]do cortes marques del valle
fue la primera vez A conquystar la provingia de panuco en nombre de su
mag[estad] el d[icJho don diego fue a su costa con la gente de mex[i]Jco y
estuvo en la conquysta sirviendo [fol. 3v] y peleando con su persona y la
gente q[ue] lleuo en seruicio de su mag[estad] e Ansimysmo otra vez que se
Revelo la d[ic]ha provingia el d[ic]ho don diego fue con la gente de mex[i]
co y con el capitan sandoual a conquystar y pagificar la d[ic]ha provingia
digan lo q[ue] saben.

X yten si saben etc que quando el marques del valle fue en n[ombr]e de
su mag[estad] A la conquysta de las higueras el d[iclho don diego fue con
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la gente de mex[i]co a la d[ic]ha conquysta en la qual Andubo mas de dos
afios y medio A donde padescio muy grandes hambres y trabajos

XI yten si saben etc que en la Rebelion de suchepila donde fue a la
conquysta y pagificagion el yll[ustrisijmo sefior don Antonyo de mendoga
visoRey desta nueva espana el d[iclho don diego fue con sus armas y
caballo y por capitan de la gente de mex[ilco y en la d[iclha conquysta
sirvio muy bien y en la guerra peleando por su persona fue malherido y le
quedo un hijo muerto en la d[iclha guerra.

XII yten si saben etc que el d[iclho don diego A tenydo y tienen sus
armas y caballo y en todo lo que se le manda del serbigio de su mag][estad]
y del yll[ustrisilmo sefor bisoRey y Real abdiencia lo haze con mucho
cuydado y diligengia como bueno y leal servidor y vasallo de su mag]estad]

XIII yten si saben etc que lo que el d[iclho don diego tiene de su patri-
monyo y de los Aprovechamyl[ent]os que tiene como gouernador es muy
poco y no le basta para poder sustentar en su onRa y estado y biue con
nescesidad

XIIII yten que se todo lo susod[iclho y cada cosa y plar]te dello es
pu[bli]ca boz y fama el li¢[encialdo Horvaneja.

[fol. 4r] En la ¢iudad de mexico veynte e ¢inco dias del mes de hebrler]
o de myll e quy[nient]os e quarenta e seys afios paresgio presente el d[ic]
ho don diego yndio y presento por t[estiglos a bar[tolo]me atenpanecat
yndio del q[ua]l mediante alonso vanegas ynterpetre desta Real abdiencia
fue tomado y Rescebido Jur[ament]o por dios y por la sehal de la cruz y le
hizo por el d[icJho ynterpetre y prometio de dezir verdad

el dficlho bar[tololme atempanecat yndio pringipal y natural desta
ciudad de mexico en el barrio de san Ju[an]o t[estiglo presentado por el
d[ic]ho don diego aviendo Jur[a]do segund forma de d[e]r[ech]o mediante
el d[icJho alonso vanegas y prometio de dezir V[er]dad y siendo preg[unta]
do por las preguntas del d[icJho ynteR[ogatori]o di[jo] lo sig[uient]e

I A la primera preglunt]a dixo q[ue] conosge al d[iclho don diego
teguazquyti gouer[nad]or ques en la parte de mexico y conoscio a su padre
que se dezia tezcalpopoca E que no conoscio A su Abuelo mas qfue] lo A
oydo dezir que se nombrava ticugicaci

fue preguntado por las preguntas de ofi[ciJo dixo ques de hedad de
sesenta Afos poco mas o m[en]os e que no es pariente ny le toca nynguna
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de las generales e que ayude dios a la V[er]dad e que venca quyen tuviere
Justicia

IT A la segunda pregunta dixo que sabe lo cont[eni]do en esta preg[unt]
a por q[ue]ste t[estiglo se hallo presente al t[iem]po q[ue]l d[iclho tezcal-
pupuca se caso segund los Ritos y costumbre desta t[ie]rra con vna yndia
llamada tiacapa e despues los vido hazer vida como marido y muger y por
tales casados ligitimos en la ley que tenyan fueron abidos [fol. 4v] y tenidos
y este testigo los tuvo y huvieron del d[icJho matrimonyo por su hijo ligi-
timo al d[iclho don diego tezhuezquyti y que pulbli]co y not[o]r[i]o fue y
es que entre los yndios viejos y antiguos como es nyeto ligitimo del d[ic]ho
tescapupuca y esto es lo q[ue] sabe desta preg[unt]a

III A la ter[cer]a preglunt]a dixo que dize lo que dlicJho tiene y que
sabe esta preg[unt]a como en [e]lla se contiene porques verdad ansi como
lo dize en [e]lla y porq[ue] lo vido e a visto ser y pasar ansi

III A la quarta preglunt]a dixo ques v[er]dad y sabe lo cont[eni]do
en [e]sta preglunt]a porque por tales como esta preglunt]a dize son y
fueron avidos y tenydos los contenydos en [e]sta preg[unt]a y que pu[bli]
co y notloriJo es como el d[iclho ticugicaci Aguelo del d[iclho don diego
fue muy gran pringipal y sefior en [e]sta t[ie]rra y el d[iclho su padre fue
pringipal y por tal fue y es avido y tenydo y comundmente Reputado e
Ansimysmo fue y es pu[blilco como el d[iclho aguelo del d[iclho don
diego mando como senor esta t[ie]rra y fue persona muy senalada y grand
pringipal y esto es pu[bli]co y not[oriJo

V A la quynta preg[unt]a dixo q[ue] la sabe como en [e]lla se contiene
preguntado como la sabe dixo que porq[ue]ste testigo a visto como el d[ic]
ho don diego A fleclho e haze obras como xptiano oyendo mysa y dando
limosnas por amor de dios e yendo a confesar e haziendo otras cosas como
buen xptiano y por tal lo tiene y vee ques abido y tenydo y comundmente
Reputado

VI A la sesta pregunta dixo ques verdad lo cont[eni]do en esta preg[unt]
a e ansi lo vee e a visto ser y pasar como en [e]lla lo declara

[fol. 5r] VII A la setima preg[unt]a dixo es V[er]dad y sabe lo con[teni]
do en [e]sta pregunta como en ella lo dize y declara ecebto que no A seys
Afios q[ue]l d[iclho don diego tiene El d[iclho cargo pero A ¢inco Afos
poco mas o m[en]os y por ser tal persona como la preg[unt]a dize tiene El

d[ic]ho cargo y le fue dado.
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VIII A la otava preg[unt]a dixo que la sabe como en [e]lla se cont[ien]
e pregluntaldo como la sabe dixo que porque lo a visto y ve e ser Ansi
segund la pregunta lo declara

IX A la novena preg[unt]a dixo que sabe quel d[ic]ho don diego fue con
el d[iclho marques A conquystar la d[iclha provingia de panuco y llevo
muncha gente de yndios y yba como pringipal dellos e este testigo le vido
yr y oyo dezir como el d[iclho don diego peleo e sirvio a su mag[estad]
muy bien e despues desto quando se Revelo la d[iclha provingia de panuco
este testigo vido como fue el d[iclho don diego otra vez con el d[ic]ho
capitan sandoval a pagificar la d[iclha provingia y este testigo fue alla y vido
como el d[ic]ho don diego hizo en la d[iclha guerra y pagificagion como
pringipal y persona de valor y servicio en [e]llo a su mag[estad] y esto es lo
q[ue] sabe desta pregunta

X A la degima pregunta dixo q[ue]ste testigo vido como el d[ic]ho don
diego fue desta ciudad a las d[ich]as higueras/ El d[iclho don diego fue
con la gente de mexico alla y pu[bli]co y not[oriJo fue que pasaron grandes
trabajos y hambres en las d[ich]as higueras y dende a dos Afios q[ue] fueron
este testigo vido como bolvieron la gente y el d[iclho don diego.

XI A las onze preg[unt]as dixo q[ue] la sabe como en [e]lla se contiene
preglunta]do como la sabe dixo que porq[ue]ste t[estigo lo vido ser [fol.
5v] ansi como en ella se declara y como el d[icJho don diego fue a la d[ic]
ha guerra de suchipila con sus armas y cavallo y por capitan de la gente
mexicana y en la d[ic]ha guerra vido como sirvio muy bien peleando y
sirviendo en lo que se ofrescia y vido como salio herido el d[iclho don
diego de vn flechazo en una pierna e Ansimysmo vido como en la d[iclha
guerra mataron al d[iclho don diego un hijo suyo que se llamaba pedro e
porq[ue] lo vido lo sabe

XII A las doze preguntas dixo q[ue] la sabe como en [e]lla se contiene
preguntado como la sabe dixo que porques V[er]dad y lo a visto y ve e ser
ansi

XII A las treze preguntas dixo ques V([er]dad lo cont[eni]do en la
preglunt]a y sabe q[ue]l d[icJho don diego no tiene de su patrimonyo sino
poca cosa y no tiene en [e]llo para se sustentar y biue con nesgesidad para
quyen es

XIV A las catorze preguntas dixo que dize lo que d[iclho t[ien]e y es
la V[er]dad para el jur[ament]o que hizo en lo qual se afirmo y Retifico y
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no firmo porque dixo que no sabia y firmolo el d[iclho ynterpetre/ pedro
vanegas [...]

[Testigo espafiol: Inigo Lopez de Anungibay]

[fol. 16r] [...] A las honze preguntas dixo q[ue] lo que sabe desta
pregunta es q[ue]ste testigo hera y fue capitan de cierta gente en la d[ic]
ha Rebelion e guerra q[ue]sta pregunta dize e que en ella vido al d[ic]ho
don diego que yva con ¢ierta gente de los yndios de mexico e que sirvio el
d[iclho don diego con su gente durante la d[iclha guerra en todo lo que
se ofrescio e que segund la poca gente despafoles y la mucha cantidad de
yndios Amigos lo hizieron bien y lealmente al servicio de su mag[estad] los
d[iclhos yndios Amigos e que oyo dezir como el d[iclho don diego avia
salido herido en la d[ic]ha guerra y q[ue]ste testigo lo vido Andar A caballo
y esto es lo que sabe [...]

[fol. 17v] [...] Flec]ho y sacado corregido e congertado. fue .este d[ic]
ho treslado de la d[ic]ha provanca original que q[ue]da en poder de mi el
dlic]ho escriuano. n la d[iclha ¢iudad de mexico A veynte. e tres dias d[e]l
mes De margo del d[ic]ho afio de mill e qui[nient]os e quarenta e seis afios
e va cierto Bien e fielmente sacado corregido e congertado t[estiglos q[ue]
lo vieron corregir Joan munoz Rico e Baltasar de mendoca e mlart]in de
olea estantes en esta corte el qual ba q[ue] de pedimi[ent]o del d[ic]ho don
diego Epor (...)dadose los s[efiore]s e oydores de la d[ic]ha Real abd[ienci]
al.]

[fol. 18r] muy po[dero]sos s[enore]s
]
[

entendia pedir y suplicar a la Real p[er]sona de v[uest]ra alteza me fiziese

don difeg]o governador por v[uest]ra alteza en la p[ar]te desta ¢ibdad de

mex[i]co digo q[ue] yo pedi y supliq[ue] a v[uest]ra alteza q[ue] porq[ue]
m[e]r[ce]d de mandarme dar ayuda de costa y os pido de armas se mandase
Recibir mi provaca e se me ma[n]dase dar En pu[bli]ca forma con el parecer
de esta Real avdiencia y p[ar]a q[ue] conste de lo q[ue] entiendo pedir y
suplicar a la Real p[er]sona de v[uest]ra alteza p[ar]a q[ue] sobre ello se me
de parecer es q[ue] v[uest]ra alteza me haga m[e]r[ce]d de dozientos pesos
de oro En cada un Ano plar]a ayuda a mi sustentagion atento los gastos
qlue] tengo qlue] suplir y el cargo q[ue] tengo y qlue] no tengo bienes ni
aprovechamilent]o de q[ue] poder buenamente sutentarme y Ansimismo
hago prese[n]tagion del escudo de armas q[ue] entiendo perdir y suplicar
qlue] se me haga m[erce]d q[ue] es el qlue] esta debaxa do al pie desta
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petigion q[ue] es en una alaguna una piedra y en la piedra una tuna q[ue]
se dice tenuztlitlan q[ue] esta en la p[ar]te baxa del escudo y en la ma[no]
derecha una aguila y en la mano ysquierda una (tachado:Aguila) castillo y
por orla aguilas y castillos y Encima un letrero qlue] dize felipe q[ue] es
el no[m]bre de v[uest]ro serenisimo principe y una cimera con un aguila
y pido y suplliJco a v[uest]ra alteza q[ue] vistas mis peticiones y provanga
se me mande dar con el pareger desta Real audiencia en lo g[ua]l Regibire
bien y m[erce]d.

[Rubrica:] Lice[ncia]do Orvaneja

[fol. 191] A pedimi[ent]o de don diego prengipal desta ¢iudad de mex([i]
co y gouernador entre los naturales della/ se Rescibio esta ynformagio[n]
y visto q[ue] por ella no declaraba la m[e]r[ce]d q[ue] queria ynbiar a
suplicar a v[uest]ra m[agestad] se le mando q[ue] declarase el escudo de
Armas q[ue] pedia e la sustentagio[n] para su persona/ en Cunplimi[ent]
o dello dio la pet[iciJo[n] desta/ otra parte contenida al pie della sefia-
lado/ el escudo de las Armas a esta Real abd[ienci]a consta q[ue] el don
diego es buen yndio y q[ue] en la pagificagio[n] de la nueba gal[ici]a sirbio
bien entiende en lo q[ue] se le manda tocante al serui[ci]o de v[uest]ra
m[agestad] con cuydado e fidelidad y hasta agora no se sabe/ otra cosa en
contr(ari]o v[uest]ra m[agestad] asi sobre la sustentagio[n] de su persona
como sobre el escudo de las Armas q[ue] pide le haga la mle]r[ce]d qlue]
fuere seruido

[ribricas:] don antonio de mendoga, lligen[cialdo tejada, llic[encia]do
santillan
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