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REsuMmEN: Este articulo centra su atencién en la figura del traductor-intérprete
(¢ounvetg), atestiguada por Herddoto y Jenofonte, a fin de introducir al estudio
de los posibles tipos de traduccion oral que se llevaban a cabo entre griegos
y barbaros en el antiguo Oriente. Si bien el presente andlisis se limita a estos
dos autores como fuentes, es éste el primer trabajo que examina particularmen-
te las formas en que se practicaba la actividad interpretativa. Gracias al enfoque
con el que se abordan los testimonios de Herddoto y Jenofonte, también ha
sido posible determinar las caracteristicas y el tipo de traduccién oral empleado
por los intérpretes, segun las situaciones en que fueran requeridos sus servicios
para ayudar a establecer la comunicacion entre los griegos y el mundo que
conocian.

PALABRAS CLAVE: traduccion, intérprete, griegos, Herédoto, Jenofonte

ABsTRACT: In this article we focus on the character of the translator-interpreter
(¢ounvete) as recorded by Herodotus and Xenophon, in order to study the dif-
ferent types of oral translations achieved between Greeks and barbarians in
Ancient East. Although our analysis is limited to these two sources, we think
in our work are for the first time examined the ways in which such activity
was practiced. Here we consider how testimonies of Herodotus and Xenophon
have contributed to define the main lines and types of oral translations used
by the interpreters, according to the situations in which their services were
required.
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1. PREMISA

La traduccion es una de las actividades mds complejas de la mente humana
y, acaso, una de las mds importantes en tanto que ha servido como vehiculo
“para la propagacion de la cultura, para la creacion y el desarrollo de nuevas
literaturas y para el enriquecimiento de las lenguas utilizadas para traducir” .

El origen de la traduccidn es tan lejano, tan anterior al mito fundacional
de la diversificacién de las lenguas narrado en el Génesis,> que se pierde en
la inmensa oscuridad de la prehistoria, del tiempo, y su protohistoria quiza
deba buscarse muchisimos milenios atras, cuando el hombre fue conforman-
do distintos sistemas de comunicacion; entre ellos, por supuesto, primero
el de la lengua oral y luego el de la escrita. El ser humano, entonces, tuvo
la necesidad de comunicarse intralingiiisticamente, pero también de manera
interlingiiistica, por eso adquirid la capacidad de aprender lenguas distintas
a la suya para entenderlas, interpretarlas y traducirlas, en un principio y du-
rante muchos milenios, de forma oral 4

Lamentablemente, a la fecha, no se ha escrito una protohistoria de la
traduccién® que proporcione un corpus de testimonios antiguos que permita
estudiar el desarrollo histérico de la fase oral de la traduccion desde sus ini-
cios hasta nuestros dias, pues la mayoria de los esfuerzos por historiar dicha
actividad se ha enfocado mds en su fase escrita y no tanto en la interpretati-
va; de tal modo que lo que pueda decirse del proceso de la interpretacion en
ese periodo “protohistorico”, es decir, previo a la aparicién de testimonios
concretos verificables referentes a la traduccion oral, muchas veces estara
mds bien basado en la suposicion.

2 Garcia Yebra 1994, p. 11.

3 Gen., 11, 1-9. Para un breve andlisis de la influencia del mito de la Torre de Babel y la
llamada cuestion babélica en la historia de la traduccion, cf. Jiménez 2013, p. 5 ss.

4 Respecto al surgimiento de la traduccién, Steiner 2011, p. 4, plantea lo siguiente: “Si bien
es cierto que traducimos a cada instante cuando hablamos o recibimos indicaciones en nuestra
propia lengua, es obvio que la traduccién en un sentido mds amplio y comtn surge cuando dos
idiomas se encuentran. Que sea preciso que hubiera dos idiomas distintos, que hubiera, en un
calculo aproximado, mas de veinte mil que se hubiesen hablado en este pequefo planeta, es la
cuestion babélica. jPor qué el Homo sapiens sapiens, genética y fisiologicamente uniforme
en casi todos los aspectos, sujeto a idénticas posibilidades de evolucién y a las mismas limita-
ciones bioldgicas y ambientales, habla miles de lenguas incomprensibles entre si, algunas de las
cuales estdn separadas por unos cuantos kilémetros?”

3 Garcia Yebra 1994, p. 11.
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La figura y actividad del traductor-intérprete de la Antigiiedad no ha
merecido suficiente atencion de parte de los historiadores modernos, ni de
lingiiistas, fildlogos o traduct6logos, y en general se habla poco de ellos o
simplemente se les deja pasar de largo sin reconocer ni valorar la impor-
tancia que debieron tener como intermediarios que facilitaron el contacto
de hombres que hablaban lenguas diferentes y como mediadores para la
conformacién de las culturas antiguas.® No obstante, tenemos algunos tes-
timonios antiguos conservados por los griegos, principalmente Herddoto y
Jenofonte, quienes hacen referencia a esa primera etapa traductora y dan
constancia de la actividad interpretativa del éounvetg de su época.

Es casi un lugar comtn decir que los griegos no tradujeron a su lengua
nada de la literatura de otros pueblos con los que compartieron la cuenca
del Mediterrdneo y una buena parte de las tierras orientales, sin contar a
los habitantes del lado occidental europeo. El que no conservemos restos
literarios de traducciones al griego hechas por griegos, no significa que éstos
desconocieran la traduccidn escrita; supongamos, pues, que la conocian pero
no la practicaban.” Pienso, mds bien, porque no he hallado otra explicacién,
que en sus andanzas orientales no encontraron alguna literatura barbara que,
segln ellos, fuera digna de ser trasladada y conservada en algin dialecto
heleno

Resulta dificil pensar, siquiera imaginar, que el hombre griego, curioso por
naturaleza, desarrollado en una zona geografica cultural y lingiiisticamente
diversa, no hablara al menos una lengua extranjera que le permitiera rela-
cionarse y comerciar con los bdrbaros orientales. El bilingiiismo, e incluso
el plurilingliismo, si no era una habilidad difundida en el grueso de la
poblacién griega, si debid estar presente por lo menos en algunos de sus
grupos sociales, quiza principalmente entre comerciantes y militares quienes
constantemente debian entablar comunicacién con pueblos de habla distinta
a la suya.

6 Una de las dificultades que enfrenté para la elaboracién de este articulo fue la falta de una
bibliografia especializada sobre el tema; no hay libros ni articulos en espaiol o en otra lengua
moderna, o al menos yo no los encontré, que estudien exclusiva y directamente el desarrollo,
influencia o importancia historica de la traduccion oral en la Antigiiedad. En cuanto a la in-
terpretacion o traduccion oral en el mundo moderno, con algunos vistazos al mundo antiguo,
apenas es rescatable el capitulo “Cuestiones de confianza: la larga sombra de la traduccién
oral”, en Bellos 2012, pp. 13-146. Para mds referencias bibliogréficas en torno a la traduc-
cién interpretativa u oral, puede verse el articulo de Ortega Arjonilla (2009) que recoge datos
de obras sobre el tema y que se publicaron en espaiiol entre 1996 y 2009; es oportuno insistir en
que los textos ahi mencionados no abordan el estudio de los intérpretes o de la traduccién oral
en la antigiiedad clasica.

7 Sabemos que Herddoto no fue muy receptivo del uso de la escritura, cf. Signes 2004,
p. 106.

8 La Septuaginta no debe considerarse porque, aun cuando est4 vertida del hebreo y arameo
al griego, no es una traduccion realizada por griegos de nacimiento, sino por judios helenizados.
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II. HERODOTO, HISTORIAS

Sabemos que los griegos, de cuando en cuando, tuvieron el interés de apren-
der alguna de las lenguas de los pueblos bdrbaros con quienes mantuvieron
contacto,” pero que era mas factible que estos tltimos aprendieran el idioma
griego se atestigua en una noticia transmitida por el propio Herédoto en sus
Historias, alli cuenta que el rey Psamético, una vez que se hizo duefio de
Egipto:

[1] a los jonios y a los carios que lo habian ayudado, dio unos terrenos que que-
daban enfrente uno de otro, pues el Nilo estaba en medio de ellos, y fueron lla-
mados campamentos; les dio estos terrenos y les entregd todo cuanto les habia
prometido. [2] Y ademads les confid unos nifios egipcios para que les ensefiaran la
lengua griega; los actuales intérpretes en Egipto descienden de aquellos nifios que
aprendieron la lengua.!”

Por el testimonio citado, es evidente que Psamético!l reconocia la im-
portancia de la comunicacion interlingiiistica entre griegos y egipcios para
facilitar el desarrollo del intercambio comercial y cultural; mas este interés
por la intercomunicacién no fue privativo de los egipcios. Pensemos en la
enorme cantidad de tablillas e inscripciones cuneiformes bilingiies y hasta
trilingiies, que han llegado a nosotros de esas culturas orientales situadas en-
tre los rios Tigris y Eufrates, en Asia Menor, y el rio Nilo, al norte de Africa,
respectivamente, conocidas como “culturas fluviales” o del “Creciente fér-
til”, que conformaron un verdadero territorio babélico debido a la multitud
de lenguas que llegaron a hablarse en esa region: sumerios, hetitas, acadios,
cananeos, fenicios, egipcios, babilonios, y muchos mas, que nos han dejado
evidencias escritas mostrando una intensa actividad traslaticia entre ellos,
principalmente comercial, pero también literaria.!?

9 Tucidides (I, 137, ed. 1988) y més tarde Plutarco (Them., 29, 5, ed. 1969) atestiguan que
Temistocles estudié persa durante un afio para poder comunicarse €l mismo de manera fluida
con Artajerjes; es decir, suponemos que sin la mediacion de un intérprete. Dice Plutarco en ese
pasaje: »xai TV Ilepotda yAOTTAV AMOYo®VTIMG £xpadav évetvyyave Paotiel O alvtod, “y
cuando aprendi6 suficiente persa él mismo se presentaba ante el Rey”. Temistocles, junto
con Falino, del que se hablara mas adelante, son dos casos curiosos de griegos que aprendieron
una lengua extranjera, a saber, el persa. A partir de aqui, las traducciones de los fragmentos cita-
dos y las negritas que aparezcan en ellas son mfas, a no ser que se indique lo contrario.

10 Hdt., 11, 154, 1-2, ed. 1932-1954: [1] toiot 8¢ “Tmot xai Tolot Kogot toilot ovyrate-
yooapévolol avtd 0 Wapuntyog didwaot ymeovg évowrnoat dvtiovg aAAwy, Tod Nethov 1O
Héoov €x0VTog, Tolol ovvouaTo. £T€0n ZTeatdmeda TOUTOUS T dT) OdL TOVS Y DOV dIdmOL ®al
0 GAAOL TO DTEOYETO TTAVTOL ATEdmxrE. [2] ot O1) xal motdag mapéPaie ovtoiol Alyvtiovg Tv
"EMGda yAdooav exdiddoxreaar. amd 8¢ Toltmv Expadovov v yAOdooav ol vov éounvéeg
£v Ayttt yeyovaot.

11 La fecha probable de Psamético I es la del 664 a. C.

12 Garcia Yebra 1994, pp. 11 ss.
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Sin duda, Herédoto, al ser un viajero curioso, como afirman algunos,'3
compuso sus Historias valiéndose de sus predecesores, a saber, los logé-
grafos jonios y sus crénicas de paises lejanos, y, entre éstos, de forma par-
ticular, cita por su nombre a Hecateo de Mileto en repetidas ocasiones;'* no
obstante, el historiador da forma a sus relatos principalmente a partir de lo
que vio y de lo que le contaron sus informantes, seglin deja constancia en
varios lugares de su relato; es decir, se basa en la transmisién oral, en las
narraciones que le hacian aquellos con quienes entraba en contacto durante
sus viajes por tierras barbaras: algunos griegos comerciantes 0 mercenarios
que se habian desplazado hacia las costas del Mar Negro o al sur de Italia,
con los que evidentemente no tuvo problemas de comunicacion.

(Cudnto sabia Herédoto de alguna lengua extranjera? En un articulo muy
interesante, Thomas Harrison se pregunta sobre la concepcién de las lenguas
extranjeras que tenfa el historiador.!> Es muy probable, sefiala Harrison,'®
que Herdédoto no supiera ni hablar ni escribir en otra lengua distinta al grie-
g0, le sorprende el hecho de que, siendo de la ciudad de Halicarnaso, no fue-
ra capaz de entender el cario y que incluso se refiera a él como una lengua
barbara, segin se desprende del relato que el propio Herddoto consigna en
VIII, 135, 2, cuando el enviado de Mardonio para consultar distintos ordcu-
los, Mis de Europo, entra al santuario de Apolo Ptoo y el sacerdote hace los
vaticinios en una lengua bérbara y no en griego.!”

(Coémo hizo entonces dicho historiador para nutrirse de informacion cuan-
do viajaba entre tribus barbaras y se internd en tierras escitas? ;O cuando se
dirigi6é al Alto Egipto? Sin duda recurri6 a intérpretes, por lo general barba-
ros que hablaban griego, como es el caso de los nifios egipcios, formados
como intérpretes-traductores. Tal debid ser la importancia de estos éounvéeg
que, de acuerdo con Herddoto, eran una de las siete castas egipcias: “Hay
siete castas de egipcios, y se llaman de esta manera: sacerdotes, guerreros,
boyeros, porquerizos, mercaderes, intérpretes y pilotos. Estas son las castas
de los egipcios, y reciben sus nombres debido a sus oficios”.!8

Es interesante la mencién que hace en este fragmento de los intérpretes
como una de las siete castas egipcias porque ya se reconoce, al menos entre
los egipcios, a la traduccién oral, la interpretacion, como un oficio para el

13 Albaladejo 2007, p. 268.

14 Hdt., 11, 143, 1; V, 36, y VI, 137, ed. 1932-1954.

15 Harrison 1998.

16 Harrison 1998, p. 3.

17 Harrison da otros ejemplos sacados de las Historias con los que pone en duda el conoci-
miento de Herddoto de las lenguas barbaras.

18 Hdt., 11, 164, 1, ed. 1932-1954: {0t 8¢ Alyvrtiov Emta yévea, ®al TOVTmV ol Pev igéeg
ot 0¢ udypot xexdéatal, ot 0¢ Poundhol ot O¢ ovPmTal, ot O¢ vdmnhot, ot O¢ éounvéeg, ot d¢
ruPegvitan. yévea pev Alyvmtiov tooadta £0Tl, o0vOuaTa O€ oL REETOAL ATTO TOV TEYVEWV.
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que, quien se dedicara a él, debia prepararse desde nifio; es decir, entre los
egipcios el oficio de intérprete no sélo estaba profesionalizado, sino que
ademds era un oficio de vida.

Se sabe que Herddoto usé con frecuencia a esa primera casta egipcia para
obtener informacidén acerca de las costumbres de ese pueblo y consignarlas
en su obra, por lo menos asi se lee en varias partes del libro II de sus Histo-
rias: “me informaron [...], me dijeron [...]”, “escuché decir a los sacerdotes
[...]; los sacerdotes me dijeron [...]”, etcétera.'® Lo que no se sabe con cer-
teza es si esos sacerdotes hablaban griego o también utilizaban un intérprete.

En Herddoto no hay alusion a égunvéeg griegos que supieran alguna len-
gua barbara, y las menciones directas que hace de los intérpretes béarbaros
que sabian griego tampoco son muchas, pero a partir de ellas puede dedu-
cirse, mds o menos, qué técnica utilizaban para realizar su actividad inter-
pretativa: si de manera sucesiva o consecutiva, simultdnea o por susurro.?’

Asi, por ejemplo, cuando el historiador refiere que Creso, el ultimo rey
de Lidia, estaba a punto de morir en la hoguera que Ciro mand¢ construir
para tal efecto, el lidio pronuncié entre sollozos hasta tres veces el nombre
de Solén:

Y Ciro que escuchaba estas cosas ordené a los intérpretes que preguntaran a
Creso que a quién invocaba y ellos acercandose le preguntaron. Y preguntaban
a Creso que guardaba silencio, pero, luego de haber sido presionado, dijo: “A uno

19 Son varios los lugares a lo largo de las Historias en los que podemos leer las férmulas
sefialadas. Para el lector interesado, proporciono algunas referencias del libro II que pueden
Ilamar su atencion: 2, 5; 3,3;4,1; 79, 3;102,2; 142, 1.

20 La traduccién escrita y la oral o interpretativa son dos formas distintas de una misma
actividad que se basa en dos operaciones bdsicas: descodificacién de un mensaje producido
en una lenga original (LO) o de partida (LP), y la reformulacion de ese lenguaje en una lengua
terminal (LT), de llegada (LL) o meta (LM). Evidentemente, los procesos cognitivos de ambos
tipos de traduccién son distintos y cada uno conlleva sus propias particularidades y dificultades.
Refiriéndonos en exclusiva a la traduccién oral, es necesario que, en su proceso traductivo, el
intérprete observe rasgos paralingiiisticos tales como acento del hablante, entonacion, caracte-
risticas dialectales, pronunciaciones andmalas o irregularidades gramaticales, entre otros mu-
chos factores o incidencias del habla o del sujeto que se traduce. Actualmente la traductologia
distingue varios tipos y subtipos de traduccién oral (cf. Hurtado Albir 2001, pp. 80 ss.). Aqui,
siguiendo el criterio bésico de clasificacién de las modalidades de traduccién oral que se funda
en el momento de reformulacion del texto de llegada con respecto al texto de partida (cf. Ji-
ménez Ivars 1999), s6lo me interesa destacar tres. 1) La modalidad sucesiva o consecutiva es
aquella en la que el texto de partida emitido verbalmente es reformulado en una LT tras paradas
constantes y produccion oral posterior; es decir, el emisor habla en LO y se detiene para dar
tiempo a que el intérprete reformule su mensaje en LT. 2) La modalidad simultdnea es aquella
en la que el texto de partida emitido verbalmente es reformulado en una LT al mismo tiempo de
su emision; esto es, mientras el emisor habla en LO, el intérprete reformula, al mismo tiempo, su
mensaje en LT. 3) La traduccidn en susurro es una variante tanto de la modalidad sucesiva como
de la consecutiva y puede desarrollarse como cualquiera de esas dos. La diferencia estd en que
se realiza de manera simultdnea o sucesiva pero al oido del receptor.
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que yo hubiera deseado a cualquier precio llevara sus palabras a todos los monar-
cas”. Pero como se expresaba de un modo confuso para ellos, le volvieron a
preguntar lo que queria decir.?!

Poco mas adelante, “Creso dijo estas cosas a Ciro que las escuchaba de
los intérpretes”.22 En el libro III, en medio del excurso sobre el poder de las
costumbres en el mundo, agrega Herddoto que “después de esas cosas, Dario
convoco a los indios llamados calatias, que se comen a sus progenitores, y
en presencia de los griegos, que seguian la conversacion por medio de
un intérprete, les pregunt6 [...]”,23 y en el mismo libro, cuando se entabla un
didlogo entre Dario y Silosonte, se lee: “El portero hizo pasar a Silosonte
y, deteniéndose ante todos, los intérpretes le preguntaban quién era y qué
habia hecho para afirmar que era un bienhechor del rey”.?*

Por los contextos en que se alude a estos éounvéeg es posible suponer, a
riesgo de estar equivocados, que la traduccion interpretativa que hacian era
de cardcter sucesivo, aquella en la que el intérprete va traduciendo por frag-
mentos las conversaciones que se dan entre los interlocutores. Pensemos en
las modernas entrevistas de radio o television.

No hay mas casos explicitos en las Historias que se refieran a este tipo de
traductores, quiza por las razones que sefiala Schrader en su nota al pasaje
de Herddoto, la cual, por su relevancia en el tema que se aborda, reproduzco
a continuacion:

La mencioén en este pasaje a los intérpretes salpica de colorido oriental la historia
de Silosonte, ya que tales personajes eran una especie de secretarios que hablaban
la inmensa mayoria de las lenguas del imperio y que eran utilizados en las audien-
cias del rey a sus diferentes subditos; ademds de estar encargados de llevar a cabo
un primer interrogatorio a toda persona que deseara ver al rey (en ese sentido,
estaban a las 6rdenes del “introductor de mensajes”; cf. nota III 176). No obstante,
Herdédoto olvida en muchas ocasiones aludir a la intervencidn de intérpretes, cuan-
do tal intervencion seria de esperar (por ejemplo, en la conversacion mantenida
entre Dario y Silosonte en el capitulo anterior), pues, en este tipo de anécdotas de
cardcter moralizante y dudoso valor histérico, parece imaginarse a los interlocu-

21 Hdt., 1, 86, 4, ed. 1932-1954: »ol 1oV Kdgov dnovoavto xehedoon Tovg Eounvéag
¢nelpéoban tov Kpoloov tiva todtov émnaléolto, xai tovg mpooeh0dvtag énelpmtav- Kooi-
00OV 0 TEWG PEV OLYNV EXELV ELQWTMUEVOV, HETA O MG TIVOYRATETO, ELTELV «TOV GV €YD Ta.oL
TUQEAVVOLOL TIQOETIINOO HEYGAWV YONUATWVY €5 AOYous €ABelv». g O adL donua €poale,
TGV ETELQOTWV T AEYOUEVAL.

22 Hdt., 1,86, 6, ed. 1932-1954: ol TOV Kbgov dxotoavra tav éoumvéwv o Kooloog eime.

B Hdt., 111, 38,4, ed. 1932-1954: Aageiog 8¢ petd tavta naréoag Tvddy Tovg xaheopuévoug
Kalhatiog, ol Tovg yovéag xatesdiovot, eipeto, maedvimv tdv EAMvov ol du éounvéog
novOavovImy T heyoueva [...].

24 Hdt., 111, 140, 3, ed. 1932-1954: LT YE O TUAOVQOG TOV ZVAOODVIQ, OTAVTA OE €C HECOV
eloOTWV Oi EQuNVEeg TiC Te &l nal Tl Tooag eveQYETNS PNol eivar Bacthéog.
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tores, aun siendo de distinta nacionalidad, hablando la misma lengua; igual que
ocurre en Homero con troyanos y griegos.2>

A este apunte de Carlos Schrader yo le anadiria que las omisiones que se
hacen de los éounvéeg en Herddoto son, quizd, porque su trabajo era ya tan
cotidiano y estaban tan acostumbrados a convivir con ellos, que su oficio
ya no causaba asombro, como tampoco nos lo causa hoy, por ejemplo, la
traduccion escrita, a la que nosotros estamos mds acostumbrados.2® Eviden-
temente, Herddoto estaba mds cercano a la oralidad no sélo como medio
de transmision de informacién y de cultura, sino también como medio de
conservacion de ésta.

Que los intérpretes orientales que dominaban el griego, o alguna otra
lengua de aquellas zonas geograficas, sean con frecuencia omitidos como
tales, puede ser demostrado a partir de que Herddoto no siempre se refiere
a ellos como épunvéeg y simplemente alude al conocimiento que alguien,
o algtn pueblo, puede tener de otra lengua, como ocurre cuando Cambises
estd preparando su expedicién contra Cartago: “Y cuando Cambises con-
sideré oportuno enviar a sus espias, en ese instante hizo traer de la ciudad
de Elefantina, de donde son los hombres ictiéfagos, a los que conocian la
lengua etiépica” 2’ El ejemplo sugiere la necesidad de hurgar con mayor
atencion en las Historias a fin de encontrar casos similares que ayuden a
formarnos una mejor idea de la funcién e importancia de la traduccion oral
en la Antigiiedad.

II1. JENOFONTE, ANABASIS

Con Jenofonte ocurre algo mds o menos parecido. En la Andbasis relata las
penurias que sufrieron los diez mil mercenarios griegos en su retirada a lo
largo de casi 4000 km por tierras asidticas, cruzando muy distintos pueblos,
lenguas y culturas. En el texto jenofontiano se encuentran alusiones a mu-
chos intérpretes, con numerosas intervenciones, que conocian lenguas muy
variadas. Pigres era el intérprete persa usado por Ciro para dar sus instruc-
ciones militares a los generales griegos: “Y después de ponerse delante de
todos, detuvo su carro frente a la mitad de la falange, y envié a su intér-
prete Pigres ante los generales griegos para ordenarles que adelantaran sus

25 Herédoto 1979, p. 249, n. 720.

26 Bellos 2012, p. 133.

27 Hdt., I, 19, 1, ed. 1932-1954: Kappoon 6¢ g £€00Ee mépmelv ToUg ROTOOROTOVG,
avtino peteméuneto €€ "Elepavtivig mohMog Tdv Tybvoddymv dvdodv tovg Emotapévoug
Vv Aibomido yYAdooov.
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armas y rodearan toda la falange”,?® asi como Pategias, quiz4 el mds famoso
persa al servicio de Ciro mencionado en el que probablemente es uno de los
momentos mds emocionantes de la Andbasis:

Y ya era el medio dia, cuando se llena el mercado y estaban muy cercanos los cam-
pamentos en los que descansarian, cuando en el instante Pategias, un persa muy
allegado a Ciro, apareci6 cabalgando a la fuerza un caballo que sudaba mucho, y
en ese instante gritaba a todos tanto en persa como en griego, que el Rey se apro-
ximaba con un gran ejército preparado para la guerra.?

Ciertamente no se especifica que el oficio de Pategias sea el de intérprete
pero, si era uno de los allegados de Ciro, como apunta Jenofonte, no seria
dificil suponer que en alglin momento desempefiara esa funcién; como quie-
ra que sea, valga este ejemplo para resaltar el bilingiliismo greco-persa en el
ejéreito de Ciro.

Falino, como se menciond antes,>” es un caso curioso de intérprete, pues,
seglin noticias de Jenofonte, se trata de un griego experto en formacion mi-
litar que estaba del lado del ejército persa de Tisafernes y quien, de acuerdo
con Diodoro (XIV, 25, 1, ed. 2008), seria el encargado de recibir la capi-
tulacién de los griegos de Ciro.>! Afirmo que es un caso curioso porque es
el dnico griego mencionado en la Andbasis que sabe la lengua persa y que,
sin ser un intérprete profesional, cumple con esta funcién para comunicar a
los persas de Tisafernes y a los griegos de Ciro, como puede comprenderse
a partir de II, 1, 10-12, donde el contexto sugiere que el didlogo de ese mo-
mento se realiza en lengua persa y no en griego.3? Valga decir que Falino es

2 X., An., 1,2, 17, ed. 2000: £neldn 8¢ mévtog maenhaoe, oThoag TO dQua MO TiHS dd-
haryyog péong, méppag Tiyonto tov éounvéa maQd Tovg oteatnyovs Tov EAMvov éxélevos
meoparécBon T dmha xnal Emmymenoar Oy v Galayya. Pigres también es mencionado por
Jenofonte en 1, 5,7,y en 1, 8, 12, aunque ahi no realiza su actividad profesional, si se insiste en
que es un intérprete al servicio de Ciro.

29X, An., 1,8, 1, ed. 2000: Koi 110n te v dudl dyoody miBovoay xal mnoiov fv 6
otabpog €via Eueldie ratarey, nvira Iatnyoag, avie Iégong tdv dudl Kdvgov yonotoe,
modaiveTal EAaivVeV Ava xedTog id0odVTL T) Ty, xol DOV ALY oig EvetDyyavey £Rda
®al fooPoords xal EMNVIRMOS OTL PACIAEVS UV OTQOTEVHATL TTOAAD TQOCEQYETOL (G €l 1AL~
YNV TOQECHEVAOUEVOG.

30 Cf. nota 9.

31X, An., 10, 1, 7-8, ed. 2000: %ol §0m Te v megl mABovoay dyoQdv %ol £QY0VTaL TaQd
Baocéng nai Tiooapéovoug xhouxreg o pév ol fdoPagot, v & avtdv darivog eic “E-
v, Og €tiyyove mopd Tiooadéover MV xal EVTinmg Exmv: xal YAQ TQOOETOLEITO ETUOTHHWV
glval TV apdl TaEelg Te nal dmhopoyiay. obTol 8¢ TEOoEMOOVTES KOl RALECAVTES TOVE TV
‘EMAvov doxovtag Aéyovowv St faothets xehedel tovg "EAAMvag, émel vindv Tuyydver nol
Kdgov anéxtove, mapaddvrog td Omha idvtag €m faothéms OVoag evploreoban dv Tt dUvVmV-
T ayadov.

32X, An., 11, 1, 10-12, ed. 2000: évOo. &) amexrgivatro Khedvmg 6 Agrdg, moeopitatog
v, 611 1EO6G0EV Av dmobdvotev 1) Ta Omha Tapadoinoav- ITpdEevog ¢ 6 OnPatog, GAL’ Eyd,

P

Epm, O Pakive, Dovpdlo moTEQA HE XEATOY Poothedg aitel T¢ dmAa F) Mg dLdk PpLAiav ddoa. ei
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aludido varias ocasiones mds en la Andbasis, y en todas aparece como un
mediador militar, interlingiifstico, entre griegos y persas.

Timesiteo era un patrono o prdxeno que servia de intérprete de Jenofonte
para mediar entre mosinecos y griegos,>> y Abrozelmes, el intérprete tracio
al servicio personal de Seutes que traducia sus mensajes para Jenofonte;>*
y el escanciador que sabe griego pero que sin ser un intérprete profesional,
junto con Seutes, se mofa de las bromas que Aristas hace de Jenofonte du-
rante un convite.3

A lo largo de la Andbasis hallamos otras referencias mas a intérpretes de
los que no se mencionan sus nombres. Por ejemplo, en II, 3, 17: “Cuando
salieron a su encuentro los generales griegos, Tisafernes hablé el primero,
por medio de intérpretes, diciendo las siguientes palabras [...]”. O en II,
5, 35: “Pero no llegaron todos, sino Arieo, Artaozo y Mitridates, que habian
sido los mas fieles de Ciro. El intérprete de los griegos dijo que también
vefa y reconocia al hermano de Tisafernes con ellos [...]”. Se sefiala en IV,
2, 17, que “los barbaros, tras conseguir ese objetivo, coronaron la altura de
enfrente del altozano en donde estaba Jenofonte, quien dialogé con ellos
por medio de intérprete acerca de una tregua y les reclamé los caddve-

UEV YOO DG %QUTAV, T Oel aDTOV aiTelv al oV Aafelv EM0OVTQ; el O¢ meioag fovletan hafelv,
Leyéto Tl Eotou Tolg oTEAUTIDTOLG, £V AT TaDTA YaQiowmVTOL TIROG TabTa PaAivog eime: Ba-
otheVg Vindv Nyettat, émel Kdpov dméxtetve. Tig Yoo avtd €0ty dotig Thg doyhs dviumoteita;
vouiCer 88 al Luag fautod eivar, Exwv &v péon Tf) £auTod YMEY 1ol TOTAUMY VTG AdLaB-
TV %ol 005 AvOQOTWY £’ VUGS dUVANEVOG dyayelv, Goov 0V’ el tapéyol Dty dhvauobe
v GIonTelval.

3BX.,An., V, 4, 1-4, ed. 2000: 'Ex Keoacobvtoc 8¢ zatd Odhattay ugv éxopitovro oimeg
%ol 16o0ev, ol 8¢ dAloL natd YRy émogetovTo. énel 8¢ Noav &m Toic Mooouvoixwv dglolg,
mépumovoy gig avtovg TuynotBeov tov Toomelolvtiov mdEevov dvia TOv Mooouvoirwv,
20WTOVTES TOTEQOV MG St Prhiag 1) S moAepiag mogetoovTal THg K Mhag. ol 8¢ elrov Tl oV
duootev- émioTevov Y Tolg ywolols. EviedOev Aéyer 6 Tuyunolbeog Gt moAépuol elowy avtolg
ol &% ToD Eméxerva. nal £00xeL nahéoal Exeivoug, €i Povlowvto Eupuayiov mooaobol ol
mepdpOeig 6 TymoiOeog Nrev dyov Tovg doyovrog. émel 8¢ ddinovto, cuvihbov of Te TV
Mooovvoizmv doyovies zal ol otgatnyol tdv EAMvov- xai EleEe Eevodp@v, Nounveve 6&
TwnotiOeoc.

34 X., An., VII, 6, 43, ed. 2000: %ol éviedBev SevOng méumer ABQolélmy TOV E0uToD
£ouNVED TOOG ZeVOPDOVTOL nal kEAEVEL AVTOV ROTApEIVOL TTOQ” EAVTY EYovTa YLAlOVg OTATAG,
%ol VoY VELTOL AVTH ATodMoeY TA Te Yl T ém OakdTty 1ol Ta dAha & méoyeto. En VII,
6,9, Jenofonte hace notar que Seutes, aun cuando hacia uso de intérpretes para comunicarse,
entendia buena parte de lo que se hablaba en griego: xai oi oTpaTidTONL GopeVOl TE iROVTOV
%ol e00Vg aviotatal g TV AQrddmVy ToD ZevodOdVTOg ®aTyoNowV. TRV 88 %ol Zen-
g Povlopevog eidévar Tt oy BN oeTaL, ®ol £V ENrOW eloThrel Exwv Eopunvéa- Euviel 0 nal
aUTOG EMMNVLOTL TA TAELOTA.

35X, An., VII, 3,25, ed. 2000: %ai oi dAhot 8¢ nowd Tahtd émofovv xad’ odc ai todmelat
Exewvto. Agnag 8¢ g Agiotag dvoua, payelv dewvog, TO pev drogouttely el yaioewy, hafav
O¢ €ig TNV yeloa Go0V TELYOIVIROV GOTOV %l ®Réa O€pEVOg €M TA YOvoTa £dgimveL. népata O¢
oivou meQLédeQov, xal dvteg dé ovto- 0 &’ Alotag, &mel o’ avTOV GEQmV TO %EQAS O Oi-
voy00g 1ev, elmev iIdOV TOV Eevoddvta obxétt deutvodvra, ‘Exelve, £dn, dog- oyxoldlel yoo
7OM, £ym 0¢ 0VdETW. Arovoug ZehONg TV GwVIY NEOTO TOV 0ivoydoV T AéyeL. O d¢ oivoydog
elmev: EAMVICewy Yy Nriotaro. EvradOa pév 81 yéhog éyévero.
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res”. Al llegar a Armenia occidental, en 1V, 4, 5, Jenofonte comenta que
“Este avanzé hacia ellos con unos jinetes y, mandando por delante a su
intérprete, dijo que queria conversar con los jefes. Los generales decidie-
ron escucharlo y, acercandose para poder oirlo, le preguntaron qué queria”.
Finalmente, en IV, 5, 10: “Estas mujeres les preguntaron quiénes eran. El
intérprete les dijo en persa que venia de parte del Rey a ver al satrapa”.

En IV, 8, 4, tenemos el caso del soldado peltasta, muy posiblemente de
origen macrén, que aseguraba haber sido esclavo en Atenas y que se ofrece
como intérprete de Jenofonte para, como el mencionado Timesiteo, mediar
entre él y los macrones que amenazaban a los griegos. La referencia a este
personaje y la descripcion que hace el propio Jenofonte de la operacion
interpretativa que ocurre en el preciso momento del didlogo entre griegos
y macrones resulta interesante porque revela un proceso de traduccién su-
cesiva:

Entonces un peltasta, que afirmaba haber sido esclavo en Atenas, se acerca a Je-
nofonte y le dice que sabe la lengua de los macrones: “creo”, dice, “que esa es
mi patria y si nada lo impide quiero hablar con ellos”. Jenofonte le dice que nada lo
impide y le pide que hable con ellos y les pregunte quiénes son. Ellos le respon-
den que son macrones y Jenofonte pide preguntarles “por qué nos enfrentan y
quieren ser nuestros enemigos”. Y ellos le respondieron: “porque ustedes invadie-
ron nuestro pais”. Los generales, entonces, le pidieron decirles que no les harfan
ningin dafio pues “ya hemos peleado contra el Rey y ahora regresamos a Grecia y
queremos llegar al mar”. Los macrones preguntaron si les darfan garantia de esto,
y los griegos respondieron que se las darian pero que también las recibirian. En-
tonces los macrones dieron a los griegos una lanza barbara y los griegos les dieron
una griega afirmando que éstas era sus garantias, y unos y otros antepusieron a los
dioses.3°

Siguiendo el ejemplo anterior, otra situacidon de traduccidén oral en la que
es evidente la interpretacion sucesiva con el apoyo de un éounveig, que no
sabemos si es profesional o meramente incidental, la encontramos en IV,
5, 34: Y después que Quirisofo y Jenofonte se abrazaron preguntaron al

36 X., An., IV, 8, 4, ed. 2000: "EvOa 81) m0ooéQyeTal ZEVOP@OVTL TOV TEATAOTOV GviiQ
A0 vnoL paorwv dedovhevnéval, MEymv TL YIYVOOXOL THV GOVIV TOV AvOQMTMV. ROl oL,
g, v ToTv moTeido. eivar xol i P TL xhiel, £08ho avToig dtaheyOfvar. AML’ 008V
nwAbeL, EPN, AL Stohéyou xal péle modTOV Tiveg elolv. oi & eltov £gmTioavtog dtL M-
nowves. Eodta totvuv, n, abtovs Tt avitetdyotol xal xeNGovoty fuiv moléwot eival. ot
&’ dmexngivavto ‘Ot nal Vueig &m Ty Nuetéoav yhoav éoyeade. héyewv éxéhevov oL GTQOTY-
you 6Tl 0 naxdg ye motfoovteg, dAha Boaotkel mohepnoovteg dmeQydpeda eig Tv ‘EALGda,
xal € Odhottay fovdouedo apwméosbal. NEOTWV éxelvol el dotev Gv TolTWV T¢ TOTA. Ol O’
Edpaoav xol dodvar kol hafety é0éherv. EviedBev d100aoLY oi Mdaxowveg PaoPoouxny Adyynv
toig "EAMnow, ol 8¢ "EMnveg éneivolg EAlvinhv- Tadta v Epacav motd eivar: Ogovg &’
EMELOQTVOOAVTO AUPOTEQOL.
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jefe de la aldea, por medio del intérprete de persa, qué pais era ese, y €l
respondid que Armenia. Y le preguntaron de nuevo para quién se criaban
los caballos, y él les respondié que eran un tributo para el Rey” .37 Nétese la
sucesion del didlogo mediante preguntas y respuestas en las que el intérprete
es el mediador intercultural. Evidentemente estamos frente a un didlogo
muy cotidiano, como debié haber muchos, entre griegos y bdrbaros.

Hay varias referencias mds o menos por el mismo estilo que, aun cuando
hablan de la actividad interpretativa, no ayudan mucho a determinar la o
las técnicas usadas por el éounvelg para realizar su trabajo; resulta mas
complicado saber si hacian las traducciones de manera simultdnea, sucesiva
o por susurro. Sin embargo, es factible pensar, como en el caso de Herdédoto,
que los intérpretes mencionados por Jenofonte también procedian de manera
sucesiva, por pausas.

La traduccidn en susurro queda descartada, por lo menos en estos dos
textos, toda vez que no hay referencias en ellos que permitan suponer que
el intérprete se coloc detrds o a un lado de los interlocutores para hacer la
traslacién oral. La traduccion simultdnea también podria quedar eliminada,
aun cuando hay al menos una o dos citas en Her6doto que podrian hacer
pensar en ella, en I, 86, 6: “Creso dijo estas cosas a Ciro que las escucha-
ba de los intérpretes”, y en III, 38, 4: “que seguian la conversaciéon por
medio de un intérprete [...]”. No hay certeza. Ademds, cabe sefialar que
la traduccién simultdnea comienza a utilizarse de manera profesional s6lo
hasta 1945, durante el famoso juicio de Nuremberg en el que se proceso a
los criminales de guerra nazis.3®

Sin duda, es necesario realizar mayores y profundas investigaciones que
revelen los métodos usados por estos intérpretes para realizar su trabajo de
mediadores culturales, y que completen el panorama historico de este tipo
de traduccion en la Antigiiedad.

IV. CoNcLUSION

Traducir no es fécil, nunca lo ha sido, y el oficio de traductor-intérprete
tampoco lo es. Ser un traductor-intérprete es una actividad todavia mds
compleja que la del traductor literario. Este todavia tiene tiempo para hacer
una lectura mds profunda, o varias, a fin de entender el sentido del texto,
encontrar los equivalentes lingiiisticos que considere mds adecuados y tras-
ladar el mensaje. El traductor-intérprete no. Las operaciones mentales que

1X., An., IV, 5, 4, ed. 2000: émel & aAMAhovg épthopoovioavto Xelpicopog #ai Zevo-
dOV, xowvi) 01 AVNEATWV TOV ROUAQYOV Ol ToD epaotlovtog éounvémg Tig in 1) ydooa. 6 &
£heyev Ot Agpevia. xal Tty HomTmV Tive i {rroL Teédovtan. 6 8” Eheyev 6t facthel daopods.
38 Bellos 2012, pp. 250 y 285.
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efectda para trasladar el mensaje entre lenguas son mads rapidas sin importar
el tipo de traduccién oral que ejecute.

El intérprete debe poseer conocimientos avanzados de las lenguas que
trabaja; tiene que conocer perfectamente bien sus estructuras gramaticales
para emplearlas de manera oral en la transmisién de conceptos, procurando
que las correspondencias seleccionadas conserven los respectivos matices
y significados; ademds, debe mantener la certeza y veracidad del mensaje
que estd transmitiendo y respetar el estilo y el tono de los interlocutores que
traduce.

No es segura, pues, la forma de proceder de los intérpretes griegos, que
no eran griegos, sino mds bien bdrbaros, a excepcién de Falino. Pero no
por ello deben ser personajes desatendidos o casi olvidados. Antes bien, me
parece necesario reconocer el enorme papel que jugaron para el desarrollo
de las culturas antiguas, en particular de la griega. Sin ellos, quizd Her6doto
no habria escrito sus Historias, o tal vez si, pero con toda seguridad tendrian
una forma e informacion diferentes; sin ellos, Creso no habria salvado su
vida, Ciro no se habria comunicado con sus mercenarios griegos y Jenofonte
no habria podido remontar las miles de parasangas de regreso a la Hélade.
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