lusitanumgue simul ac imperium,
errantes, Asia(m), Alfricam vastarunt;
qui, factorum immanium memoria,
a mortis lege salvi trinmpharunt;
canens, favenuibus et Musa el arte,
notum faciam orbis omni in parte.

Ll latin continuard siendo una lengua viviente mientras exis-
tan docenas de humanistas que se diviertan —nos divirtamos— en
hacer resonar comcavamente por el mundo los mayores poemas v
relatos de las lenguas modernas, en una de las dos mayores len-
guas de poesfa que han existido: la griega y la latina.

Tarsicio HERRERA ZAPIEN

Marox, Publio Virgilio, Bueolicas, edicion critica, notas y pre-
sentacion de la traduccién literal de Joaquin Arcadio Pagaza,
por Sergio Loépez Mena.

Nos encontramos ante una de las obras clasicas que mds amaba
el drcade romano Clearco Meonio, o sea, el obispo Pagaza.

Construyé primero una versiéon parafrastica en 1887.

A lo largo del ano 1907 verti6 luego literalmente en endeca-
silabos sueltos las diez Bucdlicas de Virgilio, pero unicamente dio
a la imprenta ese afio la II y la IV, en su libro Fiurgilio. No luc
sino hasta 1913 cuando las edité integras en Jalapa en sus Obras
completas de P. Virgilio M.. que incluyen las Bucdlicas, las Gedr-
gicas y tres cantos de la Eneida.

La Eneida completa tuvo que esperar tres cuartos de siglo ma-
nuscrita a que la editara el mismo maestro Lépez Mena en SLEP
Cien del Mundo (1986); y ya la resefiabamos en Nowva Tellus IV
(1986) con toda la amplitud necesaria y las rectilicaciones perti-
nentes.

El dato mds saliente de la Presentacion de este trabajo sobre
las Bucdlicas, es para mi esta anécdota: “"Cuenta Leopoldo Avya-
la... que el encargado de la imprenta abria tamanos ojos al ver
que Pagaza cambiaba versos y palabras a los textos cuando ya
estaban en pruebas de imprenta” (p. 7).

Tal proceder del infatigable traductor de Virgilio que fue Pa-
gaza, me llevé a una sospecha: quiza el traductor vallesano se
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dejé llevar por apresuramientos de ultima hora, por los cuales usd
varias licencias y cayd en algunos descuidos de traduccion,

De ahi los problemas que enfrenté Lépez Mena al realizar su
esmerada edicion critica de este texto que ¢l decide Hamar “tra-
duccidn literal”, pero que en muchos pasajes llega hasta una ile-
xibilidad parafrastica. Recucrdese sélo el Nec sum adeo informis,
que en la version impresa tradujo don Joaquin Arcadio: “Ni soy
de poco plicida figura”.

Este libro no es, por ello. un rutinario rescate de la obra de
Pagaza que “es quizd el mejor trabajo de version virgiliana logra-
do entre nosotros. .. versiéon superior, incluso. . . a la de Fray Luis
de Ledn”, como se lee al principic de la Presentacion, en pala-
bras de Rubén Bonifaz Nuno. Este libro es. por el contrario, una
abierta invitacién al debate constructivo sobre cudl era la autén-
tica intencion del Obispo de Veracruz frente a las Bucdlicas de
Virgilio: ;Deseaba embellecer el original del Mantuano con galas
romdnticas? ¢O sélo se proponia trasegarlo lealmente de la lengua
cldsica a la romance, y las irregularidades estilisticas de Ia edicion
impresa en 1913 son ajenas a su conciencia de artista?

Y henos aqui ante las licencias de traduccion que llegan a pa-
recer errores en el texto pagaciano que Lopez Mena nos entrega
minuciosamente desglosado bajo las ttiles siglas: B, borrador:
I, fragmento; VAR, variante; MO, manuscrito original; TIL texio
impreso. Son frecuentes también las siglas TIT para el texto im-
preso en 1907, y TI2 para el texto impreso en 1915. Inclusive,
los B, F y VAR pueden levar nimeros progresivos.

¢Pero don Joaquin Arcadio llegd a cometer claros errores de ver-
sion en su edicion definitiva de las Bucdlicas virgilianas? Veamos.

El Tenerisque meos incidere amores/arboribus de Virgilio (X,
53) estd impreso por Pagaza: “Y mis amores tristes/ en los drbo-
les duros esculpidos / dejar”. Pero, por el contrario, un borradoy
dice: “. .. En los drboles tiernos esculpidos dejar’.

Al conocer tales diferencias en las minuciosas notas de SLM,
comprendi que mi colega ha hecho una edicion critica en cuanto
que ha coleccionado las variantes de traduccion que dejd Pagaz.
Hasta ahi ha detenido su labor. Independientemente, ve podria
hacer una edicién critica estilistica en que coleccionara lus mejo-
res de esas variantes del propio Pagaza ante cada Bucdlica. En-
tiendo “mejores” como mis literales, mds relacionadas con el ori-
ginal de Virgilio.



Desde tal punto de vista, no hay duda de que lenerisque arbo-
ribus estd mejor traducido en el B que dice: “Arboles tiernos”, y
que es practicamente un crror el TI: “Arboles duros”.

En cambio, yo jamds me permitiria corregirle la plana a Pa-
gaza en lugares como el principio de la Bucdlica IX, donde SLM
convierte una oracién relativa en independiente con solo afiadir
un acento al endecasilabo de don Joaquin Arcadio: “¢A la ciu-
dad, a donde va esta via?”. El editor remite el verso de Pagaza a
una nota, y pone en el texto su propia variante: “¢A la ciudad,
a dénde va esta via?”

Volviendo a las licencias casi erroneas de Pagaza, senalaré el
Nec sit mihi curg mederi (VI1I, 89). El mexicano lo imprime asi:
“Sin que yo por curarle me dé prisa”’, en tanto que ya habia
anotado en un B: “Y de sanarle no me cwre”. Y como en latin
cura no es prisa sino cuidado o preocupacién, yo optaria critica-
mente por esta segunda version, mds objetiva.

Ahora bien, la mayoria de las veces no encuentro en Pagaza
crrores de sentido, sino sélo omisiones o —por el contrario— ri-
pios y reiteraciones.

Véase, asi, el conocido verso de la traviesa Galatea, que tira
una manzana a Dametas y huye hacia los sauces et se cupil ante
videri (111, 65). Don Joaquin traduce en su TI: “Mas que la vea
quiere con anhelo”. Pero el traductor ha cometido aqui un ripio
al anadir “con anhelo” al verbo "querer”; y ademds se ha saltado
el adverbio ante. ¢(Qué haremos, cuando encontremos un B2 que
dice: “Pero procura que antes yo la mire”? La edicion critica que
nosotros hariamos, optaria por la version del B2 que es “mejor”,
pues evita el ripio y traduce todas las voces de Virgilio.

Otro caso claro. El Sic positac quoniam suaves miscelis odores
(II, 55), lleva en el TI dos reiteraciones: “Ya que juntos y pues-
tos de ese modo / mezcldis y desparcis fragancia suave”, Para mi
es “mejor” el B:

Puesto que en esa forma colocados
mezcldis vuestra suavisima fragancia.

Es mds literal y evita ambas reiteraciones.

Luego, el conocido verso Assyrium vulgo nascetur amomum (IV,
25) fue impreso por Pagaza en 1913: “Y vulgar ha de ser el sirio
amomo"; quedo alli suprimido el verbo nascetur. Pero la opor-
tuna nota de Ldpez Mena nos informa que, tanto un B como
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el T1l, decian: “Y nacerd doquier el sirio amomo”. Aunque am-
bas versiones confunden a los colindantes paises de Siria y Asiria,
yo prefiero la del T11, mucho mis virgiliana.

El célebre hexdmetro Formosi pecoris custos, formosior ipse (V,
44) lo vierte, luego, el T1:

De un rebano / hermoso fui pastor, y mds hermoso
que mi rebano osténtome yo mesmo.

Pero en un B se lec:

De un hermoso /rebano [ui pastor en estos valles
y mds hermoso que la grey yo mismo.

Ambas versiones de Pagaza se toman libertades, pero yo prefiero
¢l endecasilabo “Y mds hermoso que la grey yo mismo”, porque
conserva intacta la [rase mds célebre del pasaje virgiliano.

En un detalle de libre eleccién, el Magnum Iovis incrementum
(IV, 49) quedé impreso en ¢l TI2: “;Oh grande crecimiento!...”
Pero el TI1 era mis sonoramente latino: “jOh midximo incre-
mento!”

Y volvemos al pasaje Nec sum adeo informis (I, 25). El TI2
lo vierte romdnticamente: “Ni soy de poco placida figura”. Aqui,
el adjetivo “plicida” es ajeno al texto latino. Pero en el TI1
sonaba mads directamente virgiliano: “Y no en verdad, no jizgome
deforme”, No aiiade nada sustancial al texto latino; es mas fiel.

Un poco antes se lefa: Non aestate. .. non frigove (11, 22), v
el TI2 lo verti6: “No me faita en invierno, no en estio”. Pero
esta version “definitiva” parcce haber anadido apresuradamente
la cacofonia no, no y cambiado el orden de las estaciones, que es
mds natural en el preferible B: “No en el estio falta, no en in-
vierno”.

En Quamuis ille niger... esses? (11, 16), encueniro preferible
el MO: “Y ¢l mirase moreno”, que el TI2: “Y a ¢l lldmanle mo-
reno”, pues en esta segunda version, “moreno” parece apellido.

En la Bucolica 1, el giro Lentus in umbra aparecié en el TI:
“A la sombra, lento”. Pero ya en el B2 se lefa: “Lento en la
sombra”, que es la expresion auténticamente virgiliana. Ademas,
evita la duplicacién confusa de “4 la sombra... a resonar”.

En la Bucélica 1, el F 6 presenta en su final una variante muy
literal, que preficro porque reproduce el maioresque. . . unibrae
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de Virgilio. Por ello sugiero sustituir la version libre: “Y ya
caen/ grandes las sombras” con el literalmente bello F 6: Y las
sombras / mayores bajan de los altos montes”. :

Luego, si Virgilio dice: Si quando armenta vocabat (II,.28).
prefiero el B: “Llamaba a sus rebafios” sobre el TI12: “Juntaba
a sus rebanos”, Nuevamente, ¢l B es “mejor” que el texto im-
preso, €l cual pasa de “Ilamar” a la accién subsiguiente de “jun-
tar”.

Mis tarde, el enunciado Sed condita servo (111, 43) tiene una
cacofonia y cambia el “sino” por “tan s6lo” en el TI: Y guar-
dados tan sélo los conservo’. ;Como no preferir el BZ: “Sino que
aun guardados los conservo”?

Un par de veces se leen en el TI los giros: “Mismo el carnero”’
(111, 155 de la versién) y “mismo el mar” (IX, 101 de la version).
Es mis castizo leer, con el BI y con el MO: “E] mismo carnero”
y “el mismo mar”.

De modo semejante, en Pastoris Siculi modulabor avena (X, 51),
el instrumento musical en cuestion es impreso por Pagaza como
“calamo sonoro”, pero ya en un B se lefa: “Sencilla avena”. Es-
ta es muy probablemente la idea de Virgilio.

En la Bucdlica V, 45, el Tuum carmen suena mas actual en el
MO: “Tus cantares”, que en el TI: “Tu cantiga”.

En lugar cercano (Bue. V, 49) leemos Tu nunc eris aller ab illo.
El TI y el MO dicen: “En el lugar de aquél serds ¢l, otro”. Ser-
gio Lépez interpreta: “En el lugar de aquél serds el ouro”. Y un
B opta por decir: “Serds en adelante como él, otro”. Yo nunca
osaria corregirle la plana al genial Pagaza, sino solo escoger al-
guna de sus diversas traducciones; aqui me inclino por el B.

El hexdmetro: Ah, timidos nautas canibus lacerasse marinis (V1
77) estd lleno de encabalgamientos y duplica la version de timidos
en el TI: “{Ah! que a los medrosos, / pavidos nautas con marinos
perros / pedazos hizo?”. Resulta mds natural y fiel el B: “jAh!
despedaza con los perros / marinos a los nautas espantados”. Ade-
mds, un artus del hexdmetro siguiente estd mis literalmente ver-
tido en el B: “los miembros”, que en el TI: “la forma”.

Al final de la Bucdlica 1X, un adverbio melius es interpretado
en este endecasilabo del TI: “Entonces muy mejor, de cantar he-
mos”; para mi es preferible el B que vierte: “Mejor entonces. ..".

El aspice de Bucdlica IX, 58 es vertido en el TI: “Oye”.. vy
en el MO, mis cefiidamente, “mira”. Ambas variantes son acepta-
bles, pues Virgilio se refiere a poner atencién al murmulle del
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viento junto al mar. Una version neutral diria: “Atiende” o
“Contempla”.
Por ultimo, me refiero al hexdmetro:

Al! tibi ne tenervas glacies secei aspera plantas! (X, 49).

La interpretacién del TT lleva dos epitetos ripiosos: “jAh, que
la escarcha matinal no hiera | con su dspero c¢ristal tus tiernas

plantas!” Yo prefiero con mucho el B:

jAh, que el dspero hielo a herir no alcance
en ti misma jamds tus plantas tiernas (!)

Siempre serd preferible, a mi entender, que se complete una ver-
sién con expresiones anodinas como “en ti misma jamas”, a que
se afadan a un poeta cldsico inspiraciones ajenas como “matinal”
y “cristal”.

Asi es como he completado con dos semanas de estudio, una
buena (o al menos, 1'10vedosa) perspectiva para una futura edicion
de las Bucdlicas virgilianas vertidas por el gran obispo humanis-
ta. Todo esto me fue posible gracias al esmerado trabajo de es-
critorio con que Sergio Ldpez Mena fue confrontando paciente-
mente las diversas variantes de traduccién debidas al inspirado
Pagaza. Sobre esta solida cimentacién de un hispanista, ya pode-
mos los clasicistas levantar nuestras estructuras.

Por lo demis, me habria complacido recibir crédito por la me-
dia docena de lapsus que aparecen corregidos gracias a las suge-
rencias que inclui en mi dictamen previo a la impresién de la
obra. Lastima que no hayamos podido convencer a SLLM acerca
de la preferible unificacién acentual de todo €l texto de Pagaza
conforme a la norma actual de nuestra lengua. Véanse al respec-
to las pdginas 14, 18, 19 y 21 para formas verbales como “hame”,
conforme a la norma actual, y “di6”, “vié” y “viéme”, segin la
norma de principios de siglo.

Finalmente, as{ como se anexan facsimiles del MO de Pagaza,
convendrd también afiadir en la segunda edicion, el texto latino
de Virgilio, aunque ignoremos qué edicion haya manejado nues-
tro drcade.

Tarsicio HERRERA ZATIEN
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