Encomio latino
de fray Jerénimo Vanegas
para fray Maturino Gilberti

René AcuNa

Yendo al grano sin dilacién, fray Jerénimo Vanegas no ha
dejado rastro alguno documental, hecha excepcion del presente
encomio y de otro, no consultado, que aparece en la Gramma-
tica (1559) latina de fray Maturino Gilberti. Ni los cronicones
contempordneos de sus hermanos en religién, Motolinia, Jero-
nimo de Mendieta y Vetancurt, ni las obras y menologios fran-
ciscanos que se escribieron después, de La Rea, Torquemada,
Espinosa y Figueroa, hacen mencién de su nombre.

Figueroa (1764, ms.: 98-106) registra los nombres y sumariza
los datos de ciento cincuenta religiosos que llegaron a Nueva
Espafia en barcada que trajo fray Jicome de Testera en 1542;
pero cerca de veinticinco se quedan en calidad de “anénimos”.
Es presumible que, en este grupo, haya correspondido un lugar
a fray Jerénimo Vanegas. En esta barcada de 1542 vino, entre
otros que ganaron renombre por su accién misionera o por sus
escritos, el francés, perteneciente a la provincia de Aquitania
en el suroeste de Francia, fray Maturino Gilberti. El encomio
latino de Vanegas, tal vez originalmente Van Egan, exalta el
quehacer lingiifstico de Gilberti, minorita como él.

La obra conocida de fray Maturino comprende un Arte de
la lengua de Mechuacan (1558), el Thesoro spiritval en lengva
de Mechuacan (1558), un Didlogo de doctrina christiana en la
lengua de Mechuacan (1559), el Uocabulario en lengua de Me-
chuacan (1559), la Cartilla para los nifios, en lengua tarasca
(1559), y una Grammatica latina (1559). Todas estas obras es-
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tin, pormenorizadamente descritas, en la Bibliografia compues-
ta por don Joaquin Garcia Icazbalceta, de nuevo editada por
don Agustin Millares Carlo (1954: 150-58), y en la compuesta
por el Conde de la Viflaza (1892: nums. 21, 24-28, 30, 58-59,
750).

El encomio latino de Vanegas, aqui presentado, aparece al
tin del Uocabulario en la lengva castellana y mechuacana, que
es la segunda parte del Uocabulario en lengua de Mechuacan,
en el folio 181v, a la vuelta de la plana donde est4 el colofén
del libro. Aparte de éste, fray Jerénimo Vanegas escribi otro
encomio latino que se intitula “Frater Hieronimus Vanegas,
minorita, in laudem patris Maturini Gilberti, huius Artis
au[c]toris, ad Calliope ceterasque Musas” (ver Icazbalceta
1954: 158), que aparece en el folio IVr de la Grammatica latina
ya citada, el cual no se consulté para escribir estas lineas, El
unico ejemplar conocido de esta Grammatica se conserva en la
BroLioTeca PUsLicA DE NUEVA YORK, segun dato que registra
Millares Carlo (Icazbalceta 1954: 158, nota 2). Ignacio Osorio
Romero, distinguido colega del CENTRO DE Estupios CLAsicos
de la UNAM, me ha indicado que, en el volumen segundo de
Nova tellus, ahora en prensa, aparecerd un estudio de esa arte
latina de Maturino Gilberti.

El Uocabulario en lengua de Mechuacan, cuya fotocopia
tuve a la vista para escribir esta presentacién, es el que se
conserva en la BiBLiOTECA DEL CoNGREso, Washington, D.C.
Millares Carlo (Icazbalceta 1954: 157), con base en datos que
proporciona Colonial printing in Mexico (1939: nam. 7, pag.
18), califica de “incompleto” el ejemplar existente en Washing-
ton; es posible que lo sea. Lo que yo he observado es que los
pliegos no se doblaron como correspondia y, en consecuencia,
varios folios se encuentran desubicados. Mas, comoquiera que
sea, la pdgina que aqui importa estd completa; aunque la foto-
copia no reproduce a la perfeccién todos sus detalles.

La pagina en cuestiéon (fol. 181v) del ejemplar de Washing-
ton, a falta de otras, tiene la cualidad de registrar varias ano-
taciones de mano, algunas referidas directamente el encomio
latino que nos ocupa. Su conjunto pone de manifiesto que, aun
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después de estar impresa la obra, el encomio de Vanegas fue
objeto de una censura retdrica, también con amagos de suspi-
cacia eclesiastica. A la altura de los versos 3, 11, 20 y 22, tras
subrayar las palabras “propieq”, “publicare”, “namq” e “ita”,
el censor escribid las siguientes observaciones: “‘erose su m[ex-
ce]d”, “erose su pat[ernida]d por...”, “errose su paternidad. ..
uarto”, y “errose su pat[emida]d por. . ., s[e]r frayle tanbien”.
Al margen izquierdo de los versos asi anotados, aparecen los
nimeros 1 a 4, y, al pie del encomio, se lee el numero 26, que
se refiere sin duda al de versos que entraron en el encomio. Al
margen izquierdo, a la altura de los versos 23-26, resume el
censor: “‘quatro yerros hizo no mds su reuerencia’’; la imper-
feccion de mi fotocopia no permite identificar la firma del
censor, que aparece al calce. Por fin, al margen izquierdo; ver-
ticalmente, hay la siguiente inscripcién: “Vilos y, llanam[en]te,
aunque se erd su r[everencila, estan bufen]os”.

Todo parece indicar, entonces, que la censura retdrica no
tuvo mayor efecto, ni prosperd la insinuacién apuntada al
margen derecho del verso 22. Dos de los cuatro pecadillos reto-
ricos eran excusables; el hecho de que Vanegas no hubiera
enfatizado la condicién religiosa y la educacién teoldgica de
Gilberti, tampoco era suficiente para insinuar flaquezas dog-
maticas. El veredicto final, probablemente del mismo censor,
no es injusto: los disticos de Vanegas “estin buenos”, a secas.
Patricia Villasefior, a quien agradezco la escrupulosa medicion
de todos los versos en el encomio, observa que los versos sefia-
lados por el censor no son prosédicamente cldsicos; pero que
las suyas no son licencias inexcusables. Es materia sobre la
cual carezco de competencia para opinar.

El encomio latino de Vanegas consta de trece disticos, estro-
fa muy frecuentada por Ovidio, Tibulo y Propercio en sus
elegias, la cual alterna un verso exdmetro y otro pentémetro,'
esto es, versos de seis y cinco pies respectivamente. En los
cldsicos, el primer pie del hexdmetro es preferentemente dac-
tilo (- # /), pero, en general, la dnica norma invariable es que
el quinto pie sea un dictilo y, el sexto, un espondeo (- -); el
resto queda a discrecion del poeta. Por lo demds, para que
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el hexdmetro resulte sonoro, ha de tener por lo menos una
cesura o pausa, siendo las mas comunes a la mitad del tercer
pie (pentemimera o semiquinaria), o a la mitad del cuarto (hep-
temimera o semiseptenaria). Entretanto, el pentimetro, tam-
bién llamado “elegiaco”, consta de dos partes separadas por
una pausa: la primera lleva dos pies (dactilos o espondeos) y
una silaba larga; la segunda, dos dactilos y una silaba final,
terminando ordinariamente en un bisilabo.

La breve digresion anterior, excusada para el experto, quizds
ayude, a quienes no lo somos, a apreciar la composicién de
Vanegas. En general, sus versos son impecables, apartindose
del genio cldsico del exdametro solamente los versos 11, 15 y 23,
cuyo espondeo inicial les resta sonoridad. No es improbable
que deban considerarse entre los mas trabajados y, desde luego,
entre los resueltos con menor acierto. Uno de ellos, precisa-
mente el verso 11, estd entre los sefialados por el censor. Vane-
gas lo midid: néc pér sé sélam/voliit/publicaré sdalatém; pero
publicare debe medirse pablicaré y, en consecuencia, el verso
resulta cojo. Ademds, obsérvese que las cesuras, pentemimera
y heptemimera, recaen en sendos ddctilos, lo que resulta desa-
pacible para el oido. En todo el poema, sélo hay otro verso
en que la cesura, pentemimera en este caso, divida un dictilo:
es el verso 3, precisamente otro de los sefialados por el censor.
Dice el verso: hic docét arté loqui/ proprieque éxproméré
voces, donde, aparte de la cesura en pie ddctilo, puede obser-
varse que proprieque estd mal medido.

Los otros vicios sefialados por el censor recaen en sendos
pentdmetros (versos 20 y 22), y son de menor sustancia: namqué
e itd se miden namqué e ita, es verdad; pero, aunque no muy
de acuerdo con el espiritu clasico, tales licencias son permisi-
bles por estar las dltimas silabas ante cesura. Aunque no tan
a menudo como en este breve poema, los cldsicos echaron mano
de la sinalefa, la elipsis, y de licencias métricas tales como la
sinéresis, la diéresis, la sistole y la éctasis o diastole. Desde
luego, con mds acierto y mejor oido que el buen fraile menor
Vanegas.

Estas pdginas, aunque exiguas, es de esperar que cumplan
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la modesta finalidad de presentar el encomio que se traduce a
continuacion, al menos en sus aspectos mas obvios. Entretanto,
queda para otra ocasion, o para otro comentarista, indagar si
la amistad de Vanegas y Maturino Gilberti se origind en la
escuela latina de Tlatelolco, o si hay que interpretar su mutua
amistad a la luz de una aficién compartida por las ideas de
Erasmo. La obra de Gilberti, inexplorada aun, intransitable
para quienes no conocemos la lengua tarasca, puede ser una
mina cruzada por preciosos filones; su Didlogo de la doctrina
christiana (1559) apenas esta precedido en la Nueva Espafia
por los Didlogos (1554) de Francisco Cervantes de Salazar. No
necesita encarecimiento la tela que hay alli por cortar. Y, lo
mismo, la que hay en los encomios latinos de fray Jeronimo
Vanegas, que hace tiempo piden a gritos un comentario a fon-
do. ;Serd posible obtener mds datos sobre este fraile francisco
a quien sus hermanos de religién ignoraron no sabemos por
qué? La indagacion promete fascinantes sorpresas.

Y, a proposito de ellas, la mds visible en el encomio aqui
publicado es lo que parece una contribucién a la bibliografia
de Gilberti. Vanegas menciona un libro de este autor, escrito
“cum brevitate”, destinado a ser leido “sanctorum in festis. . .
per tempora cuncta anni” (vv. 15-16). Al parecer, se trata
“...del sanctoral que con el dialogo se auia de imprimir, y por
faltar possibilidad no se ha imprimido, y si esto quedara por
imprimir, muy coxa quedara esta obra del dialogo, porque
acota muchas vezes con ello” (Icazbalceta 1954: 153-54). Ni
Jeristain (1981) ni De la Vifaza (1892) observaron que Gil-
berti habia dejado un Santoral manuscrito. Su paradero, natu-
ralmente, se desconoce en la actualidad; pero el dato sirve para
ilustrar una de tantas sorpresas que el encomio que viene a
continuacion tiene reservadas. Ojald que estas lineas sirvan de
estimulo para que cada quien busque y encuentre la suya.
Bonne chance!
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¥olio 181v, Uocabulario en la lengua casiellana y mechuacana

de fray Maturino Gilberti. “Fue impresso [en México] en la ca-

sa de Iuan Pables Bressano... a siete dias del mes de Setiembre
de 1559 Afos”.

241



FRATER HIERONIMVS VANEGAS,
MINORITA, IN LAUDEM AUTHORIS

Laude satis magna Maturinum efferat omnis,
Turba Sacerdotum, quos docet arte loqui.
His docet arte loqui, propieq[ue] expromere voces.
[I]ndorum linguae motus amore pio.
5 Motus amore pio, sanctoq[ue] a flamine ductus.
Se totum studijs sedulitate dedit,
Difficilem linguam lucem produxit ad amplam,
Vt sic perciperet barbara turba fidem,
AEthnica gens fidei, solerti instructa magistro,
10 Credidit, atq[ue] Deo fert sua vota libens.
Nec per se, solum, voluit publicare salutem,
Sed tamen inuigilans vtile scripsit opus,
Vtile scripsit opus, namq[ue] inde excerpere fruct[u]m
Pergrandem poterunt, qui semel omne legent:
15 [San]ctorum in festis, necnon per tempora cuncta
[A]nni composuit cum breuitate librum.
Qui legit attente, dicet, quisnam edidit istum?
Quis nos sic docuit barbara verba loqui?
An fuit Indus homo qui lusit tale volumen?*
20 Indorum mamgq[ue] propria dicta sapit.
Non fecere Indi nec enim tam clara Minerua
Est illis, vt ita tradere dogma sciant.
Vir Maturinus Gallorum a stirpe creatus
Ingenio pr[aJestans protulit istud opus.
25 HJuic dem]us grate[s] quascumq[ue] est sumere dignus,?
[Fama] viri tanti per loca cuncta volet.

1 La hoja tienc aqui un pliegue herizontal, pero no llega a cubrir del todo
las letras del verso 19 y final del 20.

2 No es posible apreciar en la fotocopia si hay aqui una raedura o si, por
estar los tipos mal asentados en la matriz, se formo6 esa laguna que afecta el
principio de los versos 25 y 26. La scgunda hipdtesis parcce la razonable,
porque hay una linea a tinta que cruza el blanco.
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JER(’)NIMO VANEGAS,
FRAILE MENOR, EN LOA DEL AUTOR 3

Con loa bastante mafia a Maturino divulgue toda
la turba de sacerdotes a quien ensefia por arte a hablar:
¢éste ensefia por arte a hablar, y con propiedad a emitir las
[voces
de la lengua de indios, movido de amor piadoso.
5 Movido de amor piadoso y guiado por santa flama,
todo a los estudios con asiduidad se entrego.
Sobre dificil lengua luz arrojo generosa,
para que, asi, percibiera la barbara turba la fe.
La gentilidad, instruida en la fe por diestro maestro,
10 ha creido, y a Dios de buen grado eleva sus votos.
Mas no por si solo quiso publicar la salud,
sino que, previsor, Util obra escribié:
util obra escribid, pues de alli cosechar fruto
grande podrin los que una vez la lean completa.
15 Ademas, de los santos en las fiestas durante los tiempos
[todos
del afio, compuso con brevedad un libro.
El que lea con atencién, dird: “:Quién dio vida a esto?
¢Quién, asi, nos ensefi¢ a pronunciar voces barbaras?
¢Fue indio, acaso, el hombre que compuso volumen tal,
20 pues de los indios los dichos propios conoce?”
No lo hicieron indios, ni ellos tan clara Minerva *
poseent para saber trasmitir asi el dogma:
Maturino, varén de estirpe de galos creado,
eminente en ingenio, ha producido esta obra;
25 [a éste de]mos las gracias, cuantas es digno de recibir.
[La fama] de vardn tal a todos los rumbos vuele.

3 El que sigue debe considerarse mero ejercicio profano de traduccién, no
una versién literal. El traductor no ha realizado ningtin esfuerzo para
aproximar el espanol al latin, ni tuvo la pretensién de reproducir las pala-
bras mismas, el ritmo, los encabalgamientos, los giros, ni el sentido de Ia
construccién. La voz “mafia”, que aparcce en el verso 1, nada tiene que ver
con las que tienen algunos; es un adjetivo antiguo espafiol, derivado del latin
magnus-a.

¢ “Minerva” es hipilage o metonimia por “sabiduria”.

243






