(con los comentarios de Jorge Adame Goddard y Alejandro Avi-
Iés). Como una aplicacion reflexiva y critica de la conciencia
latincamericana, se presenté “La critica de la ideologia coloniza-
dora de Espafia”, cuyo ponente fue Juan Ortega y Medina; los
comentarios a esa participacién fueron hechos por Leopoldo Zea
y Jean Meyer. El ultimo tema que se tocd en esta jornada final
fue “El humanismo de los transterrados espafioles: tres ejemplos”,
en el cual Andrés Lira Gonzdlez hablé de Eugenio Imaz, José
Gacs y José Medina Echavarria. Hicieron los comentarios Abelardo
Vilicgas, Ascension Herndndez de Leodn-Portilla y Xavier Tavera
Alfaro. El volumen se cierra con una serie de siete resoluciones,
aprobadas por unanimidad, tendientes a apoyar e incrementar la
conservacion y la investigaciéon de monumentos y documentos rela-
tivos al humanismo y la ciencia en México.

Segtin deciamos en un principio, es tanto el volumen y canti-
dad de las contribuciones a este Coloquio, que hemos preferido
dejar de lado la labor critica y dedicarnos lo mas diligentemente
que nos fue posible en el espacio reducido de una resefia a descri-
bir y mostrar la riqueza de aspectos que fueron tratados en este
Coloquio sobre la temdtica del humanismo y la ciencia tal como se
han dado en la génesis y el desarrollo de nuestra historia mexicana.
El estudioso interesado en esta temdtica recibird de este volumen
numerosas respuestas a uno o varios temas que se hallan circuns-
critos por la denominacion “Humanismo y ciencia”, que lleva por
titulo. Ha sido un excelente esfuerzo organizativo y editorial, con
buenas repercusiones y resultados positivos para el conocimiento
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de nuestra historia mexicana.

Mauricio BeEucHOT

Hans J. Vermeer, Aufsitze zur Translationstheorie, Heidel-
berg, 1983. 215 pp.

Actualmente profesor cn el Instituto de Traductores e Intér-
pretes de la Universidad de Heidelberg, el Prof. Dr. Hans J. Ver-
meer no es un rebelde “sin causa”, sino un investigador serio y
honestamente dedicado al estudio de la translacién y sus teorias.
Una primera y superficial lectura de sus articulos puede ofrecer
el aspecto de rebeldia; por ejemplo, cuando se lee su critica a la
traduccion que Biichner hizo al prélogo de La conjuracion de
Catilina (Articulo 10, die sitien des staates, die zwei iibel ver-
wiisteten. . .), o cuando, en el Articulo 11 (aktualisicrung klassisch-
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antiker literatur durch iibersetzungen), asienta afirmaciones como
las siguientes: “La fidelidad morfoldégica (en la traduccién) no
significa por si misma coherencia. Desgraciadamente, esta triviali-
dad debe ser recalcada continuamente, pues tales pseudotraduc-
ciones casi han hecho ridicula a la literatura cldsica antigua”. Mds
bien hay que decir que Vermeer, basado en sus multiples Jecturas
especializadas (véase la bibliografia a partir de la pagina 194, y su
confidencia del prélogo) y en reflexiones agudas, ha puesto en
cuestidn las practicas tradicionales de los traductores. De aqui,
quizd, el aire de rebeldia.

“Yo he intentado”, dice, “hacer comprensible que la concepcién
de translacion actual hic et nunc es una concepcién condicionada
a la cultura vy, por tanto, al espacio y al tiempo; que puede haber
otras concepciones y las hay, y que ellas pueden ser integradas en
una teoria compleja. Si éstas pueden ser llamadas ‘transiacién’ o,
mds bien, parédfrasis, adaptdmon etcétera, es un problema de ter-
mmoloe;u que, por le mismo, no pertenece a la cuestién de ahora”.
Esta afirmacién, creo, es un ficl testimonio de la postura de
Vermeer, y de los postulados de una de sus tesis principales: com-
prensién de las prdcticas existentes en materia de “traduccién”, y
bisqueda de fundamentos tedricos que permitan una prictica
donde la translacién no es sélo un problema de gramdtica y de
palabras, sino de intercomunicacién humana. Se eriin Vermeer,
la transferencia de los componentes verbales de un texto sdlo es una
transferencia parcial, porque cada translacién tiene que ver con
una transferencia hacia estructuras culturales distintas. Ista tesis
es como un hilo conductor a través de todos ios articulos del libro,
todos escritos en los ultimos diez aflos anteriores a 1983, v publi-
cados en diversas revistas y libros especializados. Con el volumen
actual, el autor sélo intenta hacer dichos articulos mds nsequibles
a sus alumnos.

Probablemente desconcierta el término “translacién” (== trans-
lation) ; sin embargo, tal desconcierto, si lo hay, s6lo es momen-
taneo. Bajo tal término Vermeer incluye tanto la tarea de los
traductores como la de los intérpretes; para hablar de una traduc-
cién hay que contar, por una parte, con un texto original en alguna
forma fijado, y, por otra, entregar, también fijado en alguna for-
ma, el producto de la actividad; original y producto tienen como
caracteristica comuan la posibilidad del “constante” recurso al pri-
mero y retocamiento del segundo. En el trabajo de los intérpretes,
el producto se termina con la produccién; si el producto se retoca
posteriormente, se¢ pasa ya al campo de la traduccion. Lo que
ciertamente es desconcertante es el hecho de que Vermeer sea un
entusiasta de la reforma de la ortografia alemana; ojald ¢l com-
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prenda cuando digo que no hace ninguna gracia ni favor a sus
intenciones al prescindir “absolutamente” de mayusculas; si esto
facilita la comprension entre sus lectores germanohablantes, no lo
discuto. Lo cierto es que, y hablemos a su manera, ibersetzungs-
wissenschaft bzw translationswissenschaft ist sondersorte von lin-
guistik (la ciencia de la traduccion/translacién es una parte espe-
cial de la lingliistica) y, aunque serfa un desiderat, no es frecuente
que hic et nunc los lingiiistas sepan de traducciones o los traduc-
tores, de lingiiistica. De ahi que algunos de los articulos —todos
bien estructurados, a pesar de sus frecuentes laberintos sinticti-
cos— no sean fdcilmente digeribles. El mejor acceso al pensamiento
de Vermeer es el Articulo 6, ein rahmen fiir eine allgemeine trans-
lationstheorie; de gran interés y utilidad para los estudiosos (tra-
ductores) de textos cldsicos antiguos son los articulos 10y 11 donde,
por ejemplo, encontramos lo siguiente: “Traducir la literatura
cldsica antigua es provechoso (sinnvoll) cuando uno cree que se
puede decir algo nuevo, a pesar de toda la experiencia posterior
al original, y de la mds reciente competencia de textos”. Los ar-
ticulos 1 (zur beschreibung des iibersetzungsvorgangs), 2 (interak-
tionsdeterminanten. ein versuch zwischen pragma- und soziolin-
guistik), 3 (theorie eines sprechhandlungsschemas), 4 (modell
einiger kommunikationsfaktoren) y 5 (von der wahrnehmung zum
verstehen - ein flussdiagmmm) pertenecen, como dice el autor, a
una primera fase de busqueda de fundamentos tedricos de la
translacién.

Una palabra sobre el Articulo 7, vom “richtigen” tibersetzen
(acerca del traducir “exactamente”). Antes, dice el autor, se pedia
que la translacién reprodujera “exactamente” al original; ayer se
hablaba de translacién “fiel”, “adecuada” o ‘‘equivalente”, sin
mis calificativos complementarios; hoy se hace una precisién: la
translacion debe ser, en comparacién con el original, “equivalente
en la intencion”, “funcionalmente equivalente/adecuada” o “equi-
valente en los efectos”. La translacién, apunta Vermeer, implica
dos problemas totalmente distintos: uno es un problema de ter-
minologia; es decir, qué amplitud tiene el concepto de translacién,
y cuindo hay que emplear otros términos como adaptacién
(bearbeitung), perifrasis, etcétera. El otro problema se da so-
bre el hecho mismo de la translacién que, como proceso, im-
plica una relacién plurimembre o, por lo menos, trimembre, en-
tre el texto de partida, la traduccién y un tercer elemento: la
invariabilidad de la funcién del texto intentada por el emisor
(autor) o, quizd, el significado del texto; eventualmente, la fun-
cion del texto puede ser un factor de la pragmatica, aqui, por
tanto, de la situacién en que se produjo el texto en cuestién. Emi-
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sor, mensaje y destinatario son términos de aigun modo aceptados
en la exposiciéon del autor, cuyo resumen de ningin modo es in-
tentado en estas lineas. Aceptadas las fases de produccion de un
texto expuestas por Tomds de Aquino: intencién, concepcién y
realizaciéon (resultado), la problemdtica se hace transparente. El
destinatario, que en una fase posterior puede convertirse en tra-
ductor, tiene que trabajar, naturalmente, con el resultado de Ia
intencion del emisor, no con la intencién del mismo, pero ¢qué,
si en algin momento el destinatario (traductor), mediante ele-
mentos lingiiisticos o metalingliisticos estd totalmente seguro de la
discrepancia entre la intencién del emisor y el resultado (codifica-
cién) de la misma? ¢Vale corregir el original? Por lo demas, las
situaciones individuales y las escalas de valores del emisor y del
destinatario pueden ser muy diferentes; en tal forma, el destinatario
valora el mensaje del emisor de acuerdo con su personal compren-
sion del emisor y de la situacidén de éste, y, ademids, bajo las con-
diciones de su (del destinatario) situacién propia... A los seis
afios de edad, un destinatario recibe un texto en una forma muy
distinta de aquella con que lo recibird a los treinta o a los sesenta;
asi, el lector de una traduccién de ninguna manera recibe, meto-
dologicamente, la intencién del emisor (autor) o mds exactamente,
su resultado, sino la realizacién que el traductor hace en un
momento determinado de la interpretacién de ese resultado.

Incluir estos y otros problemas de la translacién en una teoria
compleja es el propdsito de Vermeer, que no sbélo critica, sino
propone soluciones y las ejemplifica (cf. Articulo 10); no sdlo
destruye falsos idolos, sino construye nuevas posibilidades. Que
todo esto, con la intenciéon de iluminar el escabroso camino de la
translacién, hace mads laboriosa y mds auténtica la tarea de los
traductores, estd fuera de cuestion. Lsta coleccién de articulos es
bienvenida al campo de la filologia.

Pedro C. Taria ZUNicA
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