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idealismo hegeliano y, mids concretamente, y
tal como ahora se presenta (Kiling, Grandes

La investigacidbn que presento seguidamente pensadores), una conclusion del historicismo.

pretende probar una hipdtesis bastante com-
pleja, nada ficil de argumentar y, ademas,
bastante polémica: la unidad doctrinal del cor-
pus paulino, concretamente en los pasajes de
san Pablo sobre la condicidén femenina.

Comencé estos estudios hace anos (Saran-
yana, “Doctrina” y “La teologia”), porque me
extranaba que tantas generaciones cristianas,
desde los origenes hasta los anios de la Ilustra-
cién, hubiesen aceptado pacificamente la au-
tenticidad del corpus paulino (exceptuada
evidentemente la epistola a los Hebreos v,
quizi, las epistolas pastorales) y que, de pron-
to, a la vuelta de casi mil ochocientos anos,
los exégetas hubiesen descubierto (1), que una
parte del corpus seria paulino y que la otra par-
te seria obra del paulinismo.

Estos nuevos planteamientos de la exégesis
moderna, expuestos primeramente, en 1830,
por el tedlogo luterano Christian Baur (Steck,
“Ferdinand Baur”) con una deslumbrante pre-
sentacion critica y una erudicidn extraordina-
ria, me parecian un poco problematicos. Tenia
la impresidén de que podian ser una hijuela del

Como la sospecha de apriorismo o de prejui-
cio se referia a demasiadas cuestiones, pues
abarca un debate excesivamente amplio, esti-
mé oportuno centrarme en un tema puntual,
de interés evidente para los filosofos y los
antropologos. Elegi focalizar mi analisis en el
debate sobre el feminismo o la misoginia en
el corpus paulino; un tema fundamentalmente
filosofico, aunque con una fuerte componente
historico-teolégica. Decidi estudiar el supuesto
contraste entre Pablo y el paulinismo en Gila-
tas y en las dos cartas a los Corintios, donde
se presentan dos formas distintas de conside-
rar lo especifico femenino.

Para la critica moderna, en efecto, unos tex-
tos que parecen feministas serian paulinos,
mientras que otros, de caricter menos favo-
rable a la mujer, serian del paulinismo. O, al
revés: unos pasajes feministas serian del pauli-
nismo, y otros, mas misoginos, de san Pablo.
Como se ve, ademis de considerar imposible
la unicidad de autoria del corpus denominado
paulino, los resultados concretos de la critica
literaria eran y siguen siendo obviamente con-
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tradictorios (Bavesi, “La corporeidad”; Aranda,
Varon y mujer).

Ademis de la dialéctica entre Pablo y el
paulismo, que habia pasado inadvertida a los
medievales y que los modernos han divulgado
con gran apasionamiento, otro dato desperto
mi curiosidad. Es innegable que la exégesis
patristica y altomedieval habia detectado ya
dos actitudes de Pablo acerca de 1a mujer: una
representada por Galatas (Gal. 3,28: “No hay
judio o griego, no hay siervo o libre, no
hay varbn o mujer, porque todos sois uno en
Cristo Jesus”), vy la otra por los textos de
Corintios (capitalidad del varén: I Cor. 11,3-9;
silencio de la mujer en las iglesias: 1 Cor.
14,34-35). Lo mismo habia apreciado esa exé-
gesis en los dos relatos mosaicos: el relato
mdis antiguo, atribuido al yavista, es aparente-
mente misoégino (Gen. 2,7), y se opone al rela-
to sacerdotal, redactado después del exilio de
Babilonia (Gen. 1,26-27), mucho mas favora-
ble a la mujer (Ausin, “La composicion’;
Dionne, “Réflexions”; Whybray, El Pentateu-
co). Partiendo del hecho de que, segin los
medievales, todo el corpus paulino es de una
misma mano; y considerando, también segin
los medievales, que el Pentateuco es de un
mismo y Gnico autor, aun cuando haya algu-
nas interpolaciones, mi pregunta era la si-
guiente: ;coOmo resolvieron los medievales las
contradicciones internas de Pablo y del
Pentateuco, supuesta la unicidad de la autoria?

Me sorprendi® constatar que toda una tra-
dicién, que se remonta a fuentes judaicas
alejandrinas, contemporaneas a Cristo (princi-
palmente representadas por Filon de Ale-
jandria), posteriormente recogidas en el siglo
I1I por Origenes y, de la mano de éste, pasa-
das al mundo latino-romano y al Altomedievo,
habia intentado salvar las contradicciones en-
tre Gilatas y Corintios, apostando por un fe-

minismo, mas 0 menos expreso de san Pabilo.
Esta corriente exegética medieval podia ras-
trearse hasta finales del siglo XII. En cambio,
la exégesis latina plenomedieval, especialmen-
te la exégesis universitaria de Paris de media-
dos del siglo XIII, habia optado por un Pablo
prevenido ante la mujer, con ribetes de miso-
ginia.

¢Por qué habia tenido lugar en el siglo XIII,
concretamente a partir de 1215 y, sobre todo,
de 1245, un cambio tan brusco? ;Por qué una
ruptura casi total, en apenas una generacion,
quebrindose en pedazos una tradicidén mile-
naria? ;Cuil era la causa de que, manteniendo
la unicidad de la autoria, los exégetas altome-
dievales (siglo XII inclusive) se hubiesen de-
cantado por el feminismo de Pablo, mientras
que los exégetas plenomedievales del siglo
X111, lo hubiesen interpretado misdginamente?

Se imponia —como ya dije— una hipétesis de
trabajo concreta, para explicar como una co-
rriente tan sélida y tan antigua pudo romperse
en tan escaso tiempo. Todos conocemos la
persistencia de los ciclos histéricos largos, los
fenémenos de “longue durée”, como los ha
bautizado la historiografia francesa. ;Coémo
pudo, en tan pocos anos, en cuarenta anos es-
casos (de 1215 a 1250), pasarse de interpretar
a Pablo feministamente o favorable a la mujer, a
considerarlo miséginamente? ;Qué habia ocu-
rrido?

Precisamente aqui es donde entra en juego
mi hip6tesis de trabajo. Tal hipétesis, en parte
mais 0 menos intuida por Albert Mitterer (“Man
und Weib”), Karl Lehmann (“La valoraciéon”) y
Hans King (Grandes pensadores), és que la
distinta interpretacion del corpus paulino fue
provocada por la “tercera entrada” de Aristote-
les en Paris, es decir, por la complecién del
corpus aristotélico en manos de los académi-
cos parisinos. El tercer Aristételes llegd de la
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mano de Averroes y acompanado por la medi-
cina greco-arabe. Esto ocurrid, como se sabe,
en los afios veinte del siglo XIII, por medio de
las traducciones efectuadas en la corte de los
Hohenstaufen, principalmente en Nipoles y
en Salerno. Los resultados de esa entrada se
sentirian a finales de la década de los cuaren-
ta, cuando Alberto Magno comentaba a Aristo-
teles en Colonia y tenia a Tomias de Aquino
por alumno preferido.

2. Los TEXTOS DISCUTIDOS DE LA SAGRADA ESCRITURA
Y LA EXEGESIS MODERNA

Una vez formulada la hipotesis de trabajo, el
método de investigacion estaba también deter-
minado. Se trataba de seguir la pista a la exé-
gesis medieval, a lo largo de un milenio. En
otros términos, se imponia un laboreo pacien-
te, comprobando siglo tras siglo como se
habian interpretado los versiculos mas “con-
flictivos”, por decirlo asi, del corpus paulino y
del Pentateuco, referentes a la mujer. Aunque
tales textos son conocidos, quizd convenga
traerlos a la memoria, por lo que me voy a
permitir repetirlos. Por orden cronolégico, es
decir, de mis antiguas a mias modernas, he
aqui las cinco pericopas fundamentales:

12) “El Senor Dios hizo caer sobre Adin un
profundo sueno; y mientras estaba dormido, le
quité una costilla, y llené de carne aquel va-
cio. Y de aquella costilla que habia sacado a
Adin form6 el Seinor Dios una mujer, y la
puso delante de Adan” (Gen. 2,21-22). Se trata
de un texto redactado hacia el siglo X antes de
Cristo, en el Reino del Sur. Este pasaje alcanzd
gran popularidad en la patristica, por sus im-
plicaciones eclesiolégicas y sacramentologicas,
pero aqui nos interesa como fundamento de la
supuesta primacia del varon sobre la mujer y,
por consiguiente, de la inferioridad de ésta

con respecto a aquél. El sueno adamitico y la
creacioén de la mujer como ayuda del vardn se-
nalarian, segin muchos exégetas, la finalidad
puramente procreativa de la mujer con rela-
cion al vardén.

2°) “Hagamos al hombre a imagen y semejanza
nuestra [...]. Cre6 Dios, pues, al hombre a ima-
gen suya; a imagen de Dios los cred, los cri6
varén y mujer” (Gen. 1,26-27). He aqui un epi-
grafe redactado inmediatamente después del
destierro babilonico, a finales del siglo VI o
principios del siglo V antes de Cristo.

Pasemos ahora a san Pablo:

32) “No hay judio o griego, no hay siervo o li-
bre, no hay varén (=masculus, arsen) o hem-
bra (=femina, thely), porque todos sois uno en
Cristo Jes(s” (Gal. 3,28), pericopa quiza escrita
a los galatas hacia el ano 54 de nuestra era o
algo mas tarde.

4%) “Pues bien: quiero que sepais que la cabe-
za de todo varén es Cristo, y la cabeza de la
mujer (=mulier, gyné) es el varén (=vir, anér),
y la cabeza de Cristo, Dios. Todo vardén que
ora o profetiza cubierta la cabeza, deshonra la
cabeza. Y toda mujer que ora o profetiza des-
cubierta la cabeza, deshonra su cabeza; es
como si se rapara [...]. El varén no debe cubrir
la cabeza, porque es imagen y gloria de Dios;
mas la mujer es gloria del vardn; ni fue creado
el varén para la mujer, sino la mujer para el
varon” (I Cor. 11,3-9): versiculos dirigidos a los
corintios que remontan probablemente al ano
57, siendo pricticamente contemporaneos del
texto anteriormente citado.

59) “La mujer cillese en las asambleas, porque
no les toca hablar a ellas, sino vivir sujetas,
como dice la Ley. Si quieren aprender algo, que
en casa pregunten a sus maridos, porque no es
decoroso que la mujer hable en la iglesia” (I
Cor. 14,34-35): pasaje también del afio 57.
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El texto de Galatas y los dos textos de la pri-
mera a Corintios, entre los que median, segin
algunos, dos o tres anos o a apenas unos me-
ses, segin otros, podrian responder a distintas
contextualizaciones. Por la contextualizacion,
como solucion de la antinomia, se inclinaria la
hermenéutica moderna. En efecto, los gailatas,
gentiles de raza celta, emigrados desde las
Galias al Oriente (concretamente a la Peninsula
de Anatolia) durante el siglo primero anterior a
nuestra era, desarraigados de su tierra, podrian
ser mas propensos a judaizar, lo cual habria im-
pelido a san Pablo a destacar la libertad de los
hijos de Dios, sin discriminacion de sexo, con-
dicién civil o raza. Los corintios, en cambio,
inmersos en la cultura helenistica, que era su
cultura propia, buenos conocedores de los cul-
tos mistéricos antiguos, serian mas propensos a
los desvarios de tales cultos, en los que las mu-
jeres tenian un notable protagonismo, “profeti-
zando” en medio de convulsiones histéricas.
Por ello, a tenor de los distintos destinatarios,
gilatas o corintios, seria distinta la ensenanza
con relacién a la condicion femenina y masculi-
na. Habria, pues, unidad de doctrina, aunque
variedad de expresiones teoldgico-pastorales
segin los destinatarios. Hasta aqui como re-
suelve la exégesis moderna la aparente contra-
diccion de las dos cartas paulinas que son casi
contemporaneas.

3. LA EXEGESIS MEDIEVAL HASTA FINALES DEL SIGLO XII

L= medievales, sin embargo, no conocian esta
forc.r de leer la Escritura, es decir, la contex-
tualiza<idn, o, al menos, no la practicaban. No
tenian especial inclinacién a considerar el mar-
co cultural de un texto, su Sitz im Leben. Para
ellos todo texto sagrado tiene cuatro sentidos:
literal y espiritual, y éste se divide en alegdrico,
parenético o moralizante y anagogico o escato-

l6gico. Los medievales primaban el sentido lite-
ral, sobre el que se apoyaba el sentido espiri-
tual, especialmente el alegdrico. Este Gltimo era
tan verdadero como el literal, pero apuntaba a
una ensefianza mas profunda. El teblogo Orige-
nes, que trabajé en Alejandria y en Cesarea de
Palestina, fue el gran maestro cristiano del sen-
tido alegérico. Siguiendo la herencia del judio
Filbn Alejandrino, que habia aprendido de los
griegos la alegoria como método exegético
(por ejemplo, para interpretar los pasajes difici-
les de Homero), Origenes nos dejé paginas ma-
ravillosas de exégesis alegérica de la Sagrada
Escritura. Evidentemente, aunque quizid con
menos talento, los medievales imitaron la exé-
gesis alejandrina. Por ello, les parecia natural
que detras de la letra se escondiera un sentido
oscuro y mas profundo.

Algunos patrélogos espanoles, como Domin-
go Ramos-Lisson (“Aspectos teoldgicos”) vy
Marcelo Merino (“La feminidad”), han llegado
al convencimiento, siguiendo algunas hipote-
sis de Hans Urs von Balthasar (“Le mysterion”)
vy de Henri Crouzel (Origéne) de que en Filén
de Alejandria se halla una forma alegérica de
leer los pasajes del Génesis sobre la condicion
femenina, que posteriormente pasd a Origenes,
Ambrosio y Agustin. En mi opinidn, y creo
haberlo argumentado (Saranyana, La discu-
sion), tal exégesis alejandrina fue adoptada
posteriormente, hasta 1215, por los medievales
en la interpretacion de los pasajes paulinos de
Galatas y primera Corintios que se refieren a las
relaciones entre el varén y la mujer. Una de
las pocas voces discordantes seria el Ambro-
siaster, un jurista poco conocido del siglo IV,
que durante mucho tiempo se confundi6é con
san Ambrosio.

En efecto: los medievales dieron por su-
puesta la estructura helenistica trimembre del
hombre (corpus, anima, nots). El nots (en
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latin spiritus o mens) se dividiria, a su vez, en
dos niveles: ratio superiory ratio inferior. Para
otros, la ratio superior responderia al nots o
mens, mientras que la ratio inferior seria el
animus o anima. Pues bien, y aqui estriba la
sorpresa: estos dos niveles de la ratio fueron
respectivamente denominados por la patristica
de oro y por los medievales: vir et mulier (o
bien masculus et femina), traduciendo anér kai
gyné (o bien drsen kat thely), que eran los tér-
minos empleados por san Pablo en los pasajes
conflictivos que antes he recordado.

El par vir-mulier, como doble estrato de la
mens O spiritus o nots, o bien como equivalen-
te al binomio mens-anima, constituye lo que
hemos denominado en nuestra monogratia
“binario psicoldégico humano”. En la parte es-
trictamente espiritual del hombre habria, pues,
segun los Padres y muchos medievales, dos ni-
veles: un apetito superior o ratio superior, deno-
minada vir, y un apetito inferior o ratio inferior,
denominada mulier. Y esto se cumpliria tanto
para el hombre como para la mujer. El hombre
tendria vir et mulier; la mujer, asi mismo, ten-
dria vir et mulier.

La correa de transmisién del binario psicol6-
gico, desde la patristica al altomedievo pudo ser
Beda el Venerable, en el siglo VIII, aunque esto
es dudoso. En todo caso, encontramos el tema
del binario en Haymo de Auxerre (PL 117,364-
938), fallecido a2 mediados del siglo IX, uno de
los carolingios mis destacados y cuyas obras
fueron atribuidas equivocadamente, durante
mucho tiempo, al obispo Haymo de Halberstadt.

El binario psicolégico entré de lleno en el si-
glo XII por su puerta natural: la escuela de
Ladn, donde tomaron forma la célebre Glossa
ordinaria (PL 113-114, in loc.) y las Sententiae
anselmi (Bliemetzrieder, Anselms von Laon). Fi-
nalmente, una de las expresiones mas acabadas
del binario se halla en un anénimo de finales

d

del siglo XII, editado por Jean Paul Migne con
las obras de Hugo de San Victor (PL 175,431-
034 y 751-924), que la critica posterior, princi-
palmente Arthur Landgraf y, mis recientemente,
Rolf Peppermiiller, han restituido a Juan de
Cornualles, quien lo habria redactado poco an-
tes de 1180. (De todas formas, la atribucidén a
Cornualles es discutible).

Por estos caminos que acabo de describir, el
binario psicologico pas6 a ser sentencia comun:
de la mano de la Glossa ordinaria, como ya he
dicho, y también por obra de Pedro Lombardo,
cuyo comentario al cornpus paulino data de los
comienzos de su carrera, quizd de 1142 (PL
191,1297-192,520).

Evidentemente pudieron influir, ademas, al-
gunas costumbres canodnicas praeter legem e in-
cluso contra legem, que atribuian a determinadas
abadesas funciones cuasi-jurisdiccionales en el
ambito eclesiastico, tanto en monasterios dapli-
ces como en otro tipo de formas cenobiticas.
Por ejemplo, un anénimo de la escuela victo-
rina, fechable entre 1160 y 1180, se hacia eco
de algunas de tales pricticas candnicas, segin
las cuales las abadesas podian explicar las Escri-
turas a sus monjas y predicarles, y por ello se
extranaba que san Pablo mandase callar a las
mujeres en las iglesias (PL 175,915C).

Segin algunos medievalistas, como Rivera de
Ventosa, el “amor cortés” o Minne, que se ex-
tendié por la Europa feudal a lo largo del siglo
XII, pudo también contribuir al éxito del bi-
nario. En mi opinién, sin embargo, la importan-
cia de la Minne no debe sobrevalorarse. Estimo
que no pudo haber sido factor decisivo en la
buena predisposicion de los pensadores docen-
tistas, puesto que la Minne se cultivd también
en el siglo XIII, cuando el clima de los tedlogos
latinos era ya abiertamente miségino.

En todo caso, ese opusculo del anénimo
victoriano atribuido a Juan de Cornualles, de
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finales del XII, constituye un testimonio in-
equivoco de que el binario se habia impuesto
como exégesis alegdrica de san Pablo cuando
estaba a punto de ser erigida la Universidad de
Paris.

Una excepcién miségina de finales del siglo
XII es el famoso Liber de planctu naturae de
Alano de Lila (PL 210,431), que parece hacerse
eco de las afirmaciones aristotélicas abier-
tamente misodginas, que no se populizaran en
Occidente hasta después de 1220. Por ser la
Unica obra en que Alano se expresa en tal sen-
tido, y por adelantarse tanto a su época, cabria

pensar que la atribucion del planctus sea du-
dosa (7).

4. 1.A EXEGESIS DEL SIGLO XIII

Llegamos ya al siglo XIII, donde es evidente
que se produjo una quiebra de la corriente
alegoérica que se ha descrito hasta aqui. El inte-
rés de los nuevos pensadores se centrd ahora
en la edificacion de las grandes sumas aca-
démicas y en la pelea contra el dualismo mani-
queo, resucitado, en algin sentido, por los
catarismos del midi francés, de la Lombardia y
de otros lugares sudeuropeos. El Concilio 1V
Lateranense, de 1215, es una prueba fehacien-
te de lo que aqui se dice, sobre todo si se ana-
liza con detalle el decreto Firmiter (DS 800-
802), contra los cataros albigenses.

La primera generacion universitaria de Paris
(Guillermo de Auxerre, Felipe el Canciller y
Alejandro de Hales antes de ser mendicante),
surgida a partir del 1215, conservd el binario,
aunque arriconiandolo progresivamente. Auxe-
rre, por ejemplo, llegd incluso a considerar fal-
sa la interpretacidn alegdrica agustiniana, €s
decir, el binario psicologico, y pensé que es
indudable l1a superioridad “natural” del vardon
sobre la mujer.

En los argumentos de la Summa aurea de
Auxerre tenemos precisamente, aunque sélo
de forma implicita, la clave del cambio: la
comparacion fisico-biolégica entre el varén y
la mujer, con la conclusiéon de que el vardén
seria superior a la mujer en todo lo natural, no
sOlo en su cuerpo, sino también en su inteli-
gencia.

Aunque Felipe el Canciller, en su Summa
de bono, recuperd el binario y se distancid de
su contemporaneo Guillermo de Auxerre, es
evidente que el clima habia comenzado a
cambiar. La estricta igualdad del varén y la
mujer se mantendria, desde ahora, s6lo en el
orden de la gracia, en el orden sobrenatural
de la salvacidn, es decir, en el marco en que
se sitda la epistola a los Galatas.

En este cambio influyeron de modo decisi-
vO, a mi entender, la medicina griega y arabe,
y, sobre todo, la biologia diferencial griega.
Tanto la medicina griega, en efecto, originada
en Hipdcrates (ca. 460-370 a. JC) y comentada
posteriormente por Galeno (ca. 130-193 d. de
JC), como en la medicina latina, derivada del
citado Galeno, consideraron que la mujer es
un mas occasionatus, un orbatus masculus: un
macho o varén frustrado, segin la expresiéon
derivada de Aristételes. Y esto, no sélo desde
la perspectiva fisioldgica (es decir, desde la
vertiente biogenética), sino también desde el
punto de vista psicologico (o sea, consideran-
do su vida intelectual y sensitiva). A nadie se
le oculta que la teoria de los “humores” estaba
en la base de tales justificaciones tedricas.

Alberto Magno (desde 1248) fue el difusor
de tales ideas, especialmente en su opusculo
Quaestiones super animalibus, en que comenta
el De generatione animalium aristotélico. Las
expresiones aristotélicas recogidas por Alberto,
y sus conocidos juicios misoginos, pasaron casi
literalmente a Tomas de Aquino, que era disci-
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pulo de Alberto en el studium generale de Colo-
nia, cuando éste trabajaba en sus comentarios al
estagirita.

Aquino también conocid la interpretacion
alegorica de san Pablo, es decir, el tema del
binario, pero le concedié poco espacio. Su incli-
nacion fue tomarse muy en serio la lefra de san
Pablo, y justificar su exégesis literal apoyiandose
en Aristoteles. La igualdad entre el varon y la
mujer quedaba reducida, pues, al campo estric-
tamente sobrenatural, y remitia, en Gltima instan-
cia, al orden escatologico, donde todos seremos
“como” angeles, es decir, donde lo biolégico
tendra una significacion distinta a la que tiene i#»
terris, O sea, en esta tierra, antes de la muerte.
Estas tesis se hallan no sélo en las obras
tomasianas de atribucién segura, como el De
veritatey la Summa theologiae, sino también en
otras que dependen de él, aunque hayan inter-
venido otras manos en su redaccion final, como
sus comentarios a las epistolas a los Corintios.

5. CONCLUSIONES

Es evidente que el largo debate que acabo de
resumir no ha cerrado la cuestion. Siguiéndo-
lo con detalle queda bastante claro, en mi opi-
nién, que los tedlogos cristianos siempre han
considerado que el hombre y la mujer son
iguales esencialmente. El primer relato gene-
siaco, que es el mas moderno, es demasiado
claro para que esa igualdad pueda ponerse en
duda. Tampoco vacilaron los medievales acer-
ca de la igualdad del varén y la mujer en el
orden sobrenatural, en el que se sitia la epis-
tola a los Gilatas, cuando establece la indife-
rencia entre ambos sexos.

En otro nivel de discusion, también es in-
discutible que el hombre y la mujer son distin-
tos fisica o corporalmente. El problema estriba
en como se interpreta esa diferencia somatica.

En una cultura del vigor fisico y de la violen-
cia, dominante en la Grecia y Roma clisicas, es
obvio que la mujer tenia las de perder. Forzosa-
mente debia generalizarse la idea de que la mu-
jer es un “macho frustrado”. El cristianismo, sin
embargo, hizo frente a esos anilisis biologistas,
presentando una antropologia mucho mas rica,
con una consideracion mis atenta de los ele-
mentos psicologicos. En tal contexto, la mujer
fue mejor valorada, a pesar de la presion del
ambiente cultural. Incluso algunos textos pau-
linos, supuestamente mis6ginos, fueron objeto
de una exégesis alegorica, favorable a la mujer.

Sin embargo, cuando los medievales recupe-
raron la cultura cldsica y conocieron la medicina
greco-romana, especialmente con la tercera en-
trada de Aristételes (desde 1220 aproximada-
mente), se volvieron fuertemente misdginos,
arrinconando la interpretacion alegorica del cor-
pus paulino.

SELECCION BIBLIOGRAFICA

ALvarez TURIENZO, SARTURNINO, Regio media salutis:
imagen del bombre y su puesto en la creacion:
San Agustin, Salamanca: Publicaciones de la
Universidad Pontificia, 1997 (Bibliotheca
Salamanticensis, 108).

AranDA PErez, Gonzaro, Varon y mujer. La Res-
puesta de la Biblia, Madrid: Rialp, 1991, cap.
13: “Masculinidad y feminidad en la cartas de
San Pablo”.

AusiN, SANTIAGO, “La composicion del Pentateuco.
Estado actual de la investigacidon critica”,
Scripta Theologica, 23, 1991, 171-183.

BartHasar Hans Urs Von, “Le mysterion d’'Origene”,
Recherches de Science Religieuse, 26, 1930,
513-562.

Basevi, CLaunio, “La corporeidad y la sexualidad
humana en el corpus paulino”, en VV. AA,



Masculinidad y feminidad en el mundo de la
Biblia, Pamplona: Servicio de Publicaciones
de la Universidad de Navarra, 1989, 672-823.

BiLIMETZRIEDER, Franz (ed.), Anselms van Laon
Systematische Sententzen, Miinster: Aschendortt,
1919 (Beitrige zur Geschichte der Philosophie
des Mittelalters, 18/2-3).

CrouzeL, Henri, Origéne, Paris: Lithielleux, 1984.

DionNe, CrisTiaN, “Réflexions sur les débats
entourant la composition du Penteuque”,
Eglesie et Théologie, 27, 1996, 181-198.

Fourkes, IReNE, “Paulo, um militante miségino?
Teoria do genero e releitura biblica”, Revista
de Interpretagao Biblica Latino-Americana,
20, 1995/1, 119-130.

GRreLoT, PIERRE, La condicion femenina en el Nue-
vo Testamento, Madrid: PPC, 1995.

GUERRA, MaNUEL, El sacerdocio femenino (en las
religiones greco-romanas y en el cristianismo
de los primeros siglos), Toledo: Seminario Con-
ciliar, 1986.

KinG, Hans, Grandes pensadores cristianos. Una
pequeria introduccion a la teologia, Madrid:
Trotta, 1994,

LeriManN, Kari, “la valoracion de la mujer, proble-
ma de antropologia teoldgica”, Communio.
Revista Catdlica Internacional, 4, 1982, 237-
245.

MANZANEDO, Marcos F., “La mujer segan Santo
Tomas”, Ciencia Tomista, 122, 1995, 85-131.
MEerRINO, MARrcELO, “La feminidad en la Escuela
Alejandrina”, en Domingo Ramos-LissOn,
(ed.), Masculinidad y feminidad en la Patris-
tica, Pamplona: Servicio de Publicaciones de

la Universidad de Navarra, 1989, 25-61.

MITTERER, ALBERT, “Mann und Weib nach dem

biologischen Bild des heiligen Thomas und

MEDIEVALIA 26 (cli:iembre 1997)

der Gegenwart”, Zeitshrift fiir katholische
Theologie, 57, 1933, 491-556.

PepPERMULLER, ROLF, Der Paulinerkommentar Paris
Arsenal 534, Vat, Ottob, lat. 445 und Troyes
770, trabajo inédito citado por manuscrito.

Ramos-Lisson, DoMInGO, “Aspectos teologicos de la
feminidad en S. Ambrosio y S. Agustin”, en
ID. (ed.), Masculinidad y feminidad en la
Fairistica, Pamplona: Servicio de Publicacio-
nes de la Universidad de Navarra, 1989,
125-167.

Rivera DE VENTOSA, ENRIQUE, “Vivencia primera del
alma de San Francisco: Caballero-trovador-ju-
glar”, Selecciones de Franciscanismo, 23, 1994,
291-311.

SARANYANA, Josep-IGNAsI, “Doctrina sobre la condi-
cion femenina en el siglo XII", Anuario Filoso-
fico, 26, 1993, 467-511.

—, “la teologia sobre la mujer en la Universidad
de Paris (1215-1245)”, en Lillian von der
Walde, Concepcién Company, Aurelio Gonza-
lez, (eds.), Caballeros, monjas y maestros en
la Edad Media. Actas de las V Jornadas Me-
dievales, México: UNAM-EL Colegio de Méxi-
co, 1996, 313-322.

—, La discusion medieval sobre la condicion fe-
menina (siglos VIII al XVIII), Salamanca: Pu-
blicaciones de'la Universidad Pontificia, 1997
(Bibliotheca Salamanticensis, 190).

Steck, KarL GerHARD, “Ferdinand Baur (1792,
1860)”, en Greschat, Martin (ed.), Theologen
des Protestantismus im 19. und 20.
Jabrbundert, Stuttgart: Kohlhammer, 1978, I,
59-73.

WHYBRAY, ROGER NORMAN, El Pentateuco. Estudio
metodologico, Bilbao: Desclée de Brouwer,
1995 (Biblioteca Manual Desclée, 7).



	Medievalia-026-1
	Medievalia-026-2
	Medievalia-026-3
	Medievalia-026-4
	Medievalia-026-5
	Medievalia-026-6
	Medievalia-026-7
	Medievalia-026-8

