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Resenas

Roxana Recio (ed.), La traduccion en Espafia siglos xiv-xvi, Leén: Universidad de Ledn,

1995 (Anexos de LIVIVS, 1), 222 pp.

En una recopilacion de ponencias de un
congreso, el riesgo que esta al acecho es el
de la inorganicidad: los textos pueden pre-
sentar interés per se, pero a menudo no
configuran un panorama unitario y escla-
recedor.

No sucede asi con la seleccidén de articu-
los que nos ofrece Roxana Recio en su edi-
cion de La traduccion en Espafia, realizada a
partir del simposio Medieval and 16th Cen-
tury Translation in the Iberian Peninsula,
llevado a cabo, en 1993, en el ambito de un
congreso sobre el tema realizado en la Uni-
versidad de Kentucky en Lexington. Los
trece articulos que integran la recopilacién
(stete en inglées y seis en espaiiol, las dos
lenguas del simposio) se distribuyen en cua-
tro apartados que forman un todo coheren-
te, y ademas de proporcionar datos de gran
interés, estimulan, cada uno y en su con-
junto, a la reflexién sobre un argumento
erroneamente considerado marginal o espe-
cializado en el panorama de las historias
literarias.

El conjunto de textos permite una doble
lectura. Por un lado, el acercamiento a la
teoria y la practica de'la traduccidn en los

primeros siglos en que se practica la traduc-
c1on entre lenguas neolatinas nos presenta
un panorama de asombrosa actualidad. La
distincidn entre traduccion y parafrasis (ig-
norada demasiado a menudo por los tra-
ductores contemporaneos) constituyd des-
de el siglo x1v el desvelo de los traductores,
y deberia de ser retomada como problema
central por los traductores modernos. En-
contramos referencias especificas a este
problema por ejemplo en el articulo de Ma-
ria Morras (“Latinismos y literalidad en el
origen del clasicismo vernaculo”), pero es-
clarecedores detalles, ejemplos y citas nos
salen al paso en casi todos los articulos, que
tratan de teoria o de practica de la traduc-
c1on en la época intermedia entre Edad Me-
dia y Renacimiento: sefial de la importan-
cia concedida al tema por los antepasados
de nuestros despreocupados traductores con-
temporaneos.

También tenemos que enfrentar, leyen-
do los estudios que configuran el libro, el
problema mas escabroso, el de la interfe-
rencia ideolégica en la traduccién; un pro-
blema que nos inclinamos a colocar atras
en el tiempo, y a restringir a temas de por
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si 1deolégicos —teologia, metafisica o gno-
seologia— como producto de épocas domi-
nadas por un sistema politico-religioso re-
presivo. El articulo de Rosa Helena Chin-
chilla (“The Complutensian Polyglot Bible
(1520) and the political ramification of Bi-
blical Translation”), por referirse a la tra-
duccién mas controversial y obviamente
mas ideolégica de la época, parece confir-
mar este punto de vista; pero los estudios
de Harriet Goldberg (“Looking for the fif-
teenth-Century Author: De ilustres mujeres
en romance”) y de Michael Solomon (“Tras-
lating Disease: The Vernacular Medical
Treatise in the Late Medieval Kingdom of
Aragon”) nos demuestran que la falsifica-
ci6n ideologica es una trampa perennemen-
te abierta a los pies de todo traductor, sea
cual sea el texto que aborde.

Hay mas: el problema de los errores en
la traduccién, practicamente soslayado en
las teorizaciones modernas, pero sobre
todo ignorado olimpicamente en la practi-
ca editorial, resulta, en los siglos xIv y xv
enfrentado como problema capital, y nos
habla particularmente de ello el articulo de
Roxana Recio (“El concepto de belleza de
Alfonso de Madrigal (El Tostado): la pro-
blematica de la traduccidn literal y libre”).
Sin embargo, nos interesa subrayar que,
aunque se pueda reconocer en tal o cual
articulo un tema especifico vilido en el am-
bito de la teoria de la traduccidn, en si todo
el libro se transforma en un verdadero
manual para el traductor moderno: una
leccién continua que nos viene de los pri-
meros traductores “modernos”, que mane-
jaron a la par la vulgarizacion y la traduc-

cién, que asentaron con una seriedad que
no dudamos en definir moral la problema-
tica basica, y dieron soluciones no sélo vali-
das hoy dia, sino altamente indicativas y
formativas para el que quiera abrazar este
oficio de tinieblas.

Pero la intencidon de los expositores y del
recopilador se centré evidentemente en los
aspectos historico-literarios de la traduc-
cién proto-renacentista, y esta es la otra
lectura posible de los textos. En este ambi-
to también se puede realizar una lectura
continua sobre dos vertientes: la literaria
y la lingiiistica. La historia de las presen-
cias literarias extracastellanas —clasicas o
contemporaneas— mediante la traduccion,
puede explicar tendencias o esclarecer 1in-
fluencias: un aspecto importantisimo de la
historia literaria que se descuida con inex-
plicable superficialidad. Articulos como el
de Julio César Santoyo (“El siglo x1v: tra-
ducciones y reflexiones sobre la traduc-
cién”), que justamente abre la coleccion
con su exhaustivo catalogo de presencias
textuales, nos permiten recrear los parame-
tros de un mundo literario; pero contribu-
yen a ello también los articulos ya mencio-
nados que nos hablan de la traduccion de
textos especificos, o de ediciones particula-
res, como el de Victoria Burrus (“The Eso-
pete ystoriado and the Art of Translation in
Late Fifteenth-Century Spain”), que revela
un contacto con lenguas y culturas no neo-
latinas; o como el de Enrica Ardemagni
(“The Role of Translation in Medieval Spa-
nish and Catalan Literature”) que nos ha-
bla del poco estudiado fenémeno de la tra-
duccidn entre las dos lenguas principales de
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Espafia; o como el de Eric Naylor (“Pero
Lopez de Ayala: Protohumanist?”) que se
centra sobre una de las figuras mas repre-
sentativas de la epoca en examen, cuya rela-
ci6n con la traduccién es base para un
analisis de su relaciéon con el movimiento
humanista, o el de Jaime Nicépulos (“The
Dilemma of the Iberian Proto-Humanist:
Hermeneutic Translation as Presage of Ne-
cromantic Imitation”), que a través de un
analisis de las teorias de la vulgarizacion
como “necromancia” (reviviscencia de tex-
tos muertos: imitacién) detecta toda una
serie de influencias estilisticas inmediatas y
mediatas.

La traduccion es uno de los medios mas
poderosos de alteracién (¢evolucién?) de
las lenguas: otra vez, un fenémeno que obs-
tinadamente no se quiere tomar en cuenta
en los tiempos actuales. Como el citado
articulo de Maria Morras, también los de
Dawn Prince (“Negotiating Meanings: The
Use of Diatopic Synonyms in Medieval
Aragonese Litterary Translations”) y de
Concepcion Abellan (“La practica de la tra-
duccion en Nebrija”) nos hablan de la pe-
netracion de los latinismos en la lengua cas-
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tellana a partir del principio tedrico de fi-
delidad textual en la traduccién; pero una
lectura lingiiistica la admiten casi todos los
articulos que hablan de la traduccién de un
texto especifico. El dltimo articulo de la
coleccion, el de Victor Krebs (“Las traduc-
ctones de un soneto de Petrarca en el Rena-
ciumiento Espafiol”) nos propone una serie
de traducciones del mismo texto que ilus-
tran en la practica todas las varias formas
de traduccion que se debatian en la teoria.
Sin embargo, nos gusta subrayar como
conclusion que aunque se haya en esta rese-
fia, forzosamente limitada, restringido el
ambito de cada articulo citado, de gran ca-
lidad académica, a un aspecto peculiar de
las muluples problematicas abordadas, ca-
da uno ilustra muchos aspectos de la tra-
duccién en forma sincrénica y diacrénica,
y todos juntos forman un texto organico
de teoria de la traduccién y un valido com-

plemento a los conocimientos literarios de

los siglos x1v y xv.
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