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1. Contexto historico-filas6fico de
Kilwardby

El fruto de Ja conexién entre gramaética y
16gica, presente en ¢l siglo XII con san
Anselmo, adquiere fuerza cn el siglo XIII, en
el que esa"gramética filostfica” o grammati-
ca speculativa tiene como uno de sus repre-
sentantes a Roberto Kilwardby (h. 1215-
1279), fil6sofo y tedlogo dominico, que se
dedicO conbastante intensidad al estudiode
lasciencias dellenguaje, particularmentede
la gramatica. En efecto, es famoso en esta
disciplina por sus comentarios a Priscianoy a
Donato (Thomson, Kilwardby's Commenta-
ries"); perono atenderemosa ellos, sino més
bien a la importante reflexion sobre la gramé-
tica que tiene en su libro De ortu scientiarum
(sobre el arigen de las ciencias).

Este libro se ubica dentro de la linea general
de 1a filosofia de Kilwardby, que es el agus-
tinismo (neo)platonizante, el cual trata de
salvaguardar oponiéndose a su hermano de
hébito Tomas de Aquino, quien se atenia a

“*Una version preliminar de cste trabajo fue kefda cn el
Segundo Encueniro Nacional de Cullura Medieval, Museo
dei Virreinato-Universidad Aurdnoma Metropolitana,
diciembre de 1988,

Instilnto de Investigacionces Filoldgicas
Universidad Nacional Auténoma de Mé&xico

1a filosofia aristotélica. Kilwardby defendi6
su orientacion plaiénica en su catedra de
Paris, y luego en Oxford, donde enseiia en
1248. Es nombrado obispo de Canterbury
—digno sucesor de san Anselmo— en 1272
y, siguiendo al obispo de Paris, Esteban
Tempier, se dedica a combatir et aristo-
telismo, por ver en &l un peligro contra la
tradicién y la ortodoxia, Asi, en 1277 se
suma a los anatemas de Tempier y condena
16 proposiciones inspiradas en esa filosofia
petipatética, con lo cual afecta a santo
Tomés. Sin embargo, Ja Orden dominicana
adopt6 el afo siguiente la doctrina tomista,
en el Capitulo General de Milan.

A pesar de esa adopcién, Kilwardby se
mantuvo en su agustinismo platonizante,
cercanoaldelosfranciscanasde suépoca, el
cual era ja filosofia tradicional. Sostiene, por
ejemplo, la pluralidad de las formas en el
compuesto humano (en contra de Tomés, que
s6lo admitia una forma y una materia en el
hombre), la presencia de razones seminales
en la materia y la necesidad de una
iluminacién divina para €l conocimiento
(dos tesis tipicas de san Agustin y san
Buenaventura) (Jolivet, La filosofla , 228 y
Pieper, Filosofta, 158 ss).
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La obra principal de Kilwardby es el De
ortu scientiarum, escrita en Oxford en 1273.
Veremos cdmo explica en ella €) origen, la
finalidad y el contenido de Ja gramética, asi
como su lugar entre las demés disciplinas.
Para Kilwardby, como para los deméas medie-
vales, habia dos saberes principales: la ciencia
teol6gica y la ciencia humana. La ciencia
humana se caracteriza porque, a diferencia de
lateologia (que se fundamentaen la palabra
revelada, la Biblia), es el saber humano que se
guia por, o se basa en, la razdn natural. Este
saber humang est4 constituido por {a filosofia,
que agrupa las ciencias con las artes libe-
ralesy las artes serviles 0 mecinicas. El pro-
pio Kilwardby dice que en el uso lingiijstico
ordinario se habla igualmente de “ciencias”
y de "artes", aunque hay ciertas diferencias:
las ciencias tienen certeza, mientras que las
artes versan sobre lo verosimil u opinable
(es una difcrencia que pone el “comenta-
rista”, Averroes, al anotar el libro I de los
Elencos de Aristételes); ademés, la ciencia
consiste en la especulacién y se cxplica por
e} raciocinio, mientras que el ane es prac-
tico y se explica por Ja operacién (es una
diferencia aducida por Hugo de San Victor,
en su Didascalion); o se puede también decir
que Ja ciencia versa sobre el ser y el arte so-
bre la generacidn {como explica Aristoteles
en Analytica poste-riora, 11, 19} (Kilwardby,
De ontu scientia-rum, 145-146). Por lo gene-
ral, se pensaba que la ciencia tenia princi-
pios propios con los que demostraba de ma-
nera segura, mientras que el arte daba
reglas para la operacion.

Kilwardby aborda, pues, el campo de la
ciencia humana filos6fica. La divide segtin si
estudia las cosas divinas o las humanas;

cuando versa sobre las primeras, es espe-
culativa; cuando versa sobre las segundas,
es practica. La especulativa se divide en
natural, matematica y divina. La natural
estudia el ente mévil o cuerpo dotado de
movimiento. Divide la fisica segin Arist6-
teles y la explica por sus fines. Pasa a la
matematica, que se divide en aritmética,
geometria, astronomia y musica. La pers-
pectivase colocaentre las ciencias naturales
y las matemiticas. Por su parte, la ciencia
naturai y la matematica tratan de la can-
tidad, aunque cada una de diverso modo, y
la astronomfa trata de los cuerpos celestes.
Kilwardby examina sus definiciones, sus
relaciones mutuas y hace concordar a Aris-
t6teles con Boecio. Basadndose en la esencia
y propiedades de la cantidad, Kilwardby
muestra que las ciencias matemaéticas no son
mas ni menos. Y, cuando se da la abstrac-
ci6bn més plena y perfecta, surge la filosofia
primera o metafisica. La compara con las
otras ciencias en cuanto a la subaiternacién
que guardan respecto de ella, la define por
suobjeto propioy examinacdmoa través de
ella el hombre puede conocer a Dios.

Se nota en la cosmologia de Kilwardby el
hilemorfismo universal, como €l de Avicebrén
y Algazel. Cvando trata de las cosas humanas,
segiin Kilwardby, la filosofia tiene dos partes,
que se ordenan en activa y del lenguaje
(sermocinalis), la activa se divide en ética y
mecénica. La mecanica se contrapone a jas
artes liberales, y se forma por el conjunto de
las artes llamadas "serviles”. Las artes y
ciencias de) lenguaje son tres: gramatica,
l6gica y retdrica. En este punto es donde
encontramaos lo que mAs Nos interesa a nosotres:
la gramética, que veremos segiin el tratamiento



MEDIEVALIA 8 (3g0st0 1991)

3

que se le da en el De ortu scientiarum.
Kilwardby acaba su obra estudiando el
orden de todas las ciencias y afiade un apéndice
sobre la magia. Insiste mucho en trazar las
conexiones entre las ciencias, sobre todo las
relaciones de subalternacién de unas caon otras
y con respecto a la metafisica, que ocupa la
clspide, aunque dice que esta ciencia suprema
no tiene a las deméas como subalternadas con
toda propiedad, sino en cuanto a los princpios

maés elevados (pero también més remotos).

Kilwardby traza muy cuidadosamente las
distinciones entre unas y otras, poniendo el
objeto de cada una en su definicién, ast como
la finalidad, que produce nuevas divisiones en
elias. Pero, sobre todo por ese cuidado que
pone en las relaciones de distincién y de
apoyo entre unas y otras, Kilwardby nos da
una buena explicacién de c6mo se concebia el
lugar de Ia gramética en €} conjunto medieval
de las ciencias.

2. Las ciencias sermocinales o lingiisticas
iCuél es ¢l origen de las ciencias sermocinales
y, entre ¢llas, de la gramética? Kilwardby
reficadoma y ve que antes de tener las disciplinas
te tenian las actividades correspondientes.
Par ejemplo, primero se hablaba y después se
constituyeron las disciplinas que ensefian a
hablar correctamente (gramética), a hablar
razonando vélidamente (16gica) y a hablar con
omato (retérica). Pero a ese nivel natural
costaba mucho aprender esa habilidad y ain
se cometian muchos errares. Por lo cual, se
fue procurando el arte y 1a ciencia corres-
pondiente, para proceder de manera maés
segura y aprender mads facilmente el habito

de desempenarse bien en ese campo de
accién.

Menciona después Kilwardby los
recursos que tenemos para estudiar y
ensefiar un lenguaje. Es .decir, esth
distinguiendo lo que ahora liamamos
"metalenguaje” y ‘lenguaje objeto”. Y
encuentra que puede hablarse de un
lenguaje con es¢ mismo lenguaje (por
ejemplo, hablar del latin con ellatin mismo)
ocon otra lenguaje (por ejemplo, hablar del
latin con el espanol). Ademads, en cuanto al
aprendizaje de la lengua, adopta la teoria
agustiniana del mismo (la que da san
Agustin en sus Confesiones, |, 8, n. 13) y que
es una teoria ostensiva, a saber, se aprende
el lenguaje por ostension, al momento en
que se nos sefiala unobjetoy se le asocia con
una palabra, etc. Y para el estudio de una
lengua puede usarse tanto ellamisma como
otra distinta. Tal vez llamara la atencién el
que se pueda usar una lengua para hablar
vilidamente de ella misma, pero él nos dice
que esto no debe causarnos sorpresa, ya
que lo Gnico que se hace es tomar un sector
suyo para hacerlo —como decimos
ahora— lenguaje objeto y otro sector suyo
para hacerio metalenguaje. Kilwardby
explica esto de otra manera:

Por tanto, cuando dices que la ciencia del
discurso se aprende por el discurso, es
verdad, pero no €l mismo por si, sino el
discurso artificial y desconocido por el
natural y conocido, porque es el usual, y €l
discurso en general en cuanto al artificial
por ¢l sensiblc y singular, y el discurso de
un idioma simplemente por el discurso de
una persona, y asf no ¢s €l mismo antes de
€1. Y esto no debe admirar, 2 saber, que por
el discurso se aprenda el discurso, ya que el
discurso es un signo potentisimo que no
s0lo designa otras cosas, sino también a si
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mismo y, ya que el discurso es obra de la
razén, y la razén no sélo se dirige en las
cosas distintas de ella sino que también
vuelve sobre sus accioncs y reflexiona sobre
si misma. Y por ello, asi como discurre
sobre las demés cosas, también lo hace
sobre su propio discurso (Kilwardby, De
ortu scientiarum, 153)

Ademés, las ciencias sermocinales pueden
estudiarse por el raciocinio, aunque el racio-
cini0 mismo sea su objeto de estudio, sin
implicar circularidad viciosa, ya que la ciencia
sermocinal, en su principal analogado, que es
Ia 16gica, es una reflexién y razonamiento
acerca del razonamiento mismo; es decir, cs
un metalenguaje del lenguaje (y un meta-
discurso del discurso, si se quiere), ya que
desdabléndose en dos niveles es camo el
raciocinio puede razonar sobre si mismo. La
16gica, pues, viene a ser como el culmen de
ese melalenguaje del lenguaje (o ese
metadiscurso del discurso),' cumple el dicfum
de Peirce de que la semiGtica —que es ¢l
metalenguaje (o metadiscurso) general— no
es sino otro nombre de la 6gica. Kilwardby
argumenta a favor de esto diciendo que, €n
donde una cosa denomina otras segin grados
de menor a mayor, €sa cosa que denomina las
demés es la mayor y recibe también en si
misma y con mayor propiedad esa deno-
minacion; por ejemplo —dice siguiendo la
teoria de la participacién que reinaba en el
agustinismo (neo)platonizante—, la blan-
cura denomina todas las cosas que son

1Sin embargo, hay que decif que la semidtica se debe llamar
mds propiamente “metalenguaje’ que “metadiscurso”,
siguiendo la erminclogfa de Charles Marris, y la Kigica
puede rer considerada como un metalenguaje, segin ko
hacia ya Pierer, y, por io mismo, debe tenerse coma un
metalenguaje.

blancas y, como de ella reciben esa
propiedad las demas, €lla misma es blanca
(i.€. 1a blancura también es blanca). Asf,

de manera semejante, €l hombre razona
por su razdn, la razdn por el razonamiento,
porquc ¢! razonamiento ¢s €] movimiento
de la razén, pero €l razonamicnto razona
por si mismo. De manera semejanie, las
doctrinas cspeciales son razonadas por la
doctrina del razonamicnto, a saber, la
I6gica, que es de alguna manera comin a
ellas, al menos segin el uso. Pero la
doctrina dcl razonamicnto es razonada por
el razonemicnto invenlado, pero el
razonamiento inventado es razonado por
€l mismo (Kilwardby, De ortu scientiarum,
160).

De esta manera prueba Kilwardby que puede
haber ciencia del discurso y del raciocinio, y
c6mo es posible.

3. La gramAtica

Kilwardby divide la ciencia sermocinal en
tres: gramdtica, l6gica y retdrica. La gramética
estudia el discurso significativo, esto es, qué
y ¢6mo significan las palabras. El discurso
raciocinativo, en cambio, es estudiadoporla
i6gica y la retdrica; la 16gica estudia €l raciocinio
que discurre con tesis, y la retérica el que
discurre con hipotesis (“tesis" € "hip6tesis” se
toman aqui segin el significado que les da
Boecio en su De differentiis fopicis, asaber,
como dos tipas de preguntas, no como dos
tipos de enunciados 16gicos).

La gramatica, pues, estudia el discurso
significativo. "Es significativo segin las con-
cardancias congruentes de las dicciones
entre si en las debidas consignificaciones”
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(Kilwardby, De ontu scientiarum, 163).2 Las
consignificaciones son precisamente las
relaciones entre las distintas partes de la
oracién que dan como resultado la
significacion del todo que constituyen (j.e.
la oracién misma).

Para Kilwardby, la naturaleza de la
gramadtica se esclarecerd si analizanios su
origen, su fin y su definicién. Explica su
origen como sigue:

Ya que el discurso habia estado en uso
desde hacia tiempo y, descubierto por la
imposicién humana, se regia por la
naturaleza o por el azar; percibieron los
amadores de la filosofia que faltaban
muchas comodidades a los que hablaban y
a los que escuchaban, porque hablaban sin
arle, y esio tanto en el lenguaje ordinario
como en la comunicacién de la ciencia por
la ensefianza.. Y por ello los sabios se
cuidaron de quitar esas incomodidades, y
viendo que se quitarfan con un modo de
hablar artificioso, congruente y uniforme, y
que el lenguaje podia reducirse a un arte
para que congruente, uniforme, propia y
prontamente se significaran todas las cosas
por €l mismo, constituyeron una ciencia
sobre €, y ésta es la gramatica, llamada asi
por sus elementos primeros. En efecto,
‘gramma’ en griego es lo que 'littera’ en latin
[ie. lo que 'letra' en espaiiol] (Kilwardby,
De ortu scientiarum, 165).

A partir de esta reflexién sobre el origen,
Kilwardby obtiene y establece el sujeto (un
objeto de estudio), el finyla definicién de la
gramatica. Su abjeto es el discurso signi-
ficativo en cuanto tal; su finalidad es el
modo de significar de manera congruente y

#Sobre la nocién de consignificacian, cfr. el capfiulo sobre
Tomdsde Erfurt (que esunode los mejoresrepresentantes
de fos I0gicos y gramdlicos modistae), en M. Beuchot, La
[ilosofia de! lznguaje en la Edad Media,

apta todo concepto de la mente;, y su
definicién es "la ciencia del lenguaje que
ensefia a significar congruentemente todo
concepto del alma" (Kilwardby, De onu
scientiarum, 165).

El que trate del discurso significativa
implica que ha de tratar algunas cosas que
no son de suyo significativas pero que
forman parte del lenguaje, como las silabas
y las letras, y ain algunas voces que no
tienen significacién propia (como los
sincategorematicos). "En efecto, todo dis-
curso (serrno) €s voz humana impuesta para
significar por convencion" (Kilwardby, De
ortu scientiarum, 166). Y los que dicen que la
gramatica trata de la oracién congruente no
contradicen lo que hemos establecido,

pues |a oracion congruente contiene todas
1as cosas sobre las cuales versa la gramatica,
y también el discurso congruentemente
significativo, pero el discurso congruen-
temente significativo s¢ predica de mas
cosas que de la oracion. Pues la gramitica
trata de la voz, la letra, la silaba, la diccidn,
la oracién y de las partes de la oracion en
particular, ensefiando su naturaleza en el
significar y en el consignificar (Kilwardby,
De ortu scientiarum, 166).

Alude a Prisciano, cuyo orden dice estar
siguiendo. :

Kilwardby reduce a Ja gramatica tanto el
arte de hablar como el de escribir. Y dice
que también se reducen a ella el arte de
dictar

y €l de hacer poemas, que se llama poesia o
poética, por la parte en la que intentan
significar algo congruentemenlte o para que
aproveche o para que deleite, las cuales dos
cosas competen principalmente a los



MEDIEVALIA 8 (agosio 1991)

poetas, porquc ‘'los poetas desean aprove-
char o deleitar' (Horacio, De ante poética,
333). Pero los versos poéticos por la parte
por la qu¢ estén coapiados numcralmente
pertenecen al juicio de la arménica y del
musico, scgln se ha dicho. Mas la poéilica,
segin Gundisalino, es 'la cicncia del
componer versos métricamentc’. Y el
mctro, segin él mismo, es ‘la oracién
modulada con distinta varicdad dc pies y
tiempos’. Y el pie, como dice, ¢s ‘la enu-
meracién cicrta de las silabas y los tiempos'
(Kilwardby, De ortu scientiarum, 167).

De acuerdo con ellg, la poética es tan s6lo
una especializacion de la gramética que la
conecta de alguna manera con la misica,

4, Balance

Nos ofrece, pues, Kitwardby un panorama de
los saberes medievales endonde se ve clara-
mente el puesto de la gramética, Pertenece
ala filosofia, dentro de la cual se ubica en Jas
ciencias activas o practicas del lenguaje. Las
ciencias y artes del lenguaje (sermocinales o
del discurso) son la gramética, la l6gica y la
retérica. La gramatica estudia al discurso en
cuanto significativo, y la l6gica y 1a retérica
lo estudian en cuanto raciocinativo, cada
una desde diferente perspectiva. La gramé-
tica tiene como objeto de estudio el discurso
significativo, en lo cual incluye todo lo que
necesita estudiar para constituir la oracién
correcta, y ademés (al ser a un tiempo
ciencia y arte) da las reglas para proceder
correctammente en la construccién del
discurso significativo. Al incluir 1a poética
¢n la gramética, Kilwardby esté sehalando
que le compete la correcion del discurso
poético; a eso ella anade €l ornato y, por
otraparte,la musicalidad tiene que recibirla

de lamusica. Perolo més importante de esa
ciencia-arte que es la gramética reside en
establecer las reglas para formar y
transformar las expresiones que se han de
contar como correctas en un lenguaje dado
(Bursill-Hall, Speculative Grammars of the
Middle Ages, 66 y 286 ss). De esta manera
senala Kilwardby la naturaleza de la
gramatica y su ubicacion dentro de la
ciencia humana que es la filosofia. En la
actualidad se sigue hablando en lingiistica
de la gramatica como su parte principal, y
sabemos que corresponde a esa dimension
de Ja semiética que es la sintaxis, la parte
més béa-sica y fundamental de cualquier
metalenguaje.
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