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1. INTRODUCCION

La marcacién del objeto directo en espafiol por medio de la preposicidén a es un fenéme-
no que data desde hace mds de ocho siglos; sin embargo, la marca preposicional aiin no
es considerada parte obligaroria de la categoria OD. Al parecer, esto se debe a que la pre-
sencia de 4 se restringe a tres condiciones: ) ambigiiedad del objeto directo con el sujeto,

b) analogfa con el dativo, y ¢) prominencia pragmdtico-discursiva del OD (Lapesa 1964,

Ariza 1989, Gimeno 1990, Bossong 1991, Pensado 1995b, Laca en prensa).

2) Ambigiiedad con el sujeto. Esta hipdtesis plantea que si rasgos morfolégicos e inclu-
so semdnticos del OD, como la coincidencia de género y nimero o la t+inanimacidad,
son compartidos por el sujeto y el objeto, es posible que la preposicién acompafie al obje-
to directo para que la funcién que realiza dentro de la oracién sea claramente identifica-
ble; por ejemplo, en ¢/ abuelo acaricia a su nieto, donde el sujeto y el objeto directo son
animados con un mismo género y nimero; o su templo ain hoy acoge a los primeros rayos
del sol, con sujeto y OD inanimados sin concordancia de género y numero; la prdctica

hace a la teoria, con sujeto y objeto directo inanimados, ambos en femenino singular.

' Agradezco a Concepcién Company su cuidadosa lectura, asi como sus valiosas sugerencias y correccio-
nes. El contenido de este articulo es, por supuesto, responsabilidad totalmente mia.
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b) Analogia con el dativo. Segiin Meyer-Liibke (1890-1906: 111.§350), el objeto direc-

to es atectado por la accién del verbo y el objeto indirecto se beneficia de la accién ejerci-

da sobre el OD. Asi pues, una entidad animada tiene mayor probabilidad de funcionar
como objeto indirecto que un inanimado, ya que generalmente el animado puede benefi-
ciarse de una accién y el inanimado recibe los efectos de la misma sin que, por lo regular,
se resista a la afectacién. Como cada categorfa funcional en espafiol puede estar constitui-
da por un variado ndmero de estructuras con caracteristicas semdnticas diversas, cuando
los rasgos léxico-semdnticos de una entidad la colocan como prototipo de la categoria de
objeto directo, es decir, cuando se trata de un sustantivo inanimado, siguiendo la hipéte-
sis de analogfa con dativo, no es necesaria la presencia de preposicién. Cuando un objeto
directo guarda parecido léxico-semdntico con un objeto indirecto, la marca originaria de
la categoria de dativo pasa a la de acusativo, es decir, se inserta la marca preposicional; as
tenemos ayer le hablé a mi amigo enfermo, donde el objeto preposicional es un indirecto
prototipico, es decir, un animado, frente a ayer visité a mi amigo enfermo, donde pode-

mos observar la insercién analégica de z ante OD animado.

¢) Prominencia pragmdtico-discursiva del objeto directo. Por lo que al objeto directo
inanimado se refiere, la hipdtesis de la analogfa con dativo antes vista no explica la inser-
cién de marca preposicional. Al mismo tiempo, es posible registrar casos donde la hipéte-
sis de la ambigiiedad entre el sujeto y el objeto directo tampoco no explica el uso de pre-
posicién (agarrd a uno [libro] y luego al otro, donde, evidentemente, el sujeto indicado en
la morfologia verbal es una entidad animada y los objetos directos coordinados son pro-
totiticos, inanimados).

Casos como ¢/ metid a su tesis a concurso o a mis videos no los pongas alli han llevado a
pensar que mds alld de J]a ambigiiedad o la analogfa con otras formas, los objetos directos
acompafiados de preposicién tienen su origen en la importancia que ostentan dentro de
un determinado discurso (Weissenrieder 1991: 151-153, Alarcos 1994/1995: §335, To-
rrego 1999: §28.6). La preposicién marcarfa entonces que la tesis’ o ‘los videos’ son el

topico de la conversacidn.

2. ANTECEDENTES

Si bien el objeto directo preposicional —en adelante ODP— ha sido descrito y analizado
J prep y
por lo menos en las dos tltimas décadas en estudios especializados (véase Pensado 1995a
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y las investigaciones ah{ reunidas), considero que el tema central de la mayor parte de las
investigaciones ha sido el objeto directo animado y la perspectiva sincrénica, ya sea esta
actual o histérica.” Ello plantea dos dificultades: i) por una parte, si el andlisis se restringe
a un tipo de OD, que ademds es aquel que presenta la mayor frecuencia de insercién de
a4, el animado, obtenemos informacién importante, aunque parcial de un fenédmeno ya
extendido al prototipo de la categoria, la marca preposicional sobre el objeto directo in-
animado; i1) por otra parte, la sincronfa, por mds exhaustiva que sea, tinicamente podrd
proporcionar informacién sobre un estado de lengua, es decir, podremos identificar e in-
cluso explicar los contextos que para un determinado periodo condicionan la presencia
de &, pero el andlisis sincrénico serd incapaz de valorar el fenémeno como un proceso en
el que las condiciones que en el pasado motivaron el uso de preposicién pueden también
determinar los contextos que permiten la insercién de « en el presente.

Por su parte, las gramdticas de la lengua no suelen abundar en la descripcién del ODP.
Indican que la preposicidn z se inserta sistemdticamente ante pronombres personales y
ante un nimero considerable de casos de objetos directos animados. Al mismo tiempo
enfatizan, aunque muy brevemente, el hecho de que la marca preposicional de objetos
directos inanimados es una variante irregular de los usos antes mencionados, es decir, de

la # originaria frente a pronombres personales —conocida también como # personal— o

de otros sustantivos humanos o humanizados (Bello 1847/1988: §§1.288, 11.889, RAE
1931: §9240-242, Gili Gaya 1943/1985: §§5, 51, RAE 1973: §§3.4.5-3.4.6, Alcina y
Blecua 1975/1994: §7.2.1.1, Torrego 1999: §§28.4-28.5).

A lo largo de estos ocho siglos, la evidencia muestra que el dominio de la marca prepo-
sicional se ha extendido de 56% a 74%, en el caso del objeto directo no prototipico, y de
1% a 17%,> en OD prototipico (Company 2002a: 208). Por lo que al inanimado respec-
ta, podemos observar que: i) el bajo porcentaje de aparicién de la marca ante este tipo de
objetos podrfa sugerir que, como lo sefialan las gramdricas —e indirectamente la ausencia
de estudios especializados al respecto— se trata de una variante poco usual, derivada de la

a personal; ii) sin embargo, la insercién de # ante OD inanimado, aunque de baja fre-

> A pesar de ello, es posible encontrar importantes excepciones en que la perspectiva diacrénica y/o el
objeto directo inanimado son puntos fundamentales del andlisis (véanse Garcia Martin 1987, Folgar 1993,
Calderén 1994, Company 2002b y Laca en prensa).

? Los porcentajes obtenidos por Company (2002a) —8% para el siglo xvi y 17% para el xx—, por lo que
a la frecuencia del objeto directo inanimado preposicional respecta, contrastan con los porcentajes
que ofrezco como base del presente andlisis: siglo xv1, 2% y siglo xx, 5%. Sin embargo, el resultado es
equivalente, ya que el ODP inanimado duplica su frecuencia de uso de un corte diacrénico a otro.
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cuencia, muestra un avance progresivo a partir del siglo xvi que pudiera indicar que los
contextos en que la preposicién aparece se han flexibilizado, es decir, las condiciones que
motivan el ODP se han modificado diacrénicamente, lo que permite la expansién de la
marca al centro de la categoria de objeto directo.

Por todo lo anterior, consideramos indispensable ofrecer un estudio detallado del com-
portamiento del objeto directo inanimado desde una perspectiva diacrénica. Esperamos
que el andlisis aqui presentado llene un hueco de informacién sobre la estructura del QD
inanimado para que deje de ser considerado excepcional y siempre vinculado a entidades

animadas.

3. METODOLOGIA

La eleccién del marerial fichado y analizado intenté abarcar el mayor niimero de contex-
tos en que era posible la marcacién preposicional a lo largo de tres cortes diacrénicos (si-
glos xv1, XvIIl y XX), por ello, el corpus se constituye por diversos géneros textuales —to-
dos ellos en prosa— y, a partir del siglo xvin, abarca dos variedades del espafiol: el
peninsular y el mexicano.

Nuestro corpus estd formado por 2521 casos de objeto directo inanimado con estruc-
tura de frase nominal; 1979 ejemplos no presentan marcacién preposicional, y servirdn
como punto de referencia para la descripcién del OD inanimado, as{ como base de com-
paracién frente al objeto directo preposicional. Los 542 casos restantes presentan inser-
cién de 4, y permitirdn identificar los contextos en que la marcacién se manifiesta.

4. OBJETIVOS

Por los resultados obtenidos en un andlisis previo del comportamiento del objeto directo
inanimado en espafiol (Barraza 2003) sabemos que, mds alld de las tres hipétesis sobre el

* El material del siglo xx se encuentra dividido en lengua escrita y lengua oral. Por lo que al corpus oral
respecta, cabe sefialar que en texto no se hace referencia entre paréntesis a la fuente de donde se obtuvo ya
que esta fue habla espontdnea, emisiones de radio o televisién; este material tinicamente contiene ocurren-
cias de ODP (261 ejemplos consignados dentro de los 542 casos antes referidos). El material oral, en cier-
tos casos, indica la expansién de 2 a zonas que en lengua escrita atin se muestran resistentes al uso de pre-
posicion. Por lo tanto, para no desvirtuar los resulrados obtenidos en el corpus escrito y para identificar los
nuevos contextos hacia los que la marca preposicional estd avanzando, las cifras obtenidas de lengua oral

son presentadas y/o comentadas por separado.
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origen de la marcacién preposicional ante OD, existen condiciones internas y externas al
objeto que promueven la presencia de 2 ante un inanimado. En el presente andlisis nos abo-
caremos al comportamiento y evolucién de la estructura de la FN de objeto directo inani-
mado y sefialaremos los rasgos internos al OD que tradicionalmente han sido considerados
indispensables para que la marcacién del objeto tenga lugar.

Nuestro interés fundamental es describir, con base en los resultados obtenidos, la cons-
titucidon de la FN-ODP desde una perspectiva diacrénica, contrastdndola con la FN-OD
carente de preposicién, y determinar la importancia que posee la caracterizacién
interna del objeto directo inanimado sobre la insercidn de 4. Para ello, el analisis se en-
cuentra distribuido en tres apartados principales: §5.1, niimero de la FN-OD, §5.2, mo-
dificacién del objeto directo y §5.3, expansién del OD. En los casos que resulta pertinen-
te, se presenta un andlisis mds detallado de los factores en cuestuén (véase §§5.2.1-5.2.2

y 5.3.1).

5. CARACTERIZACION INTERNA DEL OBJETO DIRECTO INANIMADO

La estructura que presenta la FN-OD inanimado es muy variada: encontramos frases no-
minales constituidas unicamente por nucleo, es dectr, por sustantivo (fuan come peras),
sustantivo modificado (Juan come lasfunas/esas/sus/otras peras, por mencionar algunos
modificadores posibles), sustantivo modificado y expandido (Pedro bebe el agua fria),
sustantivo expandido (Pedro bebe agua fria), formas sustantivadas (;compraste velas de co-
lores?... yo quiero las amarillas) e incluso estructuras cuyo nicleo nominal es dificil, si no
imposible, reconocer (ya viste lo de tu examen?).

La variacién en la estructura de la FN-OD nos exige una clasificacién y descripcién de
cada uno de sus componentes, con el fin de identificar los contextos al interior del OD
inanimado que favorecen la presencia de 4. Iniciaremos con el andlisis del nimero que
comporta la FN-OD, para después continuar con los adyacentes que acompanan a la

misma.

S5.1. Niimero del objeto directo inanimado

El andlisis del niimero que comporta el OD inanimado —singular vs. plural-— responde

al hecho de que buen nimero de los especialistas en el tema indica que el objeto directo
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singular es mds proclive a la insercién de 2 que la FN-OD plural, ya que se considera que
una estructura singular posee un grado de definitud mayor que una plural (Ferndndez
Ramirez 1964, Rebollo 1976-1977, Laca 1987/1995: 66 y 78, Garcia 1990/1995: 173,
Weissenrieder 1990, Pensado 1995b: 34).”

A lo largo de la diacronfa estudiada el indice de ocurrencia de objetos directos inani-
mados singulares, ejemplificados bajo (1a), es mds elevado que el de OD plurales (1b),
aunque se manifiesta un descenso progresivo de los primeros. En el cuadro 1 observamos
que la variacién entre el primer corte diacrénico y el segundo es relativamente bajo (2%),

aunque la disminucién de FN-OD singulares comienza a manifestarse; la disminucién

de objetos directos inanimados singulares entre el siglo xviil y el xx alcanza un 10%. Es

decir, se ha producido un aumento interesante de OD plurales no preposicionales.

(1) a. los parciales de Diego Veldsquez que se havian mostrado, recibieron agravio (DLNVE,
1529, 7.67)
El que espera recompensa segura por lo que obre, siente un grande incitamiento
para ir por la senda que le conduce al premio (Preservativo, 50)
mientras hacen la cola leen La Jornada (Loaeza, 134)

b. ellos crian aves de Espana y ponen huertas y las curan y guardan ganados (DLNE,

1525, 1.27)
La adoracion comprende dos términos esenciales; o para decirlo con mas claridad,
consiste en dos cosas (Preservative, 1)
Las peliculas que mds les gustan son aquellas que tratan problemas psicoldgicos

(Loaeza, 135)

El comportamiento del objeto directo inanimado preposicional del corpus muestra que,
efectivamente, cuadro 1, la distincién morfoldgica singular vs. plural de la FN-OD influye

en el uso de preposicién. El nimero favorece, en términos generales, la marcacién prepo-

> La definitud es un concepto fundamental para entender el comportamiento del ODP: es un ctimulo de
rasgos contenidos en el propio objeto, tales como la individuacién, la modificacién mediante articulo defi-
nido, adjetivo posesivo o demostrativo e, incluso, como sefialo mds adelante, los rasgos léxicos que com-
portan las expansiones adyacentes al nucleo de la FN-OD. En origen, la preposicién funciona, segin los
autores arriba mencionados, para marcar al referente “mds distinguido, mds individualizado o destacado”
(Garcia 1990/1995: 173); de ahf que sea conocida como « personal: no existe un nominal dentro de la
lengua mds distinguido, individualizado o destacado que un pronombre personal, primer tipo de objeto
directo que en la diacronia fue marcado sistemdticamente con preposicién. Falta saber si ¢n ¢l caso de los
inanimados la necesidad de “distincién” promucve la presencia de 4, como lo hace —desde el siglo xu1—
en el caso de los pronombres personales, nombres propios e, incluso, entidades con referencia a humanos
(Company 2002a).
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sicional en el objeto directo inanimado; en el primer corte diacrénico de la muestra el obje-
to directo inanimado preposicional en forma singular es sélo ligeramente mds proclive a la
insercién de 2 que su forma plural correspondiente; en los siguientes cortes diacrénicos se

observa un incremento sostenido de la marcacién preposicional sobre OD singular.

Cuabro 1
Objeto directo inanimado: singular vs. plural

i oD ] ___OoDP o
| i SINGULAR PLURAL SINGULAR | PLuRalL
XVI | 73% (391/535) 27% (144/535) 54% (13/24) | 46% (11/24)
XVIIL|  71% (377/531) | 29% (154/531) | 69% (50/72) 31% (22/72)
XX 61% (557/913) | 39% (356/913) | 76% (140/185) | 24% (45/185)

Puede observarse también en este cuadro que en el siglo XvI no existe gran variacién
entre los porcentajes obtenidos de objetos directos inanimados singulares y plurales; sin
embargo, si comparamos los resultados de objetos directos inanimados con preposicion
con los porcentajes de objetos directos sin preposicién para ese mismo periodo, distingui-
mos que la presencia de singulares desciende considerablemente cuando se presenta la a:
73% (391/535) sin preposicion vs. 54% (13/24) con preposicion, (2a); la forma plural
(2d), para el siglo xv1, parece condicionar también la insercién de preposicion, en con-
traste con lo sefialado por los estudios al respecto arriba citados.

En el siglo xvin la ocurrencia de ODP singulares se eleva 15% en comparacién con el

periodo anterior. A pesar de ello, al contrastar los resultados del objeto directo con 4y los

porcentajes del corpus sin preposicion, observamos que la variacidn es insignificante, y la
frecuencia de uso de objetos directos singulares (2b) y plurales (2e) con preposicion es casl
idéntica a la de los objetos directos sin marca preposicional. Para este periodo el factor sin-
gular vs. plural no condiciona la presencia de a.

Para el siglo xx el uso de preposicién con objetos directos singulares (2c) sigue en au-
mento, y, a diferencia del corte diacrénico antertor, la variable ‘individuacién’ condiciona
la presencia de 4, ya que el inanimado singular con preposicién muestra una frecuencia de
aparicién que supera por quince puntos porcentuales el material sin preposicién. No debe-

mos olvidar que, aunque el corpus indica que para el siglo xx las frases nominales singu-

lares en posicién de objeto directo inanimado son mds proclives a la marcacién prepo-
sicional que las estructuras morfolégicamente plurales, seguimos encontrando, como

minimo, 24% de casos en los que se presenta una forma plural con preposicién (21).
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(2) a. Cabecea que entremos donde ni fierro ni fuego a la virtud empece (Lozana, XXVI.155)

b. la inclinacién 4 aquellos [vicios] excede en muchos grados a la inclinacién a estas
(virtudes| (Preservativo, 55)

¢. La futura ciudadana descubre al PAN (Loaeza, 119)

d. Yo quiero dormir y reposar un rato para satisfacer a las passadas noches y complir
con la por venir (Celestina X1.254)

e. La noche del 2 del presente cayé en este valle un furioso granizo acompanado de agua,
que en lo corto de su duracidon derribé lo mds precioso de todas las frutas, dexando a
los drboles quasi sin hojas (Gazeta de México, 1787, 11.36.361)

t. La corrupcién en México, solamente se persigue cuando afecta a los intereses del que

sigue (Loaeza, 35)

Por lo que al corpus adicional de habla espontdnea respecta, la frecuencia de aparicién
de una enudad singular o plural en posicion de objeto directo es idéntica a la presentada

en el corpus escrito del siglo XX: 76% para ODP singular (3a) y 24% para plural (3b):

(3) a. layod cierra un grado a la vocal baja central
empezd a alabar al levantamiento militar
b. yo trambién tenia la mania de desarmar a los relojes despertadores

:los complementos alimenticios sustituyen a los alimentos?

Para concluir, aunque toda la bibliogratia consultada sefiala que la forma singular de la
frase nominal de objeto directo es la mds proclive a la marcacién preposicional, es impor-
rante subrayar que nuestro corpus no revela que la singularidad del objeto directo inani-
mado sea una condicién persistente ni contundente (al menos para los siglos xvi y xviir del
corpus) para que la preposicidn aparezca, st bien el dltimo siglo si muestra una tendencia
elevada al uso de #z ante objetos directos inanimados singulares. Por ende, la +definitud del
objeto mediante la morfologia que comporta no condiciona la marcacién del inanimado:
es impreciso suponer que la singularidad, en el caso del inanimado, ha motivado a lo lar-
go de la diacronia estudiada el uso de 4. A mi juicio, mds alld del nimero exhibido por la
EN-OD, la modificacién es, como veremos enseguida, la principal condicién interna que

motiva la marca preposicional.

5.2. Modificacion del objeto directo inanimado

Los elementos que modifican la FN, esto es, aquellos que se sitdan, por lo regular, a la iz-

quierda del sustantivo nicleo, no poseen generalmente estructura interna, suelen ser pa-
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labras gramarticales o dependientes de contexto (Company 1991: 25-28). Los constitu-

yentes que modifican la frase nominal son, en esencia, articulos definidos, articulos inde-

finidos y adjetivos determinativos. En este apartado analizaremos si la presencia de algin
ripo de modificador en la FN-OD influye para que la preposicion se inserte en la estruc-
tura de objeto directo inanimado.

Una condicién para que la preposicién se inserte —y en esto sigo a Klitter (1982/
1995)— es que la frase nominal de objeto directo se encuentre “definida”. La definitud
es un ctimulo de rasgos contenidos en la FN, que van desde el nimero hasta el tipo de
modificador o expansién que la misma presenta (véase n. 5). Asi pues, una frase nominal
singular es +definida que una plural, una FN modificada es +definida que aquella sin
modificacién e, incluso, una FN es +definida cuando se encuentra acompafiada por una
expansion que cuando no presenta ninguna.

El comportamiento general de nuestro corpus sin preposicién, cuadro 2, muestra que
las frases nominales en posicién de objeto directo por lo general estdn acompafiadas de
algin tipo de modificacién (4a), aunque estructuras sin modificacidn, si bien son poco

frecuentes, pueden aparecer en funcién de objeto directo (4b).

(4) a. Cierra /a ventana y dexa la tiniebla acompanar al triste (Celestina, 1.88)
nosotros hemos mejorado esz4 institucidn, convirtiéndola a la alabanza de aquellos
buenos principes (Jovellanos, 175)
La Confederacién del Transporte ha convocado una huelga en el sector los dias 2, 3
y 4 de octubre (Espana, £/ Pais)
b. dexemos llorar al que dolor tiene (Celestina, 1.90)

los operarios que limpian las cloacas no experimentan incomodidades (Gazeta de
Meéxico, 1790, IV.5.39)
su programa resté atencién a una importante reunién de los partidos que integran el

Olivo (Espana, £/ Pais)

Al mismo tiempo, el corpus con marca preposicional muestra que la ocurrencia de fra-
ses nominales modificadas que funcionan como objetos directos inanimados es sustan-
cialmente mayor que la de OD sin preposicién. Los casos sin modificacién no ascienden

a mis del diez por ciento en toda la diacronfa.’

6 Si bien los casos de ODP sin modificacién son poco frecuentes, es importante sefialar algunos de los
contextos en que la marca preposicional aparecio: 1) el ODP es un nombre propio (s rz.Epm:ﬁfrﬂs, vendes a
Cosmos); 11) es un pmnmnbre personal (La ﬁz-fgﬂlidmf_}f la :szgrf’,:z presiden a ellas [las comidas), Jovellanos,
145); ii1) el niicleo de la FN-OD estd constituido por una estructura que generalmente no ocupa el lugar
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CUADRO 2
Objeto directo inanimado: con modificacién vs. sin modificacién

| _OD | _ ODP -

L_ ,I Lr}g MODIFICACION ‘ OIN MODIFICACION | CoN A MODIFICACION | SIN MODIFICACION
XVI 67%(358/535) | 33% (177/535) | 96% (23/24) | 4% (1/24)
XVIII 88% (467/531) | 12% (64/531) | 90% (65/72) | 10% (7/72)
XX 78% (712/913) | 22% (201/913)  94% (1’ 741185) | 6% (11/185) |

- - S

Como podemos advertir, en el primer corte diacrénico tinicamente existe un caso
de FN-ODP sin modificacidn: Dejd hacer a mi, que yo sabré remediar a todo (Lozana,
LV11.223). Podemos decir entonces que, para el corpus del siglo xv1, es una condicién
que el objeto directo inanimado preposicional se encuentre modificado (5a).

Para el siglo xviiI esta condicién —que la FN-ODP se encuentre modificada— se re-
duce 6% y es casi equivalente a la frecuencia de aparicién del objeto directo inanimado
modificado y sin preposicién: 90% de ODP con modificacién (5b) y 10% sin modifica-
cion (5d y Se, donde a ellas hace referencia al sustantivo inanimado ‘comidas’, y & en-
trambos se refiere a un ‘cuadro’ y un ‘boceto’), frente a 88% y 12%, respectivamente para
el corpus de objeto directo inanimado sin 4. Por ello, serfa arriesgado suponer que el fac-
tor condiciona para ese siglo la presencia de « ante objeto directo inanimado.

Finalmente, para el corte diacrénico del siglo xx la modificacién de la FN vuelve a ser
determinante para que la innovacién, la «, se presente (5¢), ya que, como observamos en
el cuadro 2, la variacién entre los porcentajes obtenidos de OD y ODP se eleva 16 pun-
tos para este Ultimo, si bien se observan algunos casos de objetos directos inanimados

preposicionales sin modificacién (5f).

(5) a. ;Para qué, sefior, es el seso, si la voluntad priva a la razén? (Celestina, V111.220)
b. me adelantdis el premio, que sélo debiera recompensar a /a sabiduria misma (Jove-
lanos, 71)

c. Schréder quité hierro a la debilidad del euro afirmando que beneficia a las exporta-
ciones alemanas (Espana, £/ Pais)

de nicleo nominal, es decir, no es un sustantivo, sino un adjetivo, por ejemplo, aunque este en realidad
funciona dentro de la frasc nominal como un sustantivo (no sé 57 enojarme, desesperarme o arrancarias a
todas [las flores]); v iv) la asignacién del nicleo de la FN es problematica (;ya pagd a lo de la casa?). Los
ejemplos anceriores son, si no proclives a la presencia de preposicién, si los contextos mds comunes en que

puede insertarse la @ en ausencia de modificacidn.
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d. La trugalidad y la alegria presiden a ellas (Jovellanos, 145)
e. Yo creo que deberd servir para recomendar a entrambos (Jovellanos, 198-199)
f. Sacar a Pemex del presupuesto, sin privatizarla, el proyecto: Alzati (México, £ Finan

crero)

El marerial de habla espontdnea muestra, al igual que en el caso del factor singular vs.
plural arriba analizado, idéntica frecuencia de aparicién que el corpus escrito dei siglo xx:
94% de objetos inanimados modificados (6a), frente a 6% de ODP no modificados (Gb).

J

(6) a. eso afecta a los huesos

SDb[‘EPﬂSar a la naturaleza te pone “Al tilo del peligro”
b. deberia el gobierno apoyar a proyectos

;cudnras veces 414 contiene a 627

Debemos insistir en que, al comparar los resultados obtenidos del material de objeta
directo inanimado sin preposicién con los de ODP, en el primer corte diacrénico la mo-
dificacién es esencial, no siendo el mismo caso para el siglo xvii1, donde OD y ODP se
equipararon porcentualmente. Para el siglo xx la modificacién es, nuevamente, un requi-
sito para que la preposicidn se inserte en el objeto directo inanimado.

Aungque la relevancia del factor muestra un vaivén cuantitativo a lo largo del corpus, es
notorio_que el ODP modificado predomina frente a estructuras sin modificacién; esto
ltimo reafirma que los objetos +definidos tienden a ser marcados mediante 2 con mayor
facilidad que estructuras no detinidas, como lo son los objetos directos inanimados cons-

tituidos tinicamente por nicleo nominal.
5.2.1. Tipo de modificacion del objeto directo inanimado

Como sefialamos en el andlisis anterior, la modificacién de la FN-OD, sea cual sea su
tipo, por lo general condiciona el uso de preposicion. Aun asi, es importante diferenciar
entre las distintas clases de modificadores que acompainan al niicleo nominal del objeto
directo inanimado. Para ello distinguimos dos tipos bdsicos de moditicadores: los deter-
minantes o determinativos, es decir, aquellos compuestos por articulos definidos y adjeti-
vos demostrativos y posesivos; y los no determinativos, constituidos por articulos indet:-
nidos y adjetivos numerales, indefinidos y relativos. El interés principal de esta divisién
es observar si los objetos directos inanimados identificados plenamente por el hablante,

mediante modificadores determinativos, son estructuras propicias para que la preposi-
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cién aparezca, como distintos autores lo han sefialado en el estudio del objeto directo
preposicional (véase Kliffer 1982/1995: 96 y 101-102, Ferndndez Ramirez 1986: §23,
Laca 1987/1995, Pensado 1995b: 32, Torrego 1999: §28.1).

En el corpus sin preposicion puede observarse, cuadro 3, que el mayor porcentaje de
objetos directos inanimados estd acompafado por medificadores determinados (7a); la
trecuencia varfa, aunque se mantiene arriba del 67%. Al igual que los factores antes anali-
zados, la diterencia mds notable se manifiesta en el siglo xvii1, cuando la ocurrencia de
modificadores determinados se eleva de 71% a 80%, para descender doce puntos en el
iltimo corte diacrénico. El corpus también registra OD inanimados con modificadores

no determinados, como se aprecia en (7b).

(7) a. podrian venir los navios que traxessen /a especieria a una parte desta Nueva Espafia
hazia lo de Cacatula (DLNE, 1525, 1.35)
Nada se propaga con mas facilidad, que los errores que halagan s inclinaciones de
la humana depravacién (Preservativo, v)
I'd estds cultivando zz humanidad como un huertecillo de modestas aunque delica-
das verduras (Mendicutti, 28)

b. Esta noche resgibi #na carta vuestra de qujnze de agosto (DLNE, 1529, 5.63)

los principios de la sociabilidad y racionalidad... imponen al hombre #n4 obligacién
natural (Preservative, 32-33)
Los partidarios de Milosevic... machacaron un coche y daifiaron otros vehiculos (Es-

pana, El Pais)

Por lo que a la evolucién de la marca preposicional ante objeto directo inanimado res-
pecta, la tendencia al uso de modificadores determinados en ODP se eleva en comparacién
con la muestra de OD sin preposicién; a pesar de ello, es posible advertir algunos casos de
moditicadores no determinados adyacentes a la FN-ODP. En términos generales, los obje-
tos directos inanimados con preposicién modificados por un determinante son m4s fre-
cuentes que los objetos directos inanimados sin # con el mismo tipo de modificacidn.

En el primer periodo observamos que los modificadores determinados (8a) condicio-
nan el uso de preposicién, ya que la diferencia porcentual entre objeto directo sin @ y ob-
jeto directo con preposicién es de 29%, sin que exista un solo caso de ODP modificados
por no determinantes.

La preferencia por modificadores determinados (8b) sigue presentdndose para el siglo
XV11I, aunque la variacién entre el OD y el ODP es dnicamente de nueve puntos porcen-
tuales; los casos de FN-ODP inanimadas con modificadores no determinados (8d) se

incrementan once puntos del primer corte diacrénico al siglo xvirr,
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~~y

CUADRO 3
Tipo de modificacion de la FN de objeto directo

- 0D ODP _
. DETERMINADO NO DETERMINADO | DETERMINADG | NO DETERMINADO
XVI1 71% (234/329) | 29% (95/329) | 100% (18/18) —
- XVIII 80% (314/393) 20% (79/393) - 89% (47/53) [1% (6/53)
XX 68% (432/636) | 32% (204/636) 91% (147/161) | 9% (14/161)

Los modificadores determinados contindan siendo un marco pmpiclo para que se In-

serte la preposicidn (8c), segtin se observa en el corte diacrdnico del siglo XX; sin embar-
00, a diferencia del primer periodo analizado, también existe la posibilidad de que ta FN
con marca preposicional se encuentre modificada por estructuras no determinadas (8e).

La evolucion diacrénica nos indica que si bien la marca preposicional ante objeto di-
recto inanimado se presentd primero en contextos favorecedores, esto es, nominales de-
terminados, la misma se ha ido extendiendo diacrénicamente a los contextos en origen
menos favorecedores o, incluso, resistentes a la marca preposicional. La expansidén pro-
oresiva del uso de « frente a OD inanimado es un ejemplo tipico de un proceso de gra-
maticalizacién, donde el cambio lingiiistico avanza poco a poco desde las zonas perité-

ricas de una categoria, llegando finalmente al centro o prototipo de la misma.

(8) a. ;Para qué, sefior, es el seso, st la voluntad priva a fa razon? (Celestina, V111.220)
b. Valerse de éste [castigo]... es inhumanidad, es forzar a s# naturaleza, es hacerlos que
abrazen con repugnancia las artes (Gazeta de México, 1790, IV.22.215)

el gc&hierna federal... urtliza las reservas en oro para llevar a cabo sus operaclones ha-

«

cendarias y regular a/ sistema de pagos (7esis, 13)

7 Reduje el niimere total del corpus en el andlisis de los factores estudiados en los cuadros 3, 4 y 4bis, ya
que existen frases nominales dentro de la muestra donde se encuentra presente mds de una modificaciéon:
“Patrick Alberti, abogado que representa estos dos casos” (Espana, El Paifs), el autor deja a las dos versiones
de su texto, lo cual no permirte identificar claramente la medida en que cierto tipo de modificador condi-
ciona la presencia de 4. Por el mismo motivo, también prescindimos de ejemplos con modificacién que
mostraban adjetivos antepuestos: “Al fin, sefiora, @ & ﬁr?:rz.f’ verdad el viento del vulgo no la empege” (Ce-
lestina, IV.165). De los resultados obtenidos en el cuadro 2 se retiraron 210 ejemplos en el siguiente
orden: para el siglo xvi, 29 ejemplos de OD y 6 de ODP; para el siglo xviit, 74 ejemplos sin preposicién
y 12 con preposicion; para el siglo Xx —matrerial escrito—, 76 OD y 13 ODP, asf como 19 ejemplos de
la muestra de habla espontdnea.
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d. Se han presentado los lidiadores de a pie vestidos de terciopelo y tizi de plata, distin-
guiendo a #na cuadrilla de la otra los colores verde y negro (Gazeta de México, 1788,

[11.21.198)

¢. situacién que incluso llegaria afectar [sic] a otras instituciones sanas ( Tesss, G6)

El corpus de habla espontdnea corrobora el comportamiento manifestado en el material es-
crito del siglo xx: 91% de ODP determinados (9a) y 9% de objetos no determinados (9b).

(9) a. es una manera de volver a morivar a esta fantasia
;cree usted que en México el Halloween ha desplazado a/ dia de muertos?
b. vamos a leer a unos trozos [del libro]

el modelo de caballero... ha estado venciendo constantemente a dos realidades

Es posible concluir que los modificadores determinados condicionan, por lo menos en
los siglos XV1 y XX, que la preposicién aparezca frente a objeto directo inanimado. Cabe
sefialar que el siglo Xviil no manifiesta que esta condicién sea necesaria para que la prepo-
s1c10n se inserte si se compara con el comportamiento cuantitativo de objetos directos
inanimados carentes de preposicién. También es importante mencionar que, si bien un
modificador determinado es el que generalmente acompana al ODP en el dltimo corte
diacronico, es sélo en el primer periodo del corpus donde no aparecen estructuras no de-
terminadas moditicando la frase nominal de objeto directo inanimado con preposicién,
siendo posible documentarlas en los periodos posteriores, lo cual es prueba de que la
marca preposicional se ha expandido a otros contextos. Las condiciones que permiten la
presencia de « se han flexibilizado diacrénicamente.

F

5.2.2. Desglose del tipo de modificacién del objeto directo inanimado

Con base en los resultados obtenidos en el apartado anterior, en este punto desglosa-
remos las frecuencias de aparicién de los modificadores determinados adyacentes a la fra-
se nominal de objeto directo inanimado. Por lo tanto, el lector advertird una reduccién
en las cifras presentadas ya que se descartaron los casos de OD inanimados con modifica-
dores no determinados por no incidir en el uso de preposicién. La finalidad es reconocer
cudl de las tres estructuras (articulo, adjetivo posesivo o adjetivo demostrativo) es mds
motivadora de la insercién de .

El material sin preposicién muestra que el objeto directo determinado es modificado,

mayoritariamente (arriba de 67% a lo largo de toda la diacronia analizada), por un ar-
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ticulo definido (10a). La modificacién mediante un adjetivo posesivo (10b) oscila entre
16% y 25%, y mediante adjetivo demostrativo (10c), entre 4% y 10%. La baja frecuen-
cia en el uso de posesivos y demostrativos probablemente radica en el hecho de que, st
bien las FN acompanadas por estos modificadores son estructuras +definidas, los contex-
tos discursivos en que pueden encontrarse son mds restringidos en comparacion con
aquellos en los que se presentan OD modificados por articulo —también FN +defi-
nidas—. Por una parte, los objetos modificados por adjetivos posesivos se limitan por la
alusién a un poseedor determinado: dentro del conjunto de ‘telares’, *vicios’ o “carnes’
conocidos por el receptor, el emisor hace referencia dnicamente a las poseidas por un
ente especifico (10b); por otra parte, para utilizar un adjetivo demostrativo es necesario
que exista una entidad presente en el contexto narrativo cercano; es decir, para que esta
sea ubicada en un lugar o tiempo determinado, debe estar o haber estado presente con

anterioridad en el discurso o en el contexto referencial (10c).

(10) a. Senora tia, yo aquf traigo e/ alfiletero, mas ni tengo aguja ni alfiler (Lozana, 11.40)
la ciencia... que establece /2 paz con el exercicio de las virtudes (Preservativo, viil)
en cuanto tuve /& iluminacién, supe que lo mio era ser amada en el Amado transfor-
mada (Mendicutti, 12)
b. quiero que pase aqui abajo su telar y verdla como teje (Lozana, [11.40)
Convierten sus vicios en mdximas de virtud (Preservativo, vi)
lumbré de repente en el espejo mi carne mortal (Mendicutti, 11)

c. Dios sabe que no osaba sacar las manos afuera por no ser vista, que traigo estos guan-
tes, cortadas las cabezas de los dedos, por las encobrir (Lozana, V1.48)

todos los pueblos han reconocido practicamente estas verdades (Preservativo, xviii)

Una ha visto esa sonrisa muchas veces en jefes de recepcién de hoteles de semilujo

(Mendicuctti, 57-58)

El comportamiento general del objeto directo inanimado con preposicién muestra que
es md4s alta la incidencia de un articulo como modificador de la FN-ODP que en los ob-
jetos directos inanimados sin preposicién. La presencia de un posesivo que modifique al
ODP inanimado desciende progresivamente a lo largo del corpus al igual que el OD: de
22% a 7% en ODP y de 25% a 16% en OD. Finalmente, los adjetivos demostrativos

aparecen modificando un ODP en contadas ocasiones a partir del segundo corte diacrd-

nico, al igual que en el caso del objeto directo sin preposicion.
En el primer corte diacrénico, como podemos observar en el cuadro 4, sélo dos modi-

ficadores acompafian la frase nominal de ODP inanimado: el articulo (11a) y el adjetivo
P )4 J
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CUADRO 4
Desglose del tipo de modificacién de la FN de objeto directo

N fxm CL ULO ‘ Posesivo | DEMOST Rﬁw 0| ‘amlulu \ POSESIVO | DEMOSTR. |
F— ! — —_— . B — 1 .
' : » ~ oy —_ _ _ |
\iVI mf:a% q l:ﬁf‘* 34) [ 25% (59/234) | 7% r_1 71234) 30 1 /18) | 22% (4/ 18) 1 —

\‘VIH G/ % (213!."' )1 23% (71/314) | 10% (ﬁ]-’ﬁlfi'} 779 3(13’47’ | 17% (8/47) f 6% (3/47) \

———

XX |80 .;rmrw* 6% (70/432) | 4% (19/432) | 90% (132/147)] 7% (11/147) | 3% (41147)

— - —— — R

_— = e — e

posesivo (11d), mientras que en el objeto directo inanimado sin preposicién del mismo
periodo existe una mayor tlexibilidad en cuanto a las modificaciones que pueden acompa-

far a la frase nominal de objeto; el ODP muestra una polarizacién de las moditicaciones,

es decir, las posibilidades de modificacién se restringen ante 4. A pesar de que el articulo
definido parece ser el tinico motivador importante de la presencia de 4, es conveniente

efialar que la diferencia entre OD y ODP es solamente de 10%, es decir, el ODP sigue la
pauta marcada por el objeto directo sin 4.

En el siglo xviir el articulo (11b) sigue siendo un motivador para que aparezca la pre-
posicién; el objeto directo inanimado con preposicién modificado por un articulo supe-
ra, al igual que en el corte diacrénico anterior, con diez puntos porcentuales, al OD sin
preposicidn. Los adjetivos posestvos y demostrativos muestran un comportamiento simi-
lar. Se produce un descenso de seis puntos al comparar el objeto directo inanimado sin
preposicion y el objeto directo con 4, modificados por un adjetivo posesivo (11¢). El ob-
jeto directo inanimado modificado por un adjetivo demostrativo indica un descenso dis-
creto (4%) cuando la estructura se encuentra acompanada por preposicion (11g, donde
el objeto directo a que hace referencia anbelarlos es ‘el recuento, clasificacién y propieda-
des de los seres vivos ).

El corpus del siglo XX muestra un avance del articulo (11¢) como condicionante de la
marcacién preposicional, nuevamente paralelo al observado en el OD sin 4: la frecuencia
de articulo + ODP aumenta 10%. Los adjetivos posesivos (11f) y demostrativos (11h) se
reducen 4% y 1%, respectivamente, al comparar los resultados del corpus con preposi-

cién con los porcentajes del objeto directo inanimado sin 4.

(11) a. Venga plazer a/ cuidado (Celestina, XII1.270)
b. ;Quién dird por qué el fuego que funde la platina deja ileso a/ amianto...? (Jove-
llanos, 230)
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d.

a9

El Fondo no debe tratar de igualar a /os mercados en términos de volumen porque
no podria hacer eso (México, El Financiero)

Perdona, sefiora, a mis desvergongadas manos (Celestina, XIV.285)

Poned en contacto los alcalinos y los dcidos... Ninguno cederd hasta que mutuamen-
te se destruyan, y otro agente los neutralice, para producir una sustancia diversa. Pero
separados, ;quién resiste a sz fuerza? (Jovellanos, 2306)

La Unién Europea rescata a su moneda (México, E/ Financiero)

El hombre no puede anhelarlos, sin también anhelar a este conocimiento (Jovellanos,
231)

Por eso, con objeto de apovar a este sector, la banca de desarrollo debe promover el

uso intensivo de las lineas de crédito {(7eszs, 101)

El cuadro 4bis abaje muestra que, el comportamiento de habla espontdnea no coinci-

de con los resultados que analizamos en el a;.:uadm 4 para el siglo xx. El artfculo decrece

considerablemente —15% entre lengua escrita v lengua hablada— (12a); el posesivo
& y leng

incrementa su frecuencia de aparicién 11% (12b); y el adjetivo demostrativo también au-

menta su ocurrencia, aunque tan sélo 4% (12c¢). Es decir, el objeto directo inanimado

con preposicion en la lengua hablada ofrece mayor flexibilidad que en la lengua escrita

para aparecer modificado por estructuras de distinto tipo.

(12) a.

b.

&

las particulas que forman a /as nubes

su templo adn hoy acoge a los primeros rayos del sol
;quleres protreger a su p;el de los enemigos?

ti no quieres a t# cabello, ;verdad?

recuerdo con mucho cariio a ese cuento

€5 Uunad Imdnera LEJ VDl"ﬁ”Ef d ﬂ']{][i‘»’ﬂl‘ d esid f&HtHS{H

_UADRO 4BIS

Desglose del tipo de modificacion de la FN de objeto directo

| ODP (lengua oral)
| | _
] | ARTICULO PosEsIVO _ DEMOSTRATIVO

XX | 75% (154/206) 18% (38/206) 7% (14/206) |

En resumen, a lo largo de la diacronia podemos advertir: 1) Un progresivo ascenso en

el uso de articulo como modificador del ODP inanimado, sin embargo, debemos pun-

tualizar que dicho ascenso es paralelo al mostrado por el OD sin preposicién, aunque

stempre existe una diferencia porcentual de diez puntos arriba del ODP frente al OD de
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cualquiera de los cortes analizados. ii) El uso de posesivo frente a ODP desciende del si-
glo xv1 al xx. Esta tendencia es similar a la de objeto directo sin preposicién, sin embargo,
el descenso en este caso es inferior al mostrado por el ODP. iii) El uso de demostrativo
muestra una frecuencia de aparicién irregular ante ODP que, para el dltimo corte diacré-

nico, termina siendo equivalente al de OD sin preposicidn.

5.3. Expansion del objeto directo inanimado

La expansion de una frase nominal estd constituida por estructuras que por lo regular se
ubican a la derecha del sustantivo-nicleo que acompanian (Company 1991: 29). La ex-
pansion puede constituirse por varias estructuras, desde una palabra auténoma hasta una
oracion. Los tipos de expansiones suelen ser clasificados en: adjetivos calificativos, aposi-
clones, complementos adnominales, oraciones completivas de sustantivo y oraciones de
relativo. Ademds, es posible decir que la expansién aporta informacién nueva al OD del
que es adyacente; la cantidad de nueva informacién que esté contenida en la frase nomi-
nal dependerd del tipo de expansién que la acompaiie, asi como del nimero de expansio-
nes presentes. En general, cuanto mds extensa sea la expansién o mds nimero de expan-

siones presente la frase nominal, mayor serd la informacién en ella contenida.

El comportamiento general del objeto directo inanimado sin preposicién en el corpus
examinado indica que, en un principio, siglo xv1, los OD por lo regular no estaban
acompafiados por expansidn alguna. La presencia de expansiones se incrementa progresi-
vamente a lo largo del corpus, como se aprecia en el cuadro 5, y para el siglo XX es mds
comlin encontrar objetos directos inanimados con expansién que OD sin ella. Ejemplos
de frases nominales sin expansién a lo largo de la diacronfa aparecen en (13a), y de obje-

tos directos inanimados con expansién en (13b).

(13) a. Sin ningun empacho luego buelve la cabega y responde con alegre cara (Celestina,
1.108)
saco tan largas pestanas que le cubrian los ojos (Gazeta de México, 1786, 11.14.163)
ten por seguro que jamds me arreglardn el horno (Loaeza, 23)

b. su mucho encerramiento le impide el gozo de su mocedad (Celestina, [X.232)

el barrido de las calles... contiene la inmoderacién con que generalmente barren los ve-
cinos descarnando y destruyendo los empedrados (Gazeta de México, 1791, IV.30.291-
292)
tampoco las tres piedras tenfan un aspecto arrebatador, eran tres piedras corrientes

(Mendicurtr, 65)
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El comportamiento general del objeto directo inanimado con preposicién muestra
que, al igual que el objeto directo sin 4, las frases nominales sin expansion descienden a
lo largo de los tres cortes diacrénicos, y para el siglo XX es mds frecuente documentar ob-
jetos directos inanimados con preposicion seguidos por informacién nueva contenida en
algin tipo de expansidn.

El objeto directo inanimado con preposicion del corpus manitiesta, para el siglo xvi,
un incremento de 4% en frases nominales sin expansién (14a) al compararlo con el OD
sin « del mismo periodo. Para el siglo XviiI, no existe variacién alguna entre el OD y el
ODP inanimados. Podemos decir, entonces, que el factor expansién vs. no expansién es
anulado como condicionante para que surja la marca preposicional. En (14b) y (14e) ob-
servamos casos de frases nominales expandidas y sin expansidn, respectivamente. El cor-
pus del siglo xx muestra el mismo comportamiento que el del periodo anterior: la expan-
sion (14c) —o ausencia de la misma (14f) — no condiciona la insercidn de 4 si se

compara con ¢| OD.

CUADRO 5
Expansion de la FN de objeto directo

OD ODP
| SIN EXPANSION (CON EXPANSION SIN EXPANSION | CON EXPANSION
XVI | 71% (378/535) | 29% (157/535) | 75% (18/24) | 25% (6/24)
CXVIIL | 49% (259/527) | 51% (268/527) | 49% (35/72) | 51% (37/72)
XX | 39% (355/905) | 61% (550/905) | 40% (73/183) | G60% (110/183)

(14) a. la voluntad a la razdn no obedece (Celestina, 1.91)

b. La noche del 2 del presente cayé en este valle un furioso granizo... que en lo corto de
su duracién derrib6 lo mds precioso de todas las frutas, dexando a los arboles quasi
sin hojas (Gazeta de México, 1787, [1.36.361)

c. La Unién Europea rescata a su moneda (México, £/ Financiero)

d. ansf por infortunio perezcas, o perpetuo intolerable tormento consigas, el qual en
erado incomparablemente a la penosa y desastrada muerte que spero traspassa (Ce-
lestina, 1.87-88)

. La arcada descansa sobre un firme antepecho corrido en torno, y le sirve de emba-

g

samento, al mismo tiempo que corona al cuerpo inferior en que se apoya (Jovellanos,
278)
f. Y que esa proteccién alcance a las cerraduras con lave que vamos a poner ahora en

las puertas de las celdas (Mendicutti, 175)
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Sin embargo, como se observa en el cuadro 5bis, el comportamiento de habla esponti-
nea suglere que las frases nominales sin expansién en posicién de objeto directo (15a)
son mds susceptibles de aparecer con preposicién que los objetos directos inanimados ex-
pandidos (15b), si bien estos tltimos presentan una frecuencia de aparicién de 34 puntos

porcentuales.

(15) a. debemos democratizar a la democracia
es la unica linea que intercepta al punto
b, por supuesto va a tener a los grandes éxitos de su rcpe;“mriﬂ

va a combarir a la discriminacion que /My en Meéxico en todos sus niveles

(CUADRO 5BIS
Expansion de la FN de objeto directo

! ODP (habla espontinea)
SIN EXPANSION (CON EXPANSION

XX | 66% (171/258) | 34% (87/258) |

En resumen, por lo que al corpus escrito respecta, la no expansién vs. expansidn de la fra-
se nominal de objeto directo inanimado no ha sido condicionante desde el siglo xviir para
que se inserte la preposicion, si se compara con el material sin marca preposicional; sin em-
bargo, el corpus oral adicional muestra que las FIN-OD sin expansién son mds proclives al
uso de # que aquellas con expansidn, lo cual sugiere que en la lengua oral se prefieren meca-

nismos de definitud distintos a la expansidn.

5.3.1. Nuimero de expansiones del objeto directo inanimado

En el andlisis del factor anterior mencionamos que la expansién de la frase nominal podfa
estar conformada por uno o mds constituyentes, y ser adjetivos, aposiciones, complemen-
tos adnominales e, incluso, oraciones de relativo y completivas de sustantive. También
dijimos que cuanto mds extensa fuese la expansién, mayor serfa la informacién que esos
adyacentes aportaran a la frase nominal de la cual dependieran.

En este factor distribuimos el material segiin el ndmero de expansiones que presentaba
la FN: objeto directo inanimado con una, dos o mds de dos expansiones para poder reco-
nocer si la cantidad de nueva informacién contenida en el OD era determinante para que

apareciera la preposicién ante objeto directo inanimado. No distinguimos el nimero de
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expansiones a partir de mds de dos porque, como veremos mds adelante, es poco usual
que un objeto directo se encuentre acompaniado por mds de dos expansiones.

Asimismo, en este andlisis tampoco distribuimos el material segtin el peso estructural
que las expansiones adyacentes a la FN-OD poseyeran; sin embargo, es necesario men-
cionar que generalmente las estructuras que acompanaban a las frases nominales eran
oraciones de relativo, adjetivos y adnominales.

El corpus de OD nos muestra que las frases nominales con una sola expansién (16a)
poseen el indice de frecuencia mds alto, 81% en promedio, seguidas de lejos por las FN-
OD con dos expansiones (16b), que presentan una frecuencia de aparicion de 15%, en
promedio; finalmente, aparecen las frases nominales con mds de dos expansiones (16¢),

aunque se trata de casos excepcionales.

(16) a. vefan que la seiiora Aldonza... notaba las cosas minimas por saber y entender las

orandes y arduas (Lozana, IV.43)
cuando me dais el derecho de senrarme entre vosotros, no tanto consideriis lo que
soy como lo que deseo ser (Jovellanos, 71)
No sabe ni nadar, ni esquiar, tiene tipo de niiia decente (1.oaeza, 10)

b. Sdcale la conserva de melon que enviaron ayer las monjas lombardas, y tiele de mi
vino (Lozana, XXVI.125)
Es por lo mismo muy extrafio que ninguno de nuestros artistas ni aficionados hayan
emprendido hasta ahora la descripcidn cientifica de este cuadro (Jovellanos, 195)
Lee con atencién la seccién cultural de los periddicos (Loaeza, 11)

c. En ¢l toma la geometria el tipo original y eterno de sus medidas, para perfeccionar
sus teorias (Jovellanos, 246)
Conocia la influencia determinante que habia tenido para que metieran a Diaz Se-
rrano en la cdreel (Loaeza, 129)

Al igual que el objeto directo inanimado sin preposicién, el comportamiento eeneral
5 ! ) } b o
del ODP nos indica que las frases nominales expandidas mds frecuentes son aquellas que

levan una sola expansién (en promedio, 84%), siguen los objetos directos con dos ex-

pansiones (14%), y, finalmente, las frases nominales con mds de dos expansiones (2% en
promedio).

El objeto directo inanimado preposicional con expansién manifiesta en el siglo xv1 una
reduccidn de 21% en la incidencia de frases nominales con una sola expansién (17a)
frente al corpus del mismo corte diacrénico que no lleva preposicién. Para este periodo
no existen ODP con dos expansiones; finalmente, sélo se documentan dos casos de FN-

ODP con mds de dos expansiones, que representan el 33% del corpus con preposicién
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del siglo xv1 y que, por lo reducido de la muestra, no permiten hacer ninguna apreciacion

al respecto.

CUADRQ 6
Nuamero de expansiones de la FN de objeto directo

| OD | ODP

B 1 EXP. j 2 EXP, _ 2 Exe. | | EXP. 2Exe. | +2 EX.
XVI | 88% {1381137} 12% (19/157)  — 67‘5’@ (4/6) — 33% (2/6)
| | I
|

XVII| 84% (224/7‘6%) '1'*’:”-"- (36/268) | 3% (8/268) i 899% (33/37) | 11% (4/37) _— |

XX | 81% (444/550) [16% (90/550) | 3% (16/550)| 7 8'1'e(86;’11[‘.')'7‘1%{2%!110)i 19 (1/110)

El objeto directo inanimado preposicional del siglo xviir muestra un aumento en la fre-
cuencia de aparicién de frases nominales con una expansién (17b) que supera inicamente
por 5% los resultados obtenidos del objeto directo sin preposicidn; el ODP con dos expan-
siones (17d) —aunque se eleva en comparacién con el corte diacrénico anterior (de 0% a
11%)— no supera la frecuencia de objetos directos inanimados sin preposicién con igual
nimero de expansiones. Por tltimo, no hay casos de ODP con mds de dos expansiones.

En el siglo xx, las frases nominales en posicién de ODP con una sola expansién (17¢)
descienden 3% en comparacién con el objeto directo inanimado sin preposicion; los
ODP con dos expansiones superan al OD por cinco puntos (17¢); tinalmente, las frases
nominales con mds de dos expansiones se reducen 2% frente al OD con el mismo niime-

ro de expansiones.

(17) a. Perdona, sefiora, a mis desvergongadas manos, que jamds pensaron de tocar tu ropa

(Celestina, XIV.285)

b. no puede negarse... la necesidad de que 4 las reglas morales acompane una tuerza 6
coaccion externa que refrene la libertad (Preservativo, 58)

c. Schroder quité hierro a la debilidad del euro afirmando que beneficia a las exporta-
ciones alemanas (Espana, £/ Pais)

d. Con lo qual responde a las varias preguntas impertinentes que se le han hecho
(Gazeta de México, 1789, 111.29.291)

e. que esta proteccién alcance a las cerraduras con llave que vamos a poner ahora en las

puertas de las celdas (Mendicutti, 175)

La tendencia observada en el corpus adicional de habla espontdnea es parecida aunque no
idéntica a la manifestada por el material descrito del siglo xx: los ODP orales con una sola
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expansién (18a) son 14% mds frecuentes que los escritos; las frases nominales con dos ex-
pansiones (18b) descienden 13%, y aquellas con mds de dos expansiones ya no se encuen-
tran presentes en el material oral, lo cual bien puede deberse a que la lengua oral es menos

elaborada, y no es un aspecto, por tanto, relacionado con el objeto directo en si mismo.

(18) a. trataban de asaltar a un vehiculo gue transportaba vales de quincena su templo ain
hoy acoge a los primeros rayos del so.
b. Lo fundamental es salvar al Registro Nacional de Vehiculos

La imagen de una funcién F es igual al conjunto de los segundos elementos y que
forman a las parejas ordenadas de la funcion

CUADRO 06BIS
Nimero de expansiones de la FN de objeto directo

| ODP (habla espontinea)
1 EXP. 2 EXP. +2 EXP.
XX | 92% (80/87) 8% (7/87) —

|
I
!
l
|

Finalmente, es indispensable tener presente que la mayor o menor definitud de la frase
nominal no solamente depende de la modificacién o niimero que comporta, sino también
de la expansién del nicleo nominal. Ello explicaria por qué son cada vez mds frecuentes los

objetos directos inanimados expandidos acompafnados de marca preposicional.

6. LA MARCACION PREPOSICIONAL EN EL OD INANIMADO

Con base en los resultados obtenidos inicamente de ODP inanimado, en este apartado
sugiero una jerarquia, de motivacién interna, del objeto directo que condiciona el uso de
preposicién (véase esquema 1). En primer lugar, la modificacién mediante articulo defi-
nido ha sido el dnico constituyente de la frase nominal que se ha mantenido a lo largo de
la diacronia estudiada como una condicién casi imprescindible para que se presente 4. En
segundo lugar se encuentra el ndmero; nuestros cortes diacrénicos claramente mostraron
que para el siglo xv1 las formas singular y plural compiten ante la presencia de 4, y a par-
tir del siglo xviir hasta el xx la forma singular de OD condiciona la marca preposicional.
Finalmente, si bien es posible identificar una evolucion de la EN-ODP (siglo xv1 al xx):
no expansién > no expansién/expansién > expansion, la expansién de la frase nominal no

juega un papel determinante sino hasta el siglo XX, donde al parecer su caracterizacion
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léxica, ademds de aportar definitud a la FN-ODP, tiene la capacidad de establecer rela-
ciones metonimicas entre una entidad inanimada —el objero directo marcado— y una
referencia animada: empezaron a agredir a toda la valla de granaderos, donde el comple-

mento adnominal probablemente sea mds importante para el hablante por su cardcter

+animado que el nicleo de la FN-OQDP 8

EsSQUEMA 1
Contextos internos favorecedores para el uso de preposicién

i MODIFICACION | NUMERO ExpansiON

XVI | articulo singular/plural sin expansion
XVIII articulo singular con o sin expansién

XX articulo | singular : con expansion

Evidentemente, aunque puede preverse que, para el siglo XX por ejemplo, un objeto
directo inanimado modificado por articulo definido, en forma singular y con expansién
(por lo regular, una sola) llevard inserta la preposicién «, no debemos olvidar que la mo-
dificacidn, el nimero y la expansién de la FN nunca manifiestan un porcentaje absoluto
ante ODP, es decir, la interaccién de estos tres factores internos hard mds o menos pro-
bable la presencia de preposicién.

En el esquema 2 se muestra el camino diacrénico que la marcacién preposicional de
OD inanimado ha seguido; los tres cortes que aparecen en el esquema hacen referencia a
cada uno de los siglos aqui estudiados, es decir, siglos XVI, XVIII y XX.

EsQuUEMA 2
Evolucion diacrénica de la FN-OQDP

articulo + FN singular/plural — articulo + FN singular con/sin expansién—s
articulo + FN singular + expansién

° Este peculiar comportamiento, en el que puede decirse que la preposicién lo que realmente marca o
q q prep ]

distingue es la informacién que aporta la expansién del ODP, a pesar de no tener una incidencia clevada
en nuestros registros (siglo xx 9% en el corpus escrito ¥ 25% en lengua oral) muesira que en algunos
casos de inanimado todavfa es posible explicar la presencia de 4 mediante la vinculacién del objete con
entidades animadas. Ahora bien, el objeto directo inanimado no es el tinico ejemplo en espafiol en el que
el mayor peso léxico-semdnrico de la frase nominal no se encuentra contenido en el niicleo; un caso simi-
lar es la pérdida de concordancia entre sujeto y niicleo verbal cuando el primero estd constituido por una
EN cuyo nticleo (—animado) se encuentra acompafiado por una expansién (+animada): u grupo de obre-
ros inconformes se manifestaron el dia de ayer.
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Finalmente, si bien la caracterizacién de la FN aqui analizada es determinante en la in-
sercién de 2 ante OD inanimado, el objeto directo preposicional sélo puede ser explicado
cabalmente a la luz de la combinatoria interna que el ODP presente y los contextos sin-
ticticos y léxico-semanticos externos a la FN-ODDP, tales como los argumentos copresen-
tes en el enunciado, el nivel de transitividad del evento y la caracterizacién semdntica de
cada uno de los constituyentes. El ODP inanimado, lejos de ser una variante “irregular”
en espafiol, se manifiesta como parte de un continuum en el que la marcacién preposi-
cional responde a reglas y condiciones claramente identificables y que se han flexibilizado
con el paso del tiempo, permitiendo que la preposicién se extienda a contextos que en
principio se mostraban resistentes a su insercion.

7 . CONCLUSIONES

A lo largo de este andlisis se identificé la constitucién interna del objeto directo inanima-
do en una diacronfa que abarca cinco siglos. La estructura del OD observada fue la base
de comparacién en el andlisis de la construccién innovadora: el objeto directo inanimado
preposicional. Tres fueron los rasgos bdsicos de la FN que consideramos pertinentes para
el andlisis: la individuacién, la modificacién y la expansién de la frase nominal de objeto
directo. Estos tres puntos fundamentales del estudio mostraron que, en combinacién, in-
ciden en el uso de preposicién ante OD, como ha sido mencionado en $6.

Si bien los contextos externos en los que se presenta el ODP no fueron considerados en
este andlisis, es posible suponer que, si los rasgos internos del OD prototipico permiten ya
por sf solos la insercién de #, la marca preposicional puede llegar a ser totalmente gramati-
calizada en algtin estado futuro del espafiol y convertirse en marca indispensable de objeto
directo.

8. CORPUS BIBLIOGRAFICO?

Siglo XvI
Celestina = Fernando de Rojas, La Celestina, edicién de Dorothy S. Severin, Madrid: Cdtedra,

1998.

> A pesar de que La Celestina es considerada una obra del siglo xv por su fecha de aparicidn (1499),
decidi indicar tan sélo el siglo Xv1 en mis referencias en texto ya que mencionar ambos siglos entorpecia
visualmente la lectura. Lo mismo ocurrié con las Obras en prosa de Jovellanos, donde una parte del corpus
llega hasta el siglo xix (1805), entonces me refer{ al segundo corte diacrénico como siglo XvIIL.
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DILNE = Concepcién Company Company, Documentos lingiiisticos de la Nueva Espana. Altipla-
no central, México: Universidad Nacional Auténoma de México, 1994.

Lozana = Francisco Delicado, La Lozana andaluza, edicién de Bruno Damiani, Madrid: Casta-
lia, 1969.

Siglo xvlIl

Jovellanos = Gaspar Melchor de Jovellanos, Obras en prosa, edicién de José Caso Gonzdlez, Ma-
drid; Castalia, 1970.

Gazeta de México'® = Belem Clark de Lara y Concepcion Company Company Lengua, cultura y
literatura en el siglo xvill en México, México: Universidad Nacional Auténoma de México, en
proceso.

Preservativo = Juan Pablo Forner, Preservativo contra el atheismo, Sevilla: D. Félix de la Puerta,
Impresor, 1797.

Siglo XX

Loaeza = Guadalupe Loaeza, Las nifias bien, México: Aguilar, Leén y Cal editores, 1990.

Mendicutti = Eduardo Mendicutti, Yo no tengo la culpa de haber nacido tan sexy, Madrid: Tusquets,
1997.

El Financiero = El Financiero, peridédico de 15 de septiembre de 2000.

El Pais = El Pais, periédico de 15 de septiembre de 2000.

Tesis = Ulises Gaytdn Casas, La transformacion del sistema bancario mexicano en el contexto de la

globalizacidn financiera, tesis de licenciatura inédita, México: Universidad Nacional Auténo-
ma de México, 2000.
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