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“EL DERECHO, MUCHOS SON LOS QUE LO RAZONAN
Y POCOS LOS QUE LO CONOSCEN”.
ELEMENTOS JURIDICOS EN LA ESTRUCTURA
DEL AMADIS DE GAULA

Al intentar fijar la fecha de la versién primitiva del
Amadis, Avalle-Arce documenté una explosién del
cultivo del castellano “en sus posibilidades legales y
artisticas, mds precisamente novelisticas” (“Intro-
duccidn’, 40-41). El mismo autor destacaba el he-
cho de que el reinado de Sancho IV de Castilla, con-
siderado el de la redaccién de las Siete partidas y del
Fuero real, coincidiera con la cronologifa que él apun-
taba para la elaboracién primitiva del Amadis, a sa-
ber, 1284-1295. Ruiz Doménec (“Introduccién” ,
XXIII), por su parte, llamé la atencién acerca de la
presencia mayoritaria de lo formal, de lo oficial, en
el mundo de Amadis, ya que todo parecfa presenta-
do como una cuestién de orden, de integracién al
servicio del Estado. Asi, la intervencién de Mon-
talvo sobre el texto original habria servido, pues,
para reforzar este orden oficial mediante el recurso
permanente al “arcaismo” ("Introduccién”, XXIV).

Tanto el reinado de Sancho IV como el de los
Reyes Catélicos fueron épocas fundamentales en la
configuracién del derecho castellano moderno. Si
consideramos la promulgacién del Ordenamiento de
Alcald en 1348 como el hito fundamental en la
constitucién del sistema legal castellano, tendriamos
que en los reinados de Alfonso X y Sancho IV se ha-

bria constituido la base de tal sistema mediante la fi-
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jacién del orden de prelacién de fuentes del derecho
castellano en 1348 y el establecimiento de sus textos
fundamentales, a saber, las Siete partidas, el Fuero
realy el Espéculo (Tomds y Valiente, Manual, 232-
244). Por otra parte, la época de Montalvo, durante
el reinado de los Reyes Catélicos, se caracterizd por
la gran cantidad de legislacién promulgada y por el
empefo en hacer de la legislacién un instrumento
decisivo en el proceso de consolidacién y racionali-
zacién del Estado; desde el punto de vista juridico,
lo més significativo de este proceso es que hasta la
promulgacién de las Leyes de Toro, ya por dofia Jua-
na en 1505, no se unificé de nuevo todo el sistema
legal, estableciéndose entonces las derogaciones opor-
tunas y confirmandose en su primera ley el orden de
prelacién de fuentes fijado en el Ordenamiento de
Alcald (Tomids y Valiente, Manual, 247-248). To-
dos estos hechos relativos a la organizacién de la jus-
ticia reflejan, ciertamente, el cambio en una socie-
dad que se iba deslizando de manera inevitable
desde formas medievales hacia una estructura mads
moderna, con la presencia de un aparato estatal cada
vez mejor organizado. En este desarrollo serd deter-
minante el aparato de justicia no sélo como elemen-
to técnico imprescindible en la organizacién politi-
ca, sino como elemento ideolégico que sirvi6é para
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cohesionar, justificar y afianzar el poder real al fren-
te del Estado. Como senald Valdeavellano:

[L]a organizacién judicial se hizo en la baja Edad
Media més compleja, aumenté el niimero de los ofi-
clales publicos con atribuciones judiciales y, si bien
persistié la confusién entre la administracién en ge-
neral y la administracién de justicia, hubo de acusar-
se la tendencia a confiar esta tltima a jueces peritos

en derecho ( Curso, 560).

La dimensién politica de este proceso estaria con-
figurada por la progresiva consolidacién de los nue-
vos estados nacionales y absolutistas. Aello se refiere
Eloy R. Gonzdlez como el factor fundamental de la
ideologizaciéon que pretendia Montalvo con su in-
tervencion en el Amadis, al afirmar que el objetivo
del corregidor habria sido la “defensa de la monar-

quia cristiana, y por ende la espafola” ("Tipologia”,
864). Lo curioso de esta defensa mondrquica es que
tiene lugar a pesar de los sucesivos desmanes que co-
mete el rey Lisuarte; en realidad, la conducta de este
rey aparece como un recorrido negativo en cuanto a
su habilidad politica y su equidad en la resolucién
de los negocios del reino. Son sus errores los que van
provocando el enfrentamiento con Amadfs, especial-
mente cuando tales errores pasan el limite de lo me-
ramente moral. En esos momentos los diversos con-
flictos adoptan una forma juridica, de manera que
s6lo la restauracién del orden legal proporciona, al
final de la obra, la estabilidad social y juridica que la
monarquia necesita. Es decir, tan importante como
el hecho de tratarse de una clara defensa de la mo-
narquia cristiana serfa la forma en que tal defensa se
produce. Asi, junto a otros elementos, serdn la justi-
cia y el “derecho legal” (Tomads y Valiente, Manual
194) los factores decisivos en la restauracién de
Lisuarte como rey aceptado por Amadis y sus caba-
lleros.

Lida de Malkiel sefald la enorme dificultad de

delimitar la estructura y limites narrativos de la ver-
sion primitiva del Amadis (“El desenlace”, 149).

Esta dificultad no ha sido obsticulo para que algu-
nos criticos Intentaran desentranar el problema,
identificando algunos de los pasajes en que la inter-
vencién de Montalvo parece claramente encaminada
a la moditicacién de la primitiva versién, a veces por
mera necesidad narrativa —para poder asi continuar
y ampliar la historia de Amadis y Esplandidn—, a
veces para modificar la estructura ideoldgica del re-
lato. También fue Lida de Malkiel quien aclaré algu-
nos de los contornos de la intervencién de Montalvo
sobre el Amadis primitivo para modificar un final en
el que el parricidio y el suicidio jugaban papeles fun-
damentales. Al tratarse en ambos casos de elementos
inaceptables en el mundo ideolégico de Montalvo,
éste se esforzd por alterar la historia y ajustar los va-
lores morales predominantes en la narracién para
hacer una interpretacién alegérica del desenlace pri-
mitivo (" El desenlace”, 156). El resultado fue una
nueva conclusién moral, que culminaria en la histo-
ria verdaderamente original de Montalvo, las Sergas
de Esplandidn. Algo similar sefiala Avalle-Arce, quien
habla de una cristianizacién de la historia (“Intro-
duccién”, 90), todavia mds clara si tenemos presente
el intento de enlazar la narracién del Amadis con la
historia de su hijo. Pero, si aceptamos la interven-
cién de Montalvo y la carga moral que ésta conlleva
la pregunta serfa, ;se limita tal intervencidn al aspec-
to religioso y moral de la obra, o puede, por el con-
trario extenderse a aspectos juridico-politicos? Mis
aun, ;de qué medios se vale Montalvo en su ideolo-
gizacion del Amadis

En la obra de Montalvo hay una presencia in-
equivoca y abundante de elementos juridicos. Esta
presencia se puede comprobar cuantitativa y cualita-
tivamente si atendemos a las numerosas referencias a
las Partidas que resultan de la edicién anotada de
Cacho Blecua. Lo destacable es que estos elementos
juridicos, aun unidos a otros de tipo moral o religio-
sO, NO estan yuxtapuestos a la narracidn, sino que su
papel es decisivo en la organizacién de la novela. En
realidad, es a partir del libro segundo cuando el cur-
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so de la accién que acaba enfrentando a Amadis y a
Lisuarte se desarrollard en virtud de las sucesivas in-
fracciones del orden legal que comete el rey. No es
que éste sea el dnico recurso utilizado por el re-
fundidor, pero si se trata de un elemento fundamen-
tal para la organizacién narrativa de la historia. La
ruptura del orden que da lugar a la parte central de
la trama es, en gran medida, una ruptura del cédigo
juridico que sostiene la estabilidad social, y su res-
tauracién por parte del héroe serd parte importante
en la organizacién del desenlace del Amadis de
Gaula. En realidad, es la ruptura de la legalidad por
parte de Lisuarte la que genera lo que Silvia Lastra
ha denominado “el ciclo justiciero de la obra”, que
se configura en tres momentos: “1°. el equilibrio
inicial, imperio pasivo del derecho publico o real
(consuetudinario y positivo); 2°. la ruptura del equi-
librio por efecto de la costumbre, la reiteracion del
uso malo [...]; 3°. el restablecimiento activo del
equilibrio, logrado por el caballero andante, me-
diante el cumplimiento de la aventura reinstaura-
dora del derecho, como norma general, buena cos-
tumbre, sustentada en un derecho natural divino de
alcances juridico-religiosos, cuyo imperativo bdsico
no es el ensafiamiento sino el rescate virtuoso” (“La
injusticia”, 301).

En cualquier caso, algunos de los cambios docu-
mentados como procedentes de la intervencion de

Montalvo provocan un impacto considerable en la
organizacién de la estructura narrativa. Asi, por
ejemplo, la eliminacién de Galaor de la escena du-
rante numerosos capitulos, aquejado de una extrafia
enfermedad; las, a menudo sorprendentes, actitudes
del rey Lisuarte que embrollan la historia, o la su-
presion de los inaceptables crimenes que tienen
lugar hacia el final de la versién primitiva (Avalle-
Arce, “Introduccién”, 90). Ademds de otras razo-

nes,' algunos criticos han apuntado motivaciones

! “[I]t might not to be amiss to point out that one of the
possible motives for Montalvo’s mistreatment of Amadis (or

ideolégicas para explicar tales cambios.? Asi, Eloy R.
Gonzilez, ha estudiado la ideologizacién presente en
el Amadis a través de una acertada clasificacién ti-
polégica de los personajes. Esta orientacién ideolé-
gica se hace también patente si atendemos a los ni-
cleos temdticos y argumentales que vertebran la
historia de Amadis de Gaula. Ruiz Doménec ha se-
nalado que la trama estd organizada de manera que
la narracién, una vez que Montalvo ha retocado el
texto, discurre a lo largo de cuatro elementos princi-
pales: la vida errante, el proyecto biogrifico, las di-
gresiones de cardcter moral y politico y las mujeres.
Es importante notar el sesgo que toman estas digre-
siones morales y politicas; segiin Ruiz Doménec, su
objeto serfa “mostrar la falsedad de la caballeria te-
rrenal” (“Introduccién”™, XXX), y serviria para des-
cubrir como razén iltima de la intervencién de
Montalvo el intento de “convencer a los demds de lo
indtil de una vida que no esté al servicio de una
monarqufa sélida y autoritaria” (“Introduccién”,
XXXT). Las estrechas relaciones entre la vida caballe-
resca y el poder ("Introduccién”, XX) y la evidencia
de que Montalvo tiene como propésito encontrar
una unidad argumental, una estructura, entre los
materiales recibidos de versiones anteriores (" Intro-
duccién”, XXIV) son dos elementos significativos si

his willingness to mistreat him) was that Esplandian was his
own creation and Amadis only an adopted one” (Richards

Andrews, “The Plot”, 21).

* “Dentro de la orientacién eminentemente cristiana que da
el novelista a su nueva caballeresca, y que aflora incontenible-
mente en las Sergas de Esplandidn, es impensable deslustrar al
Amadis con la larga serie de crimenes que estallaba hacia el final
del texto primitivo. Lo primero que desaparece es el regicidio,
crimen doblemente anticristiano, en primer lugar, y en segun-
do lugar, montar una ficcién sobre un regicidio cae fuera de
todo desborde imaginativo en plena época de los Reyes Caté-
licos, cuando novela Montalvo. Asimismo es impensable un
fratricidio dentro de la nueva caballeresca que él practica, y que
también ejemplifican las Sergas de Esplandidn, epitome de la ca-
ballerfa dedicada de forma tntegral a la lucha contra el infiel,
y no entre caballeros cristianos™ (Avalle-Arce, “Introduccién”,

90).
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optamos por una lectura en alguna medida ideolégi-
ca de esta novela de aventuras caballerescas.

Al hacerse eco del estudio de F. Weber acerca del
diseno novelesco del Amadis (“El disefio”, 369-372),
Cacho Blecua llama la atencién sobre el hecho de
que las sucesivas y en apariencia desconectadas aven-
turas de Amadis no sélo guardan un escrupuloso or-
den interno en funcién de la divisién en cuatro li-
bros y de la proyeccién en un quinto, sino que,
ademads, tales aventuras se desarrollan en virtud de
una serie de nucleos temdticos recurrentes, entre los
que destacan tres: la aventura familiar, la amorosa y
la politico-cortesana (“Introduccién”, 100-101). Se
trata, de nuevo, de destacar la ineludible unidad es-
tructural de la narracién, resaltando a la vez la falta
de neutralidad y negando la supuesta ingenuidad
argumentativa de Montalvo. Todo estd organizado
para permitir una continuacién narural de la histo-
ria en las Sergas, pero esta organizacién lineal que
pretende el autor se basa en una interpretacién ideo-
I6gica de las diversas aventuras en las que interviene
Amadis. No sélo es que el Amadis de Montalvo per-
siga cierta independencia y originalidad respecto a la
historia primitiva, es que tal originalidad tiene como
base la transformacién del texto hacia parimetros
mds acordes con la visidn del mundo que satisface al
nuevo autor. En este sentido, podriamos convenir
tanto en que la intervencién de Montalvo tiene
como objetivo la postulacién de un nuevo ideal ca-
balleresco, como en que su labor fue tremendamen-
te exitosa, ya que, como apunta Avalle-Arce, “el ar-
quetipo ideal caballeresco que creé el regidor
Montalvo tuvo validez inapelable por toda la Euro-
pa del Renacimiento” (“Introduccién”, 27).

La integracién de la unidad estructural y de las
diversas aventuras del protagonista empieza a cobrar
importancia fundamental en el desarrollo narrativo
hacia el final del libro I, cuando el narrador relata la
convocatoria de las cortes de Londres por parte del
rey Lisuarte. Ya en el capitulo 31, el narrador avisa
al lector de las consecuencias funestas que la convo-

catoria de tales cortes habia de tener para Lisuarte y
de la importancia de ese episodio en el desarrollo
posterior de la obra: “mas alli donde él pensava que
todo el mundo se le avia de humilar, alli le sobrevi-
nieron las primeras asechancas de la fortuna, que su
persona y reinos pusieron en condicién de ser parti-
dos, como agora vos serd contado” (234). Esta pre-
sencia del narrador en la obra va preparando al lec-
tor para una variacién progresiva de su percepcién
de los personajes —especialmente hacia el rey Li-
suarte— en los capitulos siguientes del libro prime-
ro, en que se empleza a dudar de la capacidad del
rey para dirigir el reino y, sobre todo, para seguir
ejerciendo el principio de autoridad en el grupo so-
cial. La condicién ejemplar de Lisuarte va progresi-
vamente tomando connotaciones ms negativas, de-
jando vacfo el centro de la narracién para que lo
ocupe de manera definitiva el modelo representado
por las actitudes y valores de Amadfs y sus seguido-
res. T'odo se va disponiendo de manera que el giro
narrativo que da la obra en el libro segundo no coja
desprevenido al lector y guarde ademds su coheren-
cia con las ideas en que insiste en los tltimos capftu-
los del libro primero. En este sentido hay que sefia-
lar que Montalvo introduce incluso una Consiliaria
(320-324) para aclarar las dudas sobre la importan-
cia y la utilidad moral que han de desprenderse de la
historia de Lisuarte y Amadis. Todo preparado, en
suma, para entender los cambios que deparard la na-
rracion en los libros siguientes y, como se preocupa
de aclarar Montalvo, para insistir en una particular
lectura de la historia.

Pues veamos agora estos grandes sefiorios, estas ri-
quezas que tantas congoxas, cuitas, dolores y an-
gustias nos atraen por las ganar, y ganadas por las
sostener, ;serfa mejor como superfluas y crueles ator-
mentadoras de los cuerpos y mds de las animas,
dexarlas y aborrescerlas, viendo no ser ciertas ni
turables? Por cierto digo que no; antes afirmo que
seyendo con buena verdad, con buena conciencia ga-
nadas y adqueridas, y faziendo templadamente dellas
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satisfacién aquel Sefior que las da, reteniendo en nos
tanta parte, no para que la voluntad, mas para que la
razén satisfecha sea, podriamos en este mundo
alcangar descanso, plazer y alegrias, y en el otro per-
petuo, perpetuamente en la gloria gozar del fruto

dellas (333).

El cambio radical de la historia en el libro segun-
do que sefalé Avalle-Arce (“Introduccién, 92) sigue
un proceso que se concreta en el cambio personal
del rey Lisuarte (“Introduccién, 48). Su condicién
personal va a degenerar gravemente en pocos capitu-
los, hasta alcanzar lo que se ha venido en llamar “la
desintegracién moral del rey Lisuarte” ("Introduc-
cidn, 93). Tal caida moral —descrita con acterto
por Avalle-Arce (“Introduccién, 48-51)— culmina
en la creacién de un nuevo nucleo narrativo que di-
rigird la trama de la novela a partir de ese momento.
Como ha sefialado Lastra, Lisuarte comete reitera-
damente “injusticia legal”, es decir, “el desconoci-
miento, por accién u omisién, de una ley del dere-
cho real o caballeresco™ (“La injusticia’, 296), y lo
hace en su segundo nivel de gravedad, a saber, por
pasién, "o sea cuando la propia naturaleza momen-
tineamente estd cegada u ofuscada; por ende, el per-
sonaje no es un injusto habitual, es un bueno que
circunstancialmente actia mal, provoca injusticia”
(“La injusticia”, 2906). El enfrentamiento, ya justifi-
cado por Montalvo, entre Amadis y el rey Lisuarte
serd, a partir de aqui, el motivo de las principales
aventuras de Amadis, complicara considerablemente
el desarrollo de la novela e incrementaré las conse-
cuencias ideolégicas de cada accién de los prota-
gonistas. Todo ello contribuird, finalmente, a cues-
tionar el cardcter de Amadis de Gaula como mera
novela de aventuras y entretenimiento y a sugerir el
tipo de provecho que, segiin explica el propio Mon-
talvo en su prélogo, habria que buscar en su correc-
cién de esta historia fingida (5).

Hay que sefialar que el conflicto entre Amadis y
Lisuarte alcanza dimensiones épicas al conseguir

Montalvo que la dialéctica del enfrentamiento se lle-
ve a cabo simultdneamente en varios campos. Ya ha
sido mencionada la importancia de la dimensién
moral de la obra. Esta vertiente de la historia se da
desde el comienzo mismo y recorre toda su estructu-
ra aportando numerosos elementos de gran trascen-
dencia para el desarrollo del relato. A las referencias
ya hechas acerca de la necesidad que siente Mon-
talvo de cambiar el final del Amadis primitivo para
evitar la aparicién del fratricidio y del regicidio, hay
que afadir el habitual recurso al matrimonio secre-
to’ para justificar relaciones amorosas no consagra-
das o el desgraciado destino de todos aquellos perso-
najes que aparecen caracterizados precisamente por
encarnar alguno de los vicios o pecados més odiosos
a los ojos de Montalvo. Las historias de Dardén el
Sobervio (capitulos 13-14), del traidor Barsinidn (ca-
pitulos 37-38) o de Madamadn el Embidioso (capitu-
lo 62) son paradigmadticas en este sentido. Como ha
sefialado Gonzélez (“Tipologia”, 837-839), el final
de rales personajes va siempre precedido por alguna
infraccién del orden social. En el caso de las pdginas
dedicadas a la historia de Dardin, Montalvo no
puede evitar dejar de un lado la historia e intercalar
una reflexién moral:

{0, qué pensamiento tan vano y tan loco, haviendo
passado vuestro tiempo en las semejantes cosas sin
arrepentimiento, sin la satistacién que a vuestro Se-
fior devéis, guardarlo todo para aquella triste y peli-
grosa hora de la muerte, que no sabéis cuindo ni en
qué forma os vernd! Diréis vos que el poder y la gra-
cia de Dios es muy grande, junto con su piedad: ver-
dad es. Mas assi el vuestro poder havia de ser para
forgar con tiempo vuestra ira y safia y vos quitar de
aquellas cosas que El tanto tiene aborrecidas, porque
haziéndovos dinos, dinamente el su perdén alcancar
pudiéssedes, considerando que no sin causa el cruel
infierno fue por El establecido.

> Rechazado por las leyes castellanas, segiin muestran las Par-
tidas V, Tirule 3: De los desposorios y de los casamientos que se ha-
cen en encubierto, y el Fuero real, Libro 111, titulo I, Ley 1.
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Mas quiero yo agora dexar esto aparte que no
veis, y ponerme en razén con vosotros en lo presente
que havemos visto y leido. Dezidme, ;por qué causa
fue derribado del cielo en el fondo abismo aquel
malo Lucifer? No por otro sino por su gran soberbia

(102-103).

El caso de Darddn es paradigmatico y de gran im-
portancia para Montalvo puesto que, segiin Lastra,
ejemplifica la instauracién de la “injusticia particular
o terrena’ (" La injusticia”, 295) mediante una cos-
tumbre, “que es siempre una manifestacién concreta
e individualizada de la ley del fomes, entendida
como un actuar voluntario no segin la recta razén,
sino qua sensualitatis impety feruntur. Esta sensuali-
dad es la soberbia [...]” (“La injusticia, 296). Su caso
servird de recordatorio cuando Lisuarte camine en la
misma direccién.

El segundo campo en que se manifiesta el conflic-
to entre Lisuarte y Amadis tiene dimensiones estric-
tamente politicas y tiene que ver con las errdticas de-
cisiones que va tomando el rey a medida que avanza
en su perdicién moral. Junto a la decadencia moral
de Lisuarte, es necesario destacar el papel que la de-
ficiente organizacién de la corte real y la pésima
eleccién de los consejeros del monarca tienen en la
configuracién del conflicto sefialado y, por ende, en
el desarrollo de la historia. Las influencias de la lite-
ratura de regimientos de principes han sido sefiala-
das por Cacho Blecua, quien destaca que muchas
“glosas del Amadis constituyen un comentario sobre
el comportamiento del principe, referido fundamen-
talmente a Lisuarte, a los consejeros, a la codicia”
(“Introduccion”, 51); por medio de ellas Montalvo
quiere destacar el caricter ejemplar de determinadas
conductas y rechazar aquellas contrarias al mundo
ideoldgico que estd construyendo.

El tercer 4mbito en el que se da el conflicto entre
Lisuarte y Amadis es el ya citado de las relaciones ju-
ridicas*. El mundo del derecho acapara una gran

* Viéase el articulo citade de Lastra Paz. Por otra parte, al

atencion junto a los dilemas morales y politicos que
se dan en la narracién. Si hay referencias precisas a
la religién para situar la historia dentro de las coor-
denadas fijadas por el narrador al comienzo del texto
—"No muchos afios después de la passién de nues-
tro redemptor y salvador Jesuchristo fue un rey cris-
tiano en la Pequefia Bretana” (7)—, lo juridico
constituird la base sobre la que se asientan, justifican
o adulteran todas las relaciones sociales importantes
dentro del Amadis. Parece que el autor se hubiera
visto en la necesidad de formalizar jurfdicamente
cada problema argumental, si no para imponerle
credibilidad externa a las aventuras narradas, si para
justificar ante si mismo el mundo de relaciones so-
ciales resultante.

Los conflictos mds graves que vertebran la histo-
ria del Amadis de Gaula tienen, pues, en su raiz, la
ruptura por alguno de los participantes de las reglas
jurfdicas que organizan y sancionan el mundo del
caballero. En realidad, la decadencia moral del rey
Lisuarte alcanza sus mayores grados de perversién y
ofensa hacia Amadis y otros de sus siibditos cuando
se formula de manera juridica, es decir, cuando
Lisuarte traspasa la linea que separa la moral de la
justicia. Hasta entonces, la actitud de Lisuarte habia
provocado meros descontentos y desilusiones para
Amadis y su grupo, quienes habfan adelantado la
salida de la corte en busca de nuevas aventuras y se
habian organizado en torno a la Insola Firme. Sin
embargo, esta linea argumental se modifica radical-
mente cuando Lisuarte deja de comportarse como
un rey justo y transgrede alguna de las que parecen

maniqueismo narrativo de Montalvo le ha dedicado algunas
paginas Eloy R. Gonzilez,: “En los tres defectos esenciales que
hemos enumerado puede discernirse una nocién del mal que
depende de la actuacién del hombre en la sociedad. Se juzga al
personaje por sus intervenciones con otros en la configuracién
politica que la novela propone [...]. La representacidn ideoldgi-
ca y la figuracién se desarrollan simultdneamente, y la fdbula,
que determina el orden del texto, permite transcribir al nivel de
la figuracién la proyeccién ideolégica” (“Tipologia”, 836-837).
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normas juridicas bdsicas en la organizacién social.
Entonces, el conflicto estalla y la historia se plantea
en los términos de una necesaria reinstauracién del
orden juridico.’

La aparicién de este tipo de conflictos se insinda
ya en los comienzos de la obra. En la primera re-
unidn de las cortes en Londres, el autor nos muestra
un encendido debate entre las diversas facciones de
caballeros que estdn al servicio de la monarquia re-
presentada por Lisuarte. En la disputa surgen temas
de naturaleza juridica, relacionadas con el derecho
publico, es dectr, la organizacién legal de la estruc-
tura politica del reino. Asi, cuando el conde de Cla-
ra propone la incorporacién de nuevos caballeros a
la corte para ensalzar el valor del reino, Barsindn, se-
fior de Sansuefa, sostiene que serfa un error la acep-
tacién de caballeros extranjeros en el reino.® La dis-
puta por conservar el grado de poder y riqueza
dentro del reino se cierra con una advertencia moral
del autor acerca del cardcter envidioso y codicioso
de los que apoyaron esta postura, pero, sobre todo,
deja al descubierto un conflicto juridico-politico
centrado en el reparto del poder politico y econémi-
co en ¢l reino frente a la aparicién de nuevos grupos
sociales. Por tltimo, la autoridad del rey para deci-

> Segin Lastra, Lisuarte se desbarranca moralmente a partir
del capitulo LXII del libro segundo, aunque “su ofuscacién
queda limitada a determinados aspectos [y] continda siendo el
mismo rey prudente de ‘buen seso’ y ‘mejor entendimiento’”.
Asi y todo, “la gravedad de las cuestiones en las cuales se ofusca
y» por otra parte, la jerarqufa de su funcidn, generan, como
consecuencia, que su injusticia por pasién precipite la desarmo-
nfa y la discordia en su reino, en buena parte de los libros terce-
ro y cuarto’ (“La injusticia”, 297).

® Segiin Barsindn, esto supondria que: “ante que dos afios
passen serdn en vuestra tierra tantos cavalleros strafios que no
solamente el rey les dard aquello que a vosotros de dar avia,
mas queriéndoles agradar y contentar como a las cosas nuevas
naturalmente se faze, vosotros seréis olvidados, y en mucho
menos tenidos; assi que mirad bien y con mds acuerdo lo que
devedes aconsejar, que a mi no me atafie mds de ser muy paga-
do y contento, pues que aqui me fallo, que mi consejo os fuesse

muy provechoso” (242-243).

dir en tltima instancia respecto a ello también estd
en juego en esta reunién de las cortes. La larga y
contundente intervencién de Lisuarte para zanjar el
problema deja claro que el rey de Montalvo no es un
simple primus inter pares, sino que su autoridad legal
y politica estd, o debe estar, por encima de la de los
restantes nobles del reino.

Assi que, buenos amigos, no solamente he por bue-
no procurar y haver buenos cavalleros, mas que vo-
sotros con todo cuidado me los trayfas y alleguéis,
que seyendo yo mds honrado y mds temido de los
estrafios, mas honrados y guardados vosotros seréis,
y si en mi alguna virtud oviere, nunca olvidaré por
los nuevos a los antiguos, y luego me nombrad aqui
todos los que por mejores conocéis destos que al pre-
sente en mi corte son venidos, porque ante que della
partan en nuestra compaiia queden (243).

S1 la convocatoria de cortes y la concentracidn del
nudo narrativo en ese espacio se pueden leer como
una manifestacién del cambio que supone la trans-
formacién de la nobleza caballeresca en nobleza cor-

tesana, este mismo episodio expresa otro elemento
de cierta importancia. Se trata de la misma necesi-
dad de la convocatoria de cortes para decidir el futu-
ro programa politico de la monarquia. Como ve-
mos, no es una decisién tomada unilateralmente por
el rey, sino que se debe a la intervencién en ella de
“Amad(s y Galaor y Agrajes y de otros preciados
cavalleros de su masnada” (234). El futuro politico
del reino no es algo que el rey pueda decidir en soli-
tario, ya que aunque la decisién tltima sea del mo-
narca —como se esfuerza en resaltar Montalvo— es
preciso realizar una consulta entre los hombres emi-
nentes del pafs. A la necesidad politica se une la ne-
cesidad de financiacién de las actividades de la mo-
narquia. Asi, dice Lisuarte a sus caballeros:

Amigos, assi como Dios me ha hecho mis rico y mis
poderoso de tierra y gente que ninguno de mis
vezinos, ass{ es razén que, guardando su servicio,
procure yo de hazer mejores y mds loadas cosas que
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ninguno dellos; y quiero que me digdis todo aquello
que vuestros juizios alcangaren, por donde pueda a
vos y a mi en mayor honra sostener; y digovos que los

assi haré (241).

La mayor parte del libro segundo transcurre entre
la placidez y la penitencia de Amadis; un Amadis en-
tregado a la vida espiritual y poco inclinado a las
aventuras guerreras. El curso narrativo se altera bien
avanzado este segundo libro a través de dos hechos de
enorme calado para el desarrollo posterior de la tra-
ma. En primer lugar, y como producto de las visitas
que Amadis hace a Oriana en Miraflores, ésta queda
embarazada,” con lo que el narrador se ve obligado a
introducir el ya citado matrimonio secreto para for-
malizar legalmente una situacién inaceptable. El naci-
miento de Esplandidn y el hecho de haber asegurado
que Amadis y Oriana estaban casados aunque nadie
lo supiera serdn fundamentales para que todas las pie-
zas narrativas concuerden al preparar Montalvo el fi-
nal de la historia en el libro cuarto. En ese momento
saldrdn a la superficie estos arreglos narrativos que
marcan inesperadamente el curso de la historia al fi-
nal de libro segundo y que mantienen cierta tensién
en la trama durante los libros tercero y cuarto. En rea-
lidad, el conflicto final entre Lisuarte y Amadis a cau-
sa de la entrega de Oriana al emperador de Roma tie-
ne su solida base en el capitulo LXIV,

El segundo hecho que altera, ya de manera defini-
tiva, la narracién es la discusién sobre la justicia y el
papel del rey como juez supremo del reino, debate
que conforma la estructura central del relato en el 1l-
umo capitulo del libro segundo. El origen de la dis-
puta estd en el hecho de que, en un primer momento
y mal aconsejado por Gandadel y Brocaddn, Lisuarte

7 “Contado se vos ha cémo Amadis estuvo con su sefiora
Oriana sobre espacio de ocho dias, segin parege, que de aquel
ayuntamiento Oriana prefiada fue, lo cual nunca sentido por
ella fue, como persona que de aquel menester poco sabia, fasta
que ya la gran mudanga de su salud y flaqueza de su persona
gelo manifestaron” (540).

ha condenado a Madasima y a sus doncellas a muerte
en relacién con el pleito por la propiedad de la Insola
Mongoga, para “que vuestra muerte, y destas
donzellas, sea exemplo y castigo para los otros que
comigo contrataren, que me no osen mentir’ (541).
Esto enfrenta directamente al rey Lisuarte con don
Galvanes, Amadis y los otros caballeros de la Insola
Firme. El capitulo transcurre a lo largo de una discu-
s10n sobre las relaciones entre justicia, razén y certi-
dumbre y, de manera directa, afronta el asunto de la
autoridad del rey como juez de sus subditos. No se
trata solamente de que Amadis y los suyos estén obli-
gados por las leyes de la caballeria andante a socorrer
a las damas en peligro, es que en este momento, y de-
bido a la gravedad de la situacién, el cédigo de la ca-
balleria queda de lado y es sustituido por la presencia
imponente del derecho legal. Siguiendo el tenor de
las Partidas 1, Titulo I, Ley 15 (Cémo tienen todos que
guardar las legyes), el conflicto se plantea, en ltima
instancia, en los términos de si es licito o no desobe-
decer y desafiar a un juez injusto, en este caso contes-
tando su autoridad politica y juridica. Para que todo
quede claro al lector, Montalvo envuelve el problema
en una disputa que, ademds de juridica, asume que la
causa de las injusticias del rey Lisuarte tiene su origen
en la eleccién de malos consejeros y, simultineamen-
te, en la perversidad moral del juez. De nuevo son las

Partidas II, Titulo 9, Ley 5 (Cudles deben ser los conse-
jeros del rey), las que dan la pauta, al aclarar que:

uno de los sesos [prudente juicio] que hombre mejor
puede tener es aconsejarse sobre todos los hechos que
quiere hacer antes que los comience. Y este consejo
debe tomarse con hombres que tengan en si dos cosas:
la primera, que sean sus amigos; la segunda, que sean
bien entendidos y de buen seso, pues si los tales [ami-
gos| no fuesen, le podria por ello venir gran peligro,
porque nunca los que a hombres desaman les pueden
bien aconsejar ni lealmente.

Asi, los tres nicleos ideolégicos que conforman el
desarrollo de la novela —politica, moral y dere-
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cho— son agrupados por Montalvo para alterar la
trama narrativa y dar un giro definitivo a la obra,
giro que determinard por completo el resto de las
aventuras. Sin embargo, en lo que se refiere a la ca-
tegorfa moral de sus consejeros y las malas influen-
cias que sobre él estdn ejerciendo, el rey Lisuarte es
capaz de darse cuenta de que el hecho mismo de ha-
ber aceptado tales consejeros estd perjudicando el
ejercicio de su funcidn jurisdiccional y la estabilidad
politica del reino. La reflexién de Lisuarte sirve, en
parte, para indicar la direccién en la que se encami-
na la historia y aclarar el origen de los conflictos que
se aveclnan:

Vos dezis dos cosas —replica Lisuarte a sus malvados
consejeros— muy fuertes y contra toda razén: la
una, que sin forma de juicto faga matar las donzellas.
;Qué cuenrta daria yo a aquel Sefior cuyo ministro
soy, si tal fiziese?, que en su lugar me puso para que
las cosas justamente semejantes a él en su nombre
obrasse. Y si faziendo tuerto y agravio pusiesse aquel
gran espanto en las gentes que dezis, todo aquello
con derecho y con razén caeria al cabo sobre mi;
porque los reyes que mas por voluntad que por ra-
z6n fazen las cruezas, mis confian en su saber que en
el de Dios, lo cual es el mayor yerro que tener pue-
den. Ass{ que lo verdadero y mads cierto para se
assegurar cualquier principe en este mundo y en el
otro es fazer las cosas con acuerdo y consejo de per-
sonas de buena intencién y pensar que ahunque al
comiengo algunos entrevallos se les pongan, la salida
no puede ser sino buena. La otra que me dezis, que
embie a mandar que los cavalleros no vengan a mi
corte, cosa muy deshonesta serfa desviar a ninguno
que ante mi no pida justicia, cuanto mds que si mu-
cho mis enemigos; por mucha honra es a mi ser en
m! mano y voluntad de hazer lo que ellos me supli-
cardn, y con necesidad vengan a mi juizio; assi que
no faré ninguna cosa desto que me dezis, ni lo tengo
por bien, y mucho menos lo que contra Amadis me
consejastes, de lo que yo gran pena merezco, porque
nunca dél y de su linaje recebi sino muchos servicios;
y st algo en contra tuvieran, otros supieran o sospe-

charan dello, pero otra prueva no paresce sino sola la

vuestra. Consejdsteme muy mal, y dafiaste a quien
nunca os lo merescié. Yo, que erré, tengo la pena, y
assi creo que vosotros al cabo, si la verdad no
traxiestes, no quedaréis sin ella (545-540).

Ademds, las palabras de Lisuarte ponen de mani-
fiesto la 1dentidad funcional de la corte real, en la
que han de coincidir las dimensiones de corte, tribu-
nal y consejo (Partidas I, Titulo 9, Ley 27: Qué cosa
es corte, y por qué tiene asi nombre y cudl debe ser).
Esta triple dimensidn de la corte real explica la nece-
saria salida de Amadis y sus compaferos cuando se
declara el enfrentamiento con Lisuarte, ya que debi-
do a sus acciones dejan de reconocer su autoridad en
los tres campos. Por otra parte, el momento de la
desvinculacion de la corte marca de manera inequi-
voca Ja forma en que se va a desarrollar la integra-
cién de los elementos ideolégicos que Montalvo in-
corpora a la historia, esto es, a través de un debate
sobre el derecho y la justicia, que queda planteado
por boca de Gandandel cuando, para negar injusta-
mente el derecho legal de las doncellas a ser oidas
por el juez, se atreve a afirmar que el “derecho, mu-
chos son los que lo razonan y pocos los que lo
conoscen’ (548). De esta manera, el conflicto entre
Lisuarte y los caballeros de Amadis acaba convirtién-
dose en una disputa de cardcter legal acerca de si las
doncellas tienen derecho a ser oidas en juicio o, por
el contrario, el juez —el rey— puede disponer de
sus vidas sin escucharlas. En este caso, el derecho del
demandado a ser oido en juicio estd recogido en el
Fuero Real, Libro II, Titulo 6, Ley 2, que dice que
“[tlodo omne a qui demandaren en iudizio, después
que oyere la demanda quel demanda su contenedor,
deve a aquello quel demanda responder si o non, si
non pare ante si algiin defendimiento con derecho
por quél nol deva responder”, asi como en la Ley 16,
que versa sobre el derecho a contradecir los testimo-
nios que aducen contra uno en juicio (también el
Espéculo, en Libro V, 4.4 Ley III, se refiere a la im-
portancia de este aspecto procesal al decir que “Pri-
meramente pertenece la deffension al demandado,
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ssi la oujere tal que lo pueda poner con derecho et
con rrazén”). La gravedad de la injusticia que el rey
pretende cometer es todavia mayor si tenemos en
cuenta la importancia que las Partidas conceden a la
gradacién de los jueces y las referencias a la superior
calidad moral y técnica de los jueces de corte (Parti-
das III, Titulo III, Ley I: Qué quiere decir juez, y
cudntas maneras hay de juzgadores, y Partidas I11, Ti-
tulo 4. De los jueces y de las cosas que deben hacer y
guardar). En nuestro texto, es Ismoil el encargado
de recordar estos preceptos y de resaltar la importan-
cia de que se haga justicia, valor dltimo sobre el que
se astenta la convivencia del pueblo (Partidas II, Ti-
tulo I, Ley Vi “La justicia [...] es vida et manteni-

miento del pueblo de su seforio”, y Partidas II, T-
tulo V, Ley VIII) (Rubio, Leyes, 178):

Ciertamente, Gandadel, escusado devia ser a vos, de-
lante de tan buen rey y tales cavalleros, razonar esto
que aqui dixistes, pues que siendo tan contra dere-
cho, que mds con dafada voluntad que por otra jus-
ta causa lo avéis dicho; que manifiesto es a todos los
que algo saben que por cualquier pleito que hombre
o muger sobre si ponga, si no es en caso de traicién o
aleve, deve ser oido y juzgado a muerte o a vida se-
gin la culpa que toviere; y assf se fazen en las tierras
donde ay justicia, y lo 4l seria gran crueza. Y esto es
lo que pedimos al rey: que lo vea con estos hombres
buenos que aqui son, y faga lo justo (548).

En el final de este segundo libro, se consolida la
vertiente juridica del conflicto y se establece la im-
portancia que tendr4 para la estructura interna de la
obra, ya que sobre las rupturas del orden juridico
que comete Lisuarte se organiza la parte fundamen-
tal de la narracién en los dos tdltimos libros del
Amadis. Asi, una vez perturbado el equilibrio legal,
ser el caballero el que restablezca el orden juridico y
soclal “a través de una gventura caballeresca” (Lastra,
“La injusticia”, 300). Por medio de la aventura
Amadis conseguird transformar la costumbre injusta
que habia establecido Lisuarte en la reiteracién de su

comportamiento ilegal, de forma que se acaba res-
taurando el “vinculo de fidelidad con la cabeza del
orden social [...] como simbolo del acatamiento a
un derecho comun, natural, consuetudinario y posi-
tivo que transciende su configuracién terrena” (Las-
tra, “La Injusticia”, 300). Sin embargo, la insistencia
en lo juridico por parte de Montalvo tiene también
una base de tipo ideolégico, que acompafa a la di-
mension interna de la novela y supone la aceptacién
e imitacién de un nuevo mundo de relaciones socia-
les y politicas en la comunidad. De hecho, el con-
flicto de Lisuarte con sus siibditos estd escrutando
los contornos juridicos de la naturaleza del poder,
cuestionando su legirimidad y ensayando soluciones
legales ante la posibilidad de un rey que se comporta
de manera tirdnica y abusiva en el ejercicio de sus
funciones jurisdiccionales. As{ pues, el sentido ejem-
plarizante propio del Amadis identificado por Lastra
en la modalidad literaria de aventura que encontra-
mos en la obra de Montalvo (Lastra, “La injusticia”,
300) habrfa que extenderlo mds alld de las impli-
caciones de caricter individual referidas a un rey in-
justo. La injusticia de este rey abre la puerta a la ex-
posicién de un asunto mayor como es el de las bases
mismas que sostienen la estructura social de la co-
munidad en que estos conflictos aparecen.

La transformacién de un régimen feudal en otro
de tipo corporativo (Maravall, “Del régimen”, 124)
estaria presente, pues, en el disefio resultante de la
intervencién de Montalvo, ya que la relacién de
Lisuarte con Amadis y sus caballeros no se concibe
en términos de vasallaje, sino que su concepcidn ests
mds préxima a la que entiende el reino como corpo-
racién y, como consecuencia, las relaciones entre el
rey y el pueblo quedan determinadas por la natu-
raleza, esto es, por la nacionalidad (Maravall, “Del
régimen”, 112). La transformacién de vasallo a stib-
dito tiene su correlato politico en una nueva con-
cepcién del reino, que ahora es ante todo una comu-
nidad juridica. De esta forma, cuando Lisuarte
comete alguna injusticia estd atentando contra la na-



MEDIEVALIA 32-33 (enero-diciembre 2001)

21

F—

turaleza misma de su relacién con los sibditos, lo
que supone inmediatamente su cuestionamiento
como rey y juez supremo, asf como las mismas fuen-
tes que legitiman su condicién de monarca. Como
ha puesto de manifiesto Maravall ("Del régimen”,
111), la nocidn de titulo tiene una doble fuente de
legitimidad, que se quiebra st se demuestra la ilegali-
dad del titulo o se comete de manera indiscriminada
un abuso de poder; tendriamos entonces no un rey
legitimo, sino un trano (Partidas 11, Tirulo 11, Ley
10). Pero es esto, precisamente, en lo que se va con-
viriendo Lisuarte a lo largo de la obra. Y tal cambio
del rey en tirano alcanza su punto miximo cuando
Lisuarte ordena el matrimonio de Oriana con el em-
perador de Roma, desheredando a su hija, eliminan-
do de manera autoritaria su condicién de futura rei-
na de Gaula y alterando de manera unilateral el
orden de sucesién a la corona. En suma, contravi-
niendo tantos los derechos hereditarios de Oriana
como los preceptos legales acerca del cuidado y trato
que los padres han de tener con sus hijos, especial-
mente cuando se traten de hijos de reyes, y que se
recogen en Partidas II, Titulo VII, Ley 3: En qué ma-
nera deben ser guardados los hijos de los reyes, y tam-
bién en el Espéculo, Libro 11, 4.4.

Por otra parte, st atendemos a la distincién entre
el emperador y el rey contenida en varias leyes de las
Partidas (II, Titulo I, Leyes 1-8), el deslizamiento de
Lisuarte en favor del Imperio Romano supone —ade-
mas de una mantfestacién de su caida moral, basada
de nuevo en la soberbia y en la ambicion— la sub-
versién de uno de los principios fundamentales de la
organizacién juridico-politica de la Monarquia his-
panica. Como ha explicado Maravall, surge en este
tiempo, frente a la idea de "Imperio como una juris-
diccidn general, que se extiende sobre todo un orbe”

(“El concepto”, 67):

la idea de una unidad simple, como principio de or-
ganizacion politica: un solo poder que de manera di-
recta e inmediata se aplica sobre un espacio unirtario

—en este caso el orbe cristiano—. Por definicién se
niega en este sistema la posibilidad de poderes auté-
nomos que sean dirigidos por la jurisdiccion supe-
rior, la cual actia no por via directiva, clejanclc} la
ejecucion, salvo en caso de desobediencia, a los po-
deres inferiores, sino que aplica por si misma sus
propios mandatos. No existen reyes, sino en todo
caso, un solo rey, a quien por la simple posicién que
asume, diferenciindose de lo que han podido ser los
reyes de un dmbito parcial, hay que llamar de otra
manera. Su titulo, segiin el frecuente uso medieval,

es el de monarca, y el nombre de la forma de organi-
zacion politica que tan incomparablemente encabe-

b}

za, Monarquia™ (Maravall, "El concepto”™, 67).

Todo esto es transgredido por Lisuarte al concer-
tar el citado matrimonio ya que la pretendida rela-
c16n con el Imperio Romano descabezaria la organi-
zacidén politica del reino, sustituiria su organizacién
mondrquica y eliminaria la condicién de suabditos
—relacién natural garantizada por el derecho— de
sus habitantes.

Esta idea de la monarquia hispdnica adquiere en
el siglo Xv una constitucién tan sélida “que se la
considera dotada de una valor normativo juridico”
(Maravall, “El concepto”, 78), ademds de formular-
se como el programa de una aspiracidn politica (“El
concepto’, 67). De esta forma, a medida que Roma
va adquiriendo importancia cualitativa y cuantitati-
va en el desarrollo de la obra (Lastra, “La visién”,
100-101), Montalvo no puede sino insistir en el ca-
ricter negativo de todo lo relacionado con el Impe-
rio de Roma. Asi, sus embajadores tratan de manera
poco cortés a Amadis en su primer encuentro (capi-
tulo 76); derrotados los embajadores, no corren me-
jor suerte los tres caballeros a los que se enfrenta don
Grumedin en el capitulo 80; la infanta Oriana es
rescatada por Amadis y por los caballeros de la
[nsola Firme, escaramuza cn la quc ademds muere el
principe Salustanquidio (capitulo 81). Y asi, el
comiezo del libro cuarto va a consistir en la prepara-
cién de la ya inevitable gran guerra entre Lisuarte y
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el Emperador de Roma, por un lado, y Amadis y sus
caballeros, por otro. Guerra que acaba con la muerte
del emperador de Roma a manos de Amadis®. Por
iltimo, Lisuarte es derrotado a manos del ejército
del rey Ardvigo y Arcaldus el Encantador “por tener
las orejas abiertas y aparejadas mds para recebir las
palabras dafiosas en creer lo que aquellos malos
Brocaddn y Gandandel le dixeron de Amadis que lo
que él con sus propios ojos veia” (1000). De esta
forma, sélo su posterior rescate por parte de “aquel
famoso y esforcado Amadis de Gaula” (1000) y la
consigulente conversién del rey permitirdn la restau-
racién del orden juridico roto en el libro segundo.
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