SANTA ROSA XTAMPAK, CAMPECHE,
Y SUS INSCRIPCIONES

DANIEL GRANA-BEHRENS!
Universidad de Bonn

El sitio arqueolégico de Santa Rosa Xtampak se localiza en la regién de Los Che-
nes, en el noroeste de la peninsula de Yucatan. La zona colinda al poniente con
otra provincia estilistica, conocida como Puuc, con la cual comparte muchos ele-
mentos, pero difiere de ella al contar con un estilo arquitecténico especifico y
por sus rasgos particulares en las inscripciones jeroglificas (Thompson, 1977;
Grube, 1994; Grana-Behrens, 2002). Santa Rosa Xtampak estd situada practi-
camente a mitad de camino, en linea recta, entre los bien conocidos sitios de
Edzna, en Campeche, y Uxmal, en el estado de Yucatdn, México (cf. plano).

El explorador Teobert Maler (1997) fue uno de los primeros en visitar la zona
a fines del siglo xix y en documentar el grandioso “Palacio” de tres pisos con
dos escaleras interiores, caracteristica por la cual Santa Rosa Xtampak ha llama-
do la atencién de diversos investigadores. Empero, hasta la fecha sélo se han
llevado a cabo exploraciones ocasionales (Ruz, 1945; DeBloois, 1970; Stamps,
1970; Gendrop, 1983; Andrews, 1987, 1997), un mapeo preliminar (Pollock,
1970; Folan, 1990), investigaciones de la ceramica de superficie (Brainerd, 1958)
y labores de conservacién en algunos edificios, sobre todo en el “Palacio” (Be-
navides, 1991, 1992). En anos recientes varios inmuebles han sido intervenidos
pero aun se carece de publicaciones al respecto.

Desde el tiempo de Maler se reportaron inscripciones en el denominado Pa-
lacio, en algunas tapas de béveda conservadas y en uno de los paneles de pie-
dra ensamblados en un muro exterior del edificio (Maler, 1997; Pollock, 1970:
56; Mayer, 1983: 38-41). A esto se agregan ocho estelas descubiertas por H. D.
Pollock y H. B. Roberts en los afios treinta del siglo pasado, en una plaza rodea-
da por grandes plataformas, al sureste del Palacio (Pollock, 1936, 1970: 62-63;
Proskouriakoff, 1950: fig. 85a-d, fig. 86a-b). Ademas, existe un monumento tipo
“altar” formado al menos por 68 bloques jeroglificos en sus lados y en su cara
superior, pero hoy en dia esta quebrado en varias partes y muy mal preservado
(Mayer, 1982; Mayer, 1989). Posiblemente se trata del mismo que Evan DeBloois
report6 en 1969 al descubrir un monumento tipo “estela” al poniente del “Pala-
cio” (Mayer, 1989: 26).

' Agradezco al arqueélogo Antonio Benavides Castillo sus comentarios y la revision del manus-
crito, asi como a Karl Herbert Mayer.
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Plano del sitio (modificado de Michelet y Becquelin, 2001: 220, fig. 4)

3 %studios de Cultura Maya. Vol. XXV, 2004 ESTUDIOS DE CULTURA MAYA XXV

Instituto de Investigaciones Filolégicas/
Centro de Estudios Mayas, UNAM

ISSN 0185-2574

htto://www 1ifilolooicas unam mx/estculmava/



A falta de excavaciones y datos estratigraficos, la cronologia del sitio se basa
en la clasificacién de los edificios por su estilo arquitecténico (Stamps, 1970;
Gendrop, 1983;, Andrews, 1987), en la ceramica (Brainerd ,1958) y en el anlisis
de algunas estelas (Morley, 1938: 371; Proskouriakoff, 1950: 138, 159). Con base
en ello se supone que el sitio fue ocupado primordialmente durante el Cldsico
Tardio (600-900 d.C.), aunque los primeros vestigios ceramicos proceden del Pre-
clasico (Brainerd, 1958: 76; Stamps, 1970: 96; Michelet y Becquelin 2001: 219).

Con excepcion de lo reportado por Mayer (1983: 38), las tapas de béveda de
Santa Rosa Xtampak han recibido poca atencion. No obstante, dos de ellas, pro-
venientes del Palacio, tienen fechas correspondientes en el calendario maya al
Clasico Tardio y Terminal (700-1000 d.C.) (Grana-Behrens, 2002a: 173, 2002b)
y muestran que el edificio fue ocupado durante un periodo mas largo, de modo
que el sitio atin florecia en el Clasico Terminal (900-1000 d.C.).

Mas atencién han recibido las ocho estelas de Santa Rosa Xtampak (estelas 1
a 8) numeradas del uno al ocho por Pollock (1970: 62-63). Fueron halladas atin
in situ frente a un edificio muy grande, sin explorar, situado en la plaza al sures-
te del Palacio. De acuerdo con Pollock la altura de los monumentos varia entre
los 1.63 y 2.80 metros.

La ubicacién de las estelas 1 a 5 resultaba relativamente segura ya que se
encontraron alineadas a unos cuantos metros frente al mencionado edificio y
ligeramente levantadas sobre el nivel de la plaza. Pero queda en duda si esa ele-
vacién se debe a la existencia de una plataforma construida especialmente para
las estelas. Las estelas 6, 7 y 8 fueron encontradas mads al sur, en apariencia sin
formar parte de este alineamiento. Cada una de las ocho estelas estaba coloca-
da, ademds, encima de un depésito ceramico. Lamentablemente no existe re-
porte ni andlisis cronolégico adecuado de ello, aunque parece que algunos ties-
tos datan del periodo Precldsico, es decir que son anteriores al 300 d.C. (Brainerd,
1958: 89). Todo indica que el contenido de los depésitos ceramicos, embolsado
por Pollock y llevado a su pais, estd perdido.

Las ocho estelas también sufrieron, aunque por otras razones y en otro tiem-
po. Desconocemos la fecha exacta en que fueron saqueadas a finales de la déca-
da de los sesenta del siglo pasado, al ser retiradas por contrabandistas que in-
cluso contaron con un helicéptero, de acuerdo con la tradicién oral, que me fue
repetida por diversas personas.

El paradero de las estelas s6lo se conoce en parte: las nimero 1y 8 se pre-
servan hoy en dia en el Museo Nacional de Antropologia e Historia, en ia ciudad
de México, y la niimero 3 forma parte de una coleccién privada (Mayer, 1980:
plate 21, 1984a: plate 3%; Mayer, 1982: 60). Por otra parte, pese a las afirmacio-
nes de Richard Stamps (1970: 83) en el sentido de que no quedaron vestigios de
las estelas después del saqueo, en 1982 Karl Herbert Mayer report6 la existen-
cia de varios fragmentos en la plaza de las estelas, mismos que —si bien ya se-
veramente erosionados— el autor pudo reconocer en 1998 como pertenecien-
tes a las estelas 2, 5y 6. Consta también que la parte superior de la estela 5 se
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Estela 1 Estela 2

Estelas 1 a 8: dibujos del autor

encontraba hace muchos aios en una coleccion en Mérida (Mayer, 1984b: 42),
en tanto que en el sitio atn se conserva la parte inferior; falta sélo la parte
media con la figura (Mayer, 1982: 60). Desconocemos, en fin, cudles partes se
llevaron los saqueadores de las estelas 2 y 6, y tampoco sabemos si también
robaron los monumentos 4 y 7.
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Estela 3 Estela 4

No obstante esta incertidumbre, se analizardn aqui las estelas y sus inscrip-
ciones, con base en observaciones propias de los fragmentos y en fotografias
tomadas por Pollock en los aios treinta del siglo pasado, archivadas en el Mu-
seo Peabody de la Universidad de Harvard, en Cambridge, Massachusetts.
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Estela 5 Estela 6
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Estela 7
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En un principio sélo se reconocieron fechas en las estelas 5y 7, pensando que
se trataba en ambos casos de una Cuenta Larga cercana a 9.16.0.0.0 (751 d.C.)
(Morley, 1938: 371). Si bien la estela 5, al igual que la estela 7, reporta una Cuen-
ta Larga, resulta ahora que ésta muestra mas bien un coeficiente diez en vez del
supuesto quince para el periodo k'atun, por lo que consideramos que sea mds
temprana, cayendo todavia dentro del inicio del periodo Cldsico Tardio (600 d.C.).

Los demds monumentos fueron fechados de acuerdo con el estilo iconografi-
co (Proskouriakoff, 1950: 159). Apenas en afos recientes se reconocié en la es-
tela 3 otra fecha plasmada mediante la llamada formula del “Método yucateco”
(Grube y Schele, 1995: 195); férmula que, de acuerdo con el propio anilisis, fue
ampliamente utilizada en el noroeste de Yucatdn a partir del Clasico Tardio y
figura como fecha también en las estelas 1 y 4.

Por otro lado, las estelas 6 y 8 llevan una fecha compuesta sélo por la pala-
bra ajaw y un coeficiente formando lo que he denominado “Cuenta Ajaw". Se
trata de una unidad cronométrica independiente que se distingue claramente
del dia del mismo nombre del calendario Tzolk'in al computar un periodo (en
este caso el k'atun) en vez de un solo dia, no obstante que el dia final del perio-
do mismo concuerda con el dia del TzolK'in.

Cabe mencionar que la “Cuenta Ajaw"” no empez6 a utilizarse después que el .
“Método Yucateco”, pues representa un sistema de cémputo del cual se deriva
precisamente el segundo. Con respecto a la cronologia, las fechas en el “Méto-
do Yucateco” y en la “Cuenta Ajaw”, una vez convertidas en Cuenta Larga y con-
trastadas con las observaciones estilisticas, corresponden sin excepcién al Clasi-
co Tardio y Terminal (véase la tabla).

Sin embargo, el “desorden cronolégico” que se desprende del alineamiento,
hace pensar que, una vez retiradas de su lugar original, las estelas 1 a 5 fueron
vueltas a colocar allf a fines del Clasico Terminal, algo similar a lo que ocurrié
en el mismo periodo con las estelas de otros sitios de la regién como Itzimté,
Sayil o Uxmal, erigidas de nuevo en plataformas especiales.

Cada una de las estelas muestra a un personaje central parado o sentado,
probablemente el gobernante local, como suele ocurrir en la tradicién de las
Tierras Bajas mayas. En tres de los monumentos estos personajes llevan a cabo
un ritual, aunque distinto, al estirar su mano.

Estela Fecha en el monumento Cuenta Larga Aio

1 [0] tun? [1?] ajaw 10.3.0.0.0 889 d.C.
2 (tzolk'in) 5 mol? (numerosas posibilidades) —

3 ta u 2 tuun 1 ajaw 10.2.2.0.0 871 d.C.
B 2 tuun 10 ajaw 10.4.2.0.0 911 d.C.
5 9.10.19?.22.3 (tzolK'in) 2? pax 9.10.19.2.3 646 d.C.
6 [1?] ajaw? 10.3.0.0.0 889 d.C.
7 9.15.19.17.13 9.15.19.17.13 751d:C.
8 7 ajaw 10.0.0.0.0 830 d.C.
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Asi, en la estela 3 figura una bola —acaso de copal— a punto de caer en un
recipiente, quizas un brasero, del cual surgen llamas. En la estela 4, por el con-
trario, la mano parece representar un gesto. Posiblemente alude a que el gober-
nante esta hablando, ya que frente a su rostro aparece lo que podria ser una
flor seialando “conversacién” en la tradicién prehispanica del centro de Méxi-
co. Esta idea encuentra ademds soporte en los jeroglificos que hay inmediata-
mente arriba de la flor al mencionar U CHI, u chi (bloque D), que en maya yuca-
teco colonial significa “su palabra o razén" (Acuia 1984: folio 140v).

En su Serie Secundaria de la Cuenta Larga, la estela 5 también incorpora una
referencia a un determinado tipo de ritual de fuego (bloque A7), observado has-
ta ahora casi exclusivamente en monumentos de las Tierras Bajas del centro y
del sur (Grube, 2002).

En las estelas 2, 3, 5y 6 se menciona que se “planté” la piedra (tz'ap tuun);
expresién comin en las inscripciones de las Tierras Bajas para referirse a la
ereccién del monumento.

Aunque el estado de preservacion de las estelas y las inscripciones era ya
delicado al momento de descubrirlas Pollock y Roberts, en las fotografias se
puede identificar, de manera tentativa, al menos el nombre de un gobernante.
Este aparece en la estela 4, la mds tardia del sitio, a continuacién de U BA, u ba,
“su imagen (de)” (bloque C4a), una frase nominal que a menudo se encuentra
en otras inscripciones para referirse al nombre de un mandatario (Houston y
Stuart, 1996). Este nombre consiste aqui en un solo jeroglifico cuya lectura es
probablemente TZ'l, tz'i “perro” (bloque C4b) (figura 1a).

Figura 1a

Tal y como sucede en otros sitios en las Tierras Bajas mayas, las estelas de
Santa Rosa Xtampak se refieren casi con seguridad a diferentes gobernantes de una
dinastfa local. Por ello no es de sorprender que de sus monumentos también se
desprendan relaciones politicas exteriores. Asi, la estela 2 se refiere a los jerogli-
ficos de un personaje con la caracteristica de un craneo (bloque O), posiblemen-
te de lectura JOL, jol y con una silaba no descifrada encima (figura 1b).

Figura 1b
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Este nombre reaparece, por ejemplo, en un pedazo de jade que se dice fue
encontrado en la isla de Jaina en Campeche (figura 1c) y, hecho de suma impor-
tancia, en un fragmento esculpido, recientemente liberado de un edificio pre-
hispdnico en la zona arqueolégica de la isla (Antonio Benavides, comunicacién
personal, 2004).

W
D)

Figura 1c Figura 1d

Ademds, la estela 2 muestra un glifo emblema parecido al de Jaina (véase
Campillo, 1998) tal y como esta presente también en las inscripciones previa-
mente citadas, en algunas ocasiones incluso a continuacién del mismo gober-
nante “craneo” (figuras le y 1f). Ello sugiere que Santa Rosa Xtampak tuvo
vinculos politicos con Jaina, aunque se desconoce por el momento la calidad de
tales vinculos (Grana-Behrens, en prensa).

Figura le Figura 1f

Figuras 1a-1f: Nombres de gobernantes y glifo emblema de Jaina (a, b, d, dibujos del autor; c, e,
tomados de Spinden, 1975: 144, fig. 196, y f, de Stuart y Houston, 1994: 48, fig. 55b).

Para concluir, se puede decir que las inscripciones de Santa Rosa Xtampak
comparten el mismo patrén que muestran monumentos de otros sitios de las
Tierras Bajas mayas. Llevan una fecha correspondiente al levantamiento del mo-
numento y nombran al gobernante que, ademas, es plasmado iconograficamen-
te. También mencionan ciertos rituales cominmente reconocidos.

Por lo tanto, las inscripciones de las estelas del sitio no se distinguen real-
mente del resto del drea maya. También cubren un periodo mds o menos largo,
desde el inicio del Clasico Tardio hasta muy avanzado el Clasico Terminal. Pero
aun asi, siendo participes de la misma tradicién, las inscripciones reflejan ele-
mentos regionales, sobre todo en el computo, lo que, como era de esperar, tam-
bién se plasma en la gramatica y en la sintaxis.

La Cuenta Larga desaparece aqui en los monumentos a partir de 9.16.0.0.0
(751 d.C.), para ser reemplazada por la “Cuenta Ajaw" y el “Método Yucateco”,
siguiendo con ello el mismo fenémeno atestiguado en otros sitios de la llamada
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area cultural del noroeste de Yucatan. Son los primeros testimonios de una con-
cepcion literaria que perdura hasta la época colonial en los llamados libros de
Chilam Balam.
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