LAS CATEDRAS DE LENGUAS INDIGENAS EN LA UNIVERSIDAD
DEL REINO DE GUATEMALA, SIGLOS XVII-XIX

ADRIANA ALVAREZ SANCHEZ
Facultad de Filosofia y Letras,
Universidad Nacional Autonoma de México

Resumen: Una de las caracteristicas de las poblaciones americanas fue la diversidad
lingiiistica. Cuando la Corona espanola hubo conquistado estos territorios, el so-
berano y sus consejeros establecieron la manera en que se debia evangelizar a los
indigenas y asi extender la cristiandad. Entre las acciones para llevar a cabo ese
objetivo se encuentra la creacién de cdtedras universitarias donde los aspirantes a
sacerdotes deberian aprender, al menos en teoria, las denominadas lenguas genera-
les. En la Real Universidad de San Carlos de Guatemala, fundada en 1676, existieron
dos catedras de lenguas, una de pipil y otra de cakchiquel: la primera tinicamente
fue leida durante los primeros afios, y aunque la segunda sobreviviria hasta el siglo
xix, la falta de estudiantes fue constante. Esa permanencia estuvo relacionada, no
con un interés filolégico y evangelizador, sino con la bisqueda por parte de sus
catedraticos del ascenso de su carrera administrativa dentro del clero.
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AssTrAcT: One of the characteristics of the before the Conquest American population
was linguistic diversity. When the Spanish Crown had finished this process, the
sovereign and his counselors set the way they should evangelize the Indians and
extend Christianity. Among the actions to accomplish this goal was the creation
of university chairs where aspiring priests could learn, at least in theory, general
languages. In the Real Universidad de San Carlos de Guatemala (founded 1676) there
were two languages chairs, one of Pipil and other Cakchiquel: the first one only
was read during the early years, and although the second would survive until
the nineteenth century, the lack of students was constant. That stay was asso-
ciated not with a philological and evangelical interest, but with their professors
pursuing his administrative career in the clergy.
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Las universidades fueron instituciones que sirvieron a la formacion de una buro-
cracia profesional en quien se delegaba la administracion de los territorios y los
pobladores stibditos de la Corona espaiiola en Europa, Asia, Africa y América.! El
primer siglo de vida colonial evidencié las diferencias que habia entre las cultu-
ras, la historia y las lenguas de los nativos y las de los espaiioles. Las experiencias
previas para resolver esas diferencias, incluidos sus resultados, fueron las princi-
pales estrategias que el soberano y sus consejos reales utilizaron para gobernar
tierras tan lejanas como Las Indias. La politica lingiiistica aplicada en el Reino de
Guatemala fue semejante a la que se impuso en otros territorios del virreinato
de la Nueva Espaiia, al que pertenecia:? se alternaron la castellanizacion y
el uso de las lenguas indias para la evangelizacién, el comercio y el control de
la poblacién. Dichas estrategias se implementaron desde diversas instituciones,
entre ellas la Universidad. Este sera el tema a tratar en el presente articulo, con
base en los documentos del acervo institucional.

La fundacion de la Real Universidad de San Carlos de Guatemala tuvo lugar en
1676. Sin embargo, los antecedentes de su solicitud se remontan a varias décadas
atras. Distintos personajes de la vida publica de la ciudad elevaron en diferentes
momentos sus peticiones al rey para que éste aprobara la existencia de una uni-
versidad en aquella ciudad, donde la poblacién era mayoritariamente indigena y
mestiza. A principios del siglo xvii se calcula que habia 720 vecinos y unos 7,000
residentes en Santiago de los Caballeros de Guatemala.? A pesar de que la diversi-

! De acuerdo con Perry Anderson, el Estado moderno buscé formar una burocracia profesional. Sin
embargo, los universitarios no fueron los unicos que integraban ese cuerpo administrativo, también
encontramos militares o escribanos, quienes se formaban empiricamente, pero que, en el mundo
hispénico, tenian que ser certificados por la Corona. Véase Perry Anderson, 1979, El Estado Absolutista,
trad. de Santos Julid. México: Siglo XXI (Historia).

2 Cabe aclarar que el Reino contaba con Audiencia propia, que dependia directamente del Consejo
de Indias, aunque algunas de las instituciones establecidas en México tenian jurisdiccion sobre tierras
centroamericanas, como la Inquisicion, misma que extendia su territorialidad jurisdiccional no sélo al
Reino de Guatemala, sino también a las Filipinas.

3 David Jickling, 1985, “The vecinos of Santiago de Guatemala in 1604”, Estudios del Reino de Gua-
temala. Homenaje al profesor S. D. Markman, pp. 77-100. Sevilla: Duke University, Escuela de Estudios
Hispanoamericanos, Consejo Superior de Investigaciones Cientificas. George Lovell y Christopher Lutz
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dad lingiiistica fue una de las principales caracteristicas de la poblacién americana
y, en particular, de la del reino guatemalteco, la primera vez que las lenguas indias
fueron mencionadas en el contexto de la creacién de la Universidad fue en 1659,
ano en que el obispo fray Payo Enriquez de Rivera redacté un extenso informe
sobre la importancia de ensefiar las lenguas dentro de la Universidad. El obispo
formaba parte de una Junta, nombrada por el rey, para informar al monarca sobre
la posibilidad de crear un Estudio General en la capital de Guatemala. Pero fray
Payo consideré conveniente realizar un documento independiente al de la Junta.*
A lo largo de 68 puntos, el prelado sefial6 la importancia de que en la ciudad
se fundara una universidad: la falta de estudios en facultades como medicina y
ambos derechos (civil y candnico). También defendid el proyecto universitario
real y no el que hasta entonces habia prevalecido: jesuitas y dominicos habian
estado y estarfan en pugna, durante décadas, por la primacia de los estudios que
ofrecian en sus conventos, limitados a la ensefianza de las artes (filosofia) y la
teologia. Asi, el prelado hizo explicita su postura ante la oportunidad de que en
Guatemala se fundase un Estudio General bajo el patronato del rey. En el punto
octavo de su escrito, sefal6 lo siguiente acerca de la necesidad de ensenar a los
clérigos la lengua de su grey:

A estas razones generales, y a las que singularmente se ofrecen en esta provincia
para que necesite de Universidad mdas que otras, se llega, Sefor, la necesidad pre-
cisa que tiene de una cdtedra de lenguas, y de maestros que, con perpetuidad, las
enseiien, y de discipulos que las aprendan. Este estudio, Sefior, y profesion se ha de
considerar, en cuanto a la utilidad, al igual de la utilidad de que haya ministros id6-
neos para la ensefianza, doctrina y administracion de tantos y tan innumerables
pueblos de indios, que no saben ni entienden més lengua que la suya, y las suyas
son muchas y muy diferentes, y todas de suma dificultad. Esta facultad, Sefior, no
tiene quien la ensefie, ni hay en esta provincia, ni en las vecinas donde se aprenda;
con que, en el estado presente, no se halla como acaso un ministro lengua, y mucho
menos un examinador que pueda averiguar si la sabe el que se expone [...].>

han sefnalado que para 1620 toda Centroamérica albergaba un total de 2800 vecinos espaioles, re-
firiéndose a las cabezas de familia, y no al nimero de habitantes. Si se extrapola esa cifra total y se
compara con el dato de 1604, es posible decir que casi un 26% de los vecinos residia en la capital
de la Capitania General de Guatemala (Demografia e Imperio. Guia para la historia de la poblacion de la
Ameérica Central espariola, 1500-1821, 2000, p. 17. Guatemala: Editorial Universitaria USAC y Plumsock
Mesoamerican Studies).

4 “Parecer del ilustrisimo sefior don fray Payo Enriquez de Ribera, obispo de Guatemala”, 17 de
octubre de 1659, en AGI, Audiencia de Guatemala, 373, ff. 88-116v. El documento fue editado por
Juan Rodriguez Cabal, 1965, “Don fray Payo de Ribera y la Universidad de Guatemala”, en Missionalia
Hispdnica, afio XII (66): 17-54. Madrid: Consejo Superior de Investigaciones Cientificas. El mismo autor
publicé el documento de nuevo en 1966, en Anales de la Sociedad de Geografia e Historia de Guatemala,
t. XXXIX (1-4): 36-75. Guatemala: Sociedad de Geografia e Historia.

5 AGI, Audiencia de Guatemala, 373, f. 93v. Un estudio mas completo acerca del proyecto de
universidad propuesto por fray Payo puede verse en Adriana Alvarez Sanchez, Patronazgo y educacion.
Los proyectos y la fundacion de la Real Universidad de San Carlos de Guatemala. 1619-1687. México: Uni-
versidad Nacional Autéonoma de México, Facultad de Filosofia y Letras, en prensa.
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Llama la atencidon que, a pesar de la presencia de frailes “lengua” en el rei-
no, fray Payo afirmase que no habia clérigos con estos conocimientos y que los
obispos debian hacer nombramientos en los beneficios y curatos “a cualesquiera
que dice que es lengua, aunque le falte todo lo demas que necesita un cabal y
decente ministro, por no haber en qué escoger”. El ministro ponia sobre la mesa
uno de los problemas que la Corona habia buscado resolver a través de la creacion
de catedras de lenguas dentro de las universidades.

En efecto, desde 1580, el monarca habia ordenado crear esas sillas, convir-
tiendo en obligatorio el paso y aprobacién de las mismas por parte de quienes
aspiraran al sacerdocio. A lo largo de la época colonial, el soberano y su Consejo
de Indias establecieron una serie de mecanismos para distribuir los cargos de
la administracion y, en este caso, implantar la obligatoriedad de probar saber la
lengua —certificada por la Universidad— parecia la solucion. No obstante, en
México, estas catedras no se crearian sino hasta 1640.°

La fundacion de la Universidad y las catedras de lenguas indias

En 1676, la ciudad de Guatemala recibi6 la cédula real por la que se creaba la
Universidad Real.” Después de varias décadas y pugnas entre grupos politicos,
el soberano habia decidido atender la peticion de obispos, regidores del Ayun-
tamiento, ordenes religiosas y otras autoridades civiles, fundando un Estudio
General que llevaria por nombre Real Universidad de San Carlos de Guatemala.

Las facultades con las que se fund6 la Universidad fueron las que tradicional-
mente habian existido en instituciones creadas en el siglo xvi: Artes, Teologia,
Canones, Leyes y Medicina. Ademas, existian diversas catedras sin facultad o suel-
tas que formaban parte de los estudios de la época, como la de Retorica, la de
Gramatica o las de Lenguas “Generales”. En el caso de San Carlos, la ensefianza
de las lenguas habia sido un argumento de las peticiones para su fundacion.

A la opinidn de fray Payo Enriquez de Rivera seguiria, en 1664, una cédula real
dirigida a la Audiencia en la que el monarca hace referencia a la carta enviada
por el prelado en noviembre del afio anterior. El soberano disponia la forzosa
examinacion de los frailes que pretendieran optar a un curato por “cathedratico
que disputa para esta ensefianca sin que se puedan ni escusen con decir que cum-

6 Sobre esta catedra, véase Adriana Alvarez Sanchez, 2009, “La citedra universitaria de lenguas
indigenas en México. Siglos xvi y xvu”, De la barbarie al orgullo nacional. Indigenas, exclusion y conciencia
historica, siglos xvi al xix, pp. 153-187, Miguel Soto Estrada y Monica Hidalgo Pego (coords.). México:
Universidad Nacional Auténoma de México.

7 La cédula real data del 31 de enero de 1676, y arrib6 a Guatemala en octubre de ese mismo
ano. La original se encuentra en el AGCA, A1.3, leg. 1882, exp. 12235; AGI, Audiencia de Guatemala,
ff. 271-276v. Fue publicada en 1976, John Tate Lanning, Reales cédulas de la Real y Pontificia Universidad
de San Carlos de Guatemala, 2* edicion, pp. 22-30. Guatemala: Editorial Universitaria (Tricentenario de
la Universidad de San Carlos de Guatemala). Sobre la llegada de la cédula véase Francisco Ximénez,
1993, Historia de la Provincia de San Vicente de Chiapa y Guatemala. Chiapas: Consejo Estatal para la
Cultura y las Artes, t. II, 1. IV, cap. 77, p. 204.
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plen con tener otros religiosos que saven la lengua y exercen”. Ademas, la cédula
ordenaba que los ministros enviasen informe acerca de la necesidad de contar
con una Universidad para ensefiar las lenguas indigenas. Finalmente, cuando el
rey aprob¢6 la fundacion de la Universidad, acept6 a la vez la propuesta de que
existieran dos catedras de lenguas, las mas generales del reino.?

La decision de elegir qué lenguas se ensefarian qued6 en manos de la Junta de
Erecciéon, conformada por autoridades reales, quienes consideraron que las len-
guas que debian ensefarse eran la mexicana o pipil y el cakchiquel o kaqchikel.
Ambas lenguas representaban a grupos lingiiisticos concretos;? el pipil contaba
con un sistema de escritura, siendo ademads la lengua de un grupo privilegiado
que tenia la capacidad de emitir documentacion legal ante las autoridades loca-
les; el cakchiquel, por su parte, era la lengua de la poblaciéon mas cercana a la
capital del reino, es decir, al centro de poder. De ahi que tanto una como otra
lengua fueran reconocidas como las “principales” o “generales”.

Una vez iniciado el proceso de organizacién de la Universidad, al llevar a cabo
los concursos de oposicion para las catedras, sélo la de cakchiquel quedé cubierta.
El fraile dominico José Angel Cenollo fue quien obtuvo, en 1678, el cargo en calidad
de propietario, es decir, de manera vitalicia. Sin embargo, los conflictos que se
dieron a raiz del nombramiento de los catedraticos de teologia, que mantenian
viva la rivalidad entre frailes y clero secular, llevaron al soberano a cambiar todos
los nombramientos a interinos.'® Esta decisién habria de retrasar aun mas el ini-
cio de las actividades universitarias, pues dos de los catedraticos electos —el de
leyes y el de canones— renunciaron a sus cargos, mientras que el médico, que
habia concursado desde México, nunca llegé a Guatemala. La nueva condicién
del nombramiento fue determinante en la decisién de los catedraticos que prefi-
rieron buscar, por otros caminos, el prestigio social y el ascenso burocratico que
podian iniciar en la Universidad leyendo una catedra.

8 La carta del obispo est4 fechada en 16 de noviembre de 1663. La cédula real es del 23 de sep-
tiembre de 1664. AGI, Audiencia de Guatemala, 373, ff. 119-121.

9 Recientemente Laura Matthew y Sergio Romero, con base en el analisis comparativo de do-
cumentos coloniales de distintas tipologias, postularon la existencia de un pipil guatemalteco, con
rasgos especificos (“El pipil en la Guatemala colonial: unas propuestas”, ponencia leida en el XII Con-
greso Centroamericano de Historia, San Salvador, El Salvador, del 14 al 18 de julio de 2014).

10 Los conflictos se dieron desde el inicio de los concurso de oposicién en 1677, cuando el en-
tonces chantre de la catedral, José de Banos y Sotomayor, aspirante a prima de Teologia, impugné la
participacion de los frailes dominicos en los concursos. Los nombramientos finales en favor de los
frailes, tanto en la catedra de cakchiquel, como en Artes y Teologia, desataron la ira del chantre, quien
interpuso una queja ante la Junta de Ereccion, a la cual se uni6 Esteban de Cufia Moreira, quien concursé
en visperas de Teologia. Ademads el obispo y el nuevo presidente de la Audiencia también presentaron
quejas, el primero por la manera en que se estaban realizando los concursos, y el segundo recla-
mando su derecho a votar en la eleccion de los lectores: en diciembre de 1678, él ya se encontraba
en la jurisdiccion del Reino y la Junta no esper6 a su llegada, sino que eligi6é a los catedraticos en
dicho mes. El proceso ha sido estudiado detalladamente en Adriana Alvarez Sanchez, 2007, “La Real
Universidad de San Carlos de Guatemala, 1676-1790", tese de doutoramento en Historia. Santiago de
Compostela: Universidad de Santiago de Compostela, Facultade de Xeografia e Historia.
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A la catedra de Lengua Mexicana no se presenté ningtin aspirante. Esta no
se ocuparia sino hasta 1686, afo en que el primer rector designé al bachiller y
presbitero Lorenzo Gonzdlez de Maeda, como lector interino. Dos anos después,
el catedratico oposit6 y obtuvo la catedra en propiedad.!!

En un inicio, las catedras de lenguas fueron ocupadas por frailes. Es poco lo
que sabemos de los cursantes debido a las lagunas documentales en los regis-
tros de la institucion y quiza también a que no tuvieron estudiantes. Las noticias
sobre las catedras se pierden desde los afios ochenta del siglo xvi y hasta 1709,
ano en que se registra informacién sobre la de lengua mexicana. Se trata de una
peticiéon del bachiller Pedro de Barcena, quien solicité al rector leer la catedra
de “extraordinario”, es decir, interinamente, debido a la muerte de Gonzalez de
Maeda. La solicitud obedecia a que se habian fijado edictos para la oposicion de la
catedra, pero no hubo concurrencia de concursantes.'? De esta manera, el aspi-
rante a lector ganaria méritos en la lectura de la catedra para cuando el Claustro
decidiera convocar nuevamente a concurso la silla. No obstante que la peticién
llego al Claustro pleno el 10 de enero de 1709, se desconoce la decision de éste.
En el resto de la documentacion universitaria no encontramos indicios de que Bar-
cena haya logrado su objetivo, incluso no es posible asegurar que se le permitiera
leer la catedra. Esa es la tltima noticia sobre la ensefianza de la lengua mexicana:
en ningun otro documento se hace referencia a ella, ni a su catedrético. La serie
de expedientes o autos de oposicion a catedras no registra concurso alguno en
la catedra, por lo que quizds, ante la falta de lectores y probablemente de cur-
santes, la lectura quedara suspendida temporalmente.

En el caso de la catedra de Lengua Cakchiquel el desarrollo de su lectura tam-
bién presenta lagunas documentales, aunque en este caso se conservan varios
concursos de oposicion y referencias en los libros de claustros que permiten
reconstruir su desarrollo hasta los afios veinte del siglo xix.

La catedra de cakchiquel en el siglo xvm

Durante las primeras dos décadas de vida universitaria, la catedra fue regida por el
dominico José Angel Cenollo. Una vez que éste murid, en 1700, las noticias sobre la

" En el AGCA no se conserva el expediente del concurso, pero en AGI, Audiencia de Guatemala,
154, se encuentra copia de los concursos de tres catedras: visperas de Teologia, prima de Artes y Len-
gua mexicana. Por otra parte, cabe aclarar que en esta época en las catedras se impartian lecciones,
por lo que la accion realizada por los catedraticos era la de “leer”. Habia lecciones ordinarias que eran
dictadas en las catedras y lecciones extraordinarias o de extraordinario” que eran lecciones que los
pasantes u opositores a catedra ofrecian en la Universidad, previa aprobacion del rector. Acerca de
ello y de la manera en que los conocimientos eran transmitidos véase Clara Inés Ramirez Gonzalez y
Moénica Hidalgo Pego, 2001, “Los saberes universitarios”, La Universidad de México. Un recorrido histo-
rico de la época colonial al presente, pp. 70-86, Renate Marsiske (coord.). México, Universidad Nacional
Autonoma de México, Centro de Estudios Superiores Universitarios y Plaza y Valdés Editores.

12 AGCA, A1.3, leg. 1899, exp., 12475, f. 1.
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silla son nulas, y serd hasta 1730 cuando se convoque a la propiedad de la catedra.
Es posible que el Claustro decidiera reactivar al menos una de las sillas de lengua
en razén de las constantes quejas de que los sacerdotes desconocian las lenguas
de sus beneficios. Al concurso se presentaron dos aspirantes: un fraile dominico
y bachiller en artes, fray Agustin Rodriguez, y un clérigo presbitero, el bachiller
Nicolas Cifuentes. Fue este segundo el que, con los seis votos de la Junta, obtuvo
el cargo en propiedad, como lo registra el concurso de oposicién.!3

A la muerte del bachiller Cifuentes se convocé a un nuevo concurso en 1751,
al que Unicamente se presenté el franciscano Juan de Almeida, quien obtuvo cin-
co votos de la Junta.'* El procurador general franciscano aproveché para solicitar
al rey que le concediera licencia para que la Orden de San Francisco tuviera la
exclusividad en la lectura de lengua cakchiquel. El soberano, en 1756, respondi6
negativamente, argumentando que sélo se conseguiria retraer “[...] de asistir
los estudiantes a su lectura, como destituidos del premio que podian esperar en
el ascenso a su regencia, y por consiguiente faltarian los sujetos capaces de la
citada lengua, como practicamente se ha visto en la citada ocasién de no aver
ocurrido mas opositor que el expresado religioso |...]”, refiriéndose al concurso
que gan6 Almeida.'®

El Claustro obedeci6 lo ordenado por el rey, es decir, mantener la catedra de
Lengua Cakchiquel con la misma categoria. En realidad el rey estaba defendiendo
su derecho como patrono de la Universidad.'® Los franciscanos ya contaban con
dos catedras exclusivas: Teologia y Artes, y permitir que regentaran otra era abrir
un espacio mas a la Orden en la Universidad. Por otra parte, la catedra de lenguas
representaba en si misma un espacio de poder, ya que en teoria era la silla desde
la que se certificaria a quienes aspiraran al sacerdocio, ademas de que en la ca-
rrera de los propios catedraticos la lectura de estas catedras también representd
una oportunidad de ascender como ministros de la monarquia.

El Claustro no volverd a tratar nada relacionado con las catedras de lenguas
hasta 1762, ano en que se llevo a cabo el concurso de oposicion debido a la
muerte de su propietario, Juan de Almeida. Esta vez sélo se present6 un fraile,
el también franciscano Ildefonso Joseph Flores. El Claustro pleno traté sobre el

13 AGCA, A1.3, leg. 1900, exp. 12490 y leg. 1890, exp. 12338, ff. 28-28v.

14 AGCA, A1.3, leg. 1901, exp. 12509.

15 AGCA, A1.3, leg. 1882, exp. 12236, ff. 128-129. También en John Tate Lanning, op. cit.

16 La defensa del patronato real de las universidades hispanoamericanas frente a las 6rdenes
religiosas fue constante a lo largo del periodo colonial. Son varios los autores que han estudiado
la relacion de la universitas con los frailes, entre ellos Clara Inés Ramirez Gonzalez, 2001, Grupos
de poder clerical en las universidades hispdnicas. Los regulares en Salamanca y México durante el siglo xvi.
México: Universidad Nacional Auténoma de México y Centro de Estudios Superiores Universitarios,
2 vols. (La Real Universidad de México. Estudios y Textos XII y XIII), y Enrique Gonzalez Gonzalez,
2010, “Por una historia de las universidades hispanicas en el Nuevo Mundo (siglos xvi-xvii)”, Revista
Iberoamericana de Educacion Superior (RIES), 1, (1): 77-101. México: Instituto de Investigaciones so-
bre la Universidad y la Educacion, Universidad Nacional Auténoma de México, disponible en <http:/
ries.universia.net.mx/index.php/ries/article/view/29> (consulta: 15 de noviembre de 2014).
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asunto, cuestionando la existencia de la catedra, y aunque los doctores declara-
ron por valida la presentacion al concurso del fraile, sugirieron adjudicar la cate-
dra de manera interina mientras se consultaba al patrono de la Universidad a fin
de suprimirla y utilizar el salario para crear una de cirugia. Los argumentos para
tal propuesta estaban relacionados, por un lado, con la politica de castellaniza-
cién de la poblacion impulsada por la Corona, y por otro, con la minima o nula
eficacia de ensenar cakchiquel en un Reino en el que la diversidad lingiiistica era
endémica. Por tanto, el Claustro se pronunci6 a favor de orden real de ensenar

[...] alos yndios la lengua castellana, sobre que han fundado escuelas por los curas
seculares que han entrado en las doctrinas de los regulares por punto general en
estas yndios, y porque siendo muchas las lenguas o idiomas de que se vean en los
pueblos de este arzobispado y obispado sufragédneo, diferentes en el todo de la
lengua kachiquel que es la Unica que se provee, parece no se ocurre a la nececidad
de [el]la realmente [...].17

El Claustro también sefial6 que no se realizaba la certificacion del catedratico
de lengua para propagar la religion y que se tenia que acudir a aprender los idio-
mas “con el comercio de los mismos indios”, es decir, a través de la comunicacion
cotidiana con ellos. Se afadié que era necesario tener presente la Ley 49, titulo
22 del Libro primero de la Recopilacion de Las Indias en la que se ordenaba que
para catedratico de “idiomas” en la Real Universidad de México, sélo se aceptara
a clérigos y jesuitas.!® Se aludia a este ultimo argumento en razén de que el
Claustro estaba dominado por el clero secular,'® es decir, por el grupo al que
afectaba directamente la obligatoriedad de aprobar la catedra de lenguas como
requisito para el sacerdocio. En cuanto a los padres jesuitas, ni en México ni en
Guatemala tuvieron cabida como catedraticos de lenguas dentro de las universi-
dades reales. Fuertes opositores a la fundacion de San Carlos, en Guatemala se
limitaron a la ensefianza de las primeras letras, artes y teologia.

Debido a la discusion sobre la desaparicion de la catedra de Cakchiquel, la ad-
judicacion en favor de fray Ildefonso Joseph Flores no procedi6 sino nueve meses
después. El 23 de diciembre de 1662 tomé posesion de la propiedad de la cate-
dra.?® Flores leerfa durante una década. En mayo de 1772 presentd su renuncia,
que fue aceptada por el Claustro de consiliarios. Por ello se orden6 convocar a
un nuevo concurso. Sin embargo, el nueve de mayo de ese mismo ano, el Claus-
tro volvio a hacer explicita su opinidn sobre la catedra, pero acordé que ésta se

17 AGCA, A1.3, leg. 1890, exp. 12338, f. 29-29v.

18 Ibid., ff. 29v-32.

19 El clero de la Iglesia catélica se divide en clero regular y clero secular: el primero cumple con
las reglas de su orden religiosa (los frailes) y el segundo obedece directamente lo ordenado por la
jerarquia eclesidstica, cuyo maximo representante es el Papa. Debido a que los frailes contaban con
autoridades propias, los conflictos entre éstos y el clero secular fueron constantes a lo largo del
periodo colonial.

20 AGCA, A1.3, leg. 1890, exp. 12338, ff. 40-41 y leg. 1901, exp. 12520.
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proveyera mientras el rey no cambiase de parecer al respecto. Nuevamente sé6lo
se presenté un fraile franciscano, Luis Ibanez, quien obtuvo la propiedad de la
catedra.?! Cabe mencionar el interés de los franciscanos en la lectura de la céte-
dra, ya que la Orden contaba con doctrinas en la zona cakchiquel.

El gran terremoto que sacudié a Guatemala en 1773, destruyendo la catedral y
varios edificios de la hoy llamada Antigua, fue la causa por la que las autoridades
reales impulsaron el traslado de la ciudad. A consecuencia de ello las escuelas de
la Universidad,?? uno de los pocos edificios que no se vieron seriamente dafiados,
fueron el refugio de las pinturas y algunos otros objetos que se sacaron de la ca-
tedral. Lo anterior trastoco el funcionamiento de la Universidad, y el Claustro tuvo
que sesionar en distintos lugares: primero, en el rancho del hospital de San Pedro;
luego, en una sala provisional dentro del Seminario Tridentino; después, la Orden
dominica ofreci6 a la Universidad trasladarse al rancho de su convento en Santiago
de los Caballeros de Guatemala, como lo hizo.?* La maxima autoridad de la Capi-
tania solicité un informe sobre la hacienda de la Universidad, y el Claustro apro-
veché para senalar que habia propuesto solicitar al rey que la catedra de Lengua
Cakchiquel, que habia quedado vacante por muerte de su titular, se sustituyera por
una de visperas de Medicina. Mientras se resolvia su peticion, dicho Claustro habia
acordado que el salario de la catedra, 200 pesos, se sumara a 249 pesos sobrantes
para la construccién de un edificio en la nueva sede de la ciudad. El Claustro pug-
naba por fortalecer a la facultad médica que sélo contaba con la catedra de prima, y
propuso crear una de visperas, notoria decision, sobre todo porque ni la matricula
ni la concesiéon de grados en medicina eran muy significativas respecto a otras fa-
cultades, como la de artes o incluso la de canones. También se refirio la orden real
de ensenar castellano a los indigenas para que “[...] a mas de adquirir mas perfecta
instruccién en los misterios de nuestra religién, se civilicen [...]”.%*

El Claustro apunt6é que pocos acudian a la catedra de lengua, en la cual, por
otra parte, s6lo aprendian algunos rudimentos, afladiendo que el idioma se per-
feccionaba con la practica. También se explicé que, por la variedad de lenguas,
la catedra no era util para los curas que eran nombrados en otras zonas, donde
los idiomas los aprendian con la convivencia. Aunque la catedra no se suprimio,
quedo vacante los siguientes aios. Mientras tanto, la Universidad se habia tras-
ladado a la Nueva Guatemala de la Asuncion. Su Claustro inici6 las sesiones en

21 AGCA, A1.3, leg. 1890, exp. 12338, ff. 91-92.

22 En esta época la universidad era el gremio, mientras que al edificio de la institucion se le co-
nocia como “las escuelas”.

23 El 27 de marzo de 1773 fue la tltima vez que el claustro de la Universidad se reunié en su
edificio: a partir de noviembre de ese afio se encontraba sesionando fuera de las escuelas. El Libro de
claustros registré cada uno de los lugares en los que se reunio éste: en 1774 la Orden de Predicado-
res ofrecié un patio, que aceptoé el claustro, trasladando las bancas, las catedras y lo necesario para
celebrar sus juntas. De esta manera, la Universidad volvia a su recinto original, el convento de Santo
Domingo. Hacia 1777, el claustro sesionaba en una habitacion del rancho del doctor Miguel de
Montufar, dedn de la catedral. AGCA, A1.3, leg. 1890, exp. 12338, ff. 121v-122.

24 AGCA, A1.3, leg. 1890, exp. 12338, ff. 102-104.
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la nueva sede el cinco de noviembre de 1777, pero en una sala provisional del
convento de San Agustin.2

Un ano después del traslado de la Universidad se reanudé la discusiéon
acerca de la utilidad de la catedra de lengua cakchiquel. En el Claustro pleno
del tres de abril de 1778 los doctores plantearon que la institucion no contaba
con los recursos necesarios para lectura de las catedras que ya existian, pero
también asegurd que era necesario crear las de Anatomia, Quimica, Cirugia, Bo-
tanica, Sagrada Escritura, Decreto, Cédigo, Matematicas y Retorica. Asi, los doc-
tores llegaron al acuerdo de la “inutilidad” de la catedra de Lengua Cakchiquel
y acordaron solicitar al monarca la supresion definitiva de su lectura, asignando
los 200 pesos anuales de salario al rector, para que éste pudiera cubrir parte de
los gastos de la construccion de las escuelas.?®

De la catedra de Cakchiquel no se volveria a tratar hasta que se present6 un
problema mayor: la reforma del método de estudios. A principios de la década
de los ochenta del siglo xvi, el fraile dominico Fermin de Aleas habia enviado
una peticion al rey para que se revisara y modificara el método de estudios. El
soberano respondi6 con una cédula real en la que pidi6 a la Universidad que se le
informara sobre el asunto. Los miembros del Claustro, molestos por la accién del
fraile a quien habian concedido la borla doctoral sin pago de derechos, enviaron
el informe y arremetieron contra el dominico.?’ Sin embargo, el Claustro pleno
aprovecho para hacer las modificaciones que desde hacia tiempo habia expresa-
do, entre ellas la supresion de la catedra de Lengua Cakchiquel, misma que se
llevé a efecto el 23 de enero de 1783.28

El proceso de reforma concluy6 el 29 de enero de 1787 cuando, una vez reali-
zadas la propuesta y gestiones necesarias, el rey envio su cédula en que ordenaba
de manera concreta qué debia leerse en cada facultad y catedra. Para las catedras
sin facultad, como la de Lengua Cakchiquel, el monarca ordené que ésta debia
restablecerse, no en la Universidad, sino en el Seminario Conciliar, y decidié que
su lector seria el mismo que habia sido nombrado cuando la citedra atn se leia
en la Universidad, ademds de que su salario saldria de las arcas universitarias.?®

Al parecer, ni esta decision, ni el hecho de que no se admitiera la propuesta
de sustituirla por una de visperas de medicina, o que la catedra cambiara la sede
de su lectura, y mucho menos que las rentas para la lectura de lengua cakchiquel

25 Ipid., ff. 121v-122. Cabe sefialar que la Universidad fue una de las dltimas instituciones en
trasladarse a la nueva ciudad: insisti6 en permanecer en la Antigua Guatemala, pero las autoridades
presionaron. De ahi que cuando se traslado, su edificio ain estuviera en construccion.

26 AGCA, A1.3, leg. 1890, exp. 12338, ff. 125-127.

27 Adriana Alvarez Sanchez, 2011, “Debate y reforma del método de estudios en la Real Univer-
sidad de San Carlos de Guatemala del siglo xvin”, Revista Iberoamericana de Educacion Superior (RIES),
I, (5): 82-99. México: Instituto de Investigaciones sobre la Universidad y la Educacién, Universidad
Nacional Auténoma de México.

28 AGCA, A1.3, leg. 1890, exp. 12338, ff. 167-168v.

29 AGCA, A1.3, leg. 1882, exp. 12236, ff. 150-158. También en John Tate Lanning, op. cit.,
pp. 208-216.
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dependieran sélo de la Universidad, causaron conflicto alguno en el seno de
ésta.’0

El catedratico que, en teoria, se encontraba leyendo la catedra habia muerto
hacia 1774, por lo que la silla estuvo vacante desde entonces. No obstante, los
edictos convocatorios se publicaron el seis de julio de 1789. Al concurso acudie-
ron dos aspirantes, ambos presbiteros seculares, situacion que no se habia dado
desde los aios treinta. La catedra se adjudicd, con tres de los cinco votos, al ba-
chiller José Gregorio Marroquin, con lo cual el perfil del regente cambid, ya que
los ultimos tres catedraticos habian sido frailes franciscanos. Este hecho estuvo
relacionado con el cambio de sede de la lectura de la catedra, pues una vez que
la catedra pas6 al Seminario Conciliar, los catedraticos pertenecieron al clero
secular. Sin embargo, el problema de la lectura de la catedra no se resolvio, pues
meses después el catedratico solicité al Claustro pleno: “[...] se le franque claze
en esta Universidad por su lectura, por no haver pieza en el Seminario donde se
lea como estd mandado [...]".3!

En 1803, el catedratico Marroquin enfermo y el Claustro de consiliarios plan-
teo la posibilidad de nombrar a un sustituto, decisiéon que qued6 en manos del
rector. Este emprendi6 la labor de demostrar la inutilidad de la catedra.

No obstante, a la muerte de Marroquin, 15 afios después de haber sido
nombrado catedratico, se convocé a concurso de oposicion para la catedra
de Lengua Cakchiquel. En 1804 asistieron cuatro aspirantes. Lo interesante de
este caso no s6lo se debe al hecho de que hubiera, por primera vez, cuatro
concursantes, sino también a las caracteristicas de éstos. Entre los aspirantes
se encontraban dos indigenas: el primero de ellos, José Francisco Gonzalez,
indio cacique nacido en el pueblo de San Pedro de la Laguna y avecindado en
el de Texar, declar6 ser “materno en dicho idioma 4a&hiquel, quiché, po4oman
y pupuluga”,3? lenguas en las que habia servido como examinador sinodal; el
otro era el bachiller Antonio Lépez, clérigo de menores 6rdenes y cursante de
Céanones y Leyes en la Real Universidad de San Carlos, quien afirmé contar con
las aptitudes necesarias para ser maestro del idioma cakchiquel y tzutuhil. De
los otros dos, el primero, Juan José de Barcena, s6lo anot6 ser vecino de la
ciudad e idéneo para leer la catedra, pues sabia cakchiquel, quiché y tzutuhil;
el segundo fue fray Paulino Solano, franciscano, quien ademas afirmé ser cate-
dratico de Filosofia, y aunque no precisa en qué convento, es posible que se
refiriera al de la ciudad de Guatemala.

30 AGCA, A1.3, leg. 1903, exp. 12553.

31 Claustro del 26 de abril de 1790. AGCA, A1.3, leg. 1891, exp. 12339, f. 138 y leg. 1890, exp.
12338, ff. 280v-281.

32 Las lenguas a las que se refiere el concursante José Francisco Gonzalez son kaqchikel, K'iché’,
poqoman, que se hablaban (y hablan) en el occidente de Guatemala, y el popoluca, idioma de la
familia otomangue.
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Después de los actos académicos correspondientes, la catedra se adjudicé a
Antonio Lopez, quien, ademas de ser indio y clérigo, era bachiller y cursaba las
facultades de Derecho, es decir, Canones y Leyes.33

Como se puede observar, la Orden de San Francisco no habia quitado el dedo
del renglon de hacer mayor presencia en la Universidad a través de sus expertos
en lenguas indias, pero los clérigos habian hecho lo propio. En 1810, el cate-
dratico present6 ante el Claustro pleno su renuncia a la catedra, debido al inicio
de un proceso en su contra, acusado de no leer su catedra, no tener estudiantes
y ser un borracho.3* Los testimonios del expediente conservado en el archivo
universitario son una rica fuente de informacion, no sélo acerca del mal funcio-
namiento de la catedra y del casi nulo nimero de estudiantes, sino también del
comportamiento de un individuo que vivia en el convento franciscano y que, se-
gln el rector del Seminario, s6lo aprovechaba el salario de la catedra, haciéndola
“inutil al pueblo y solo probechosa al catedratico”. Mas importantes atin son las
referencias al método de ensefianza de la lengua dentro de la Universidad, un
tema que requiere de un amplio estudio.?

El episodio de la renuncia del bachiller Lopez concluyé con la solicitud de
éste de ser nombrado bibliotecario de la Universidad, a fin de defenderse de la
acusacion de alcoholismo. El caso quedé pendiente, pero reabrié la discusién
acerca de la utilidad de la ensefianza del cakchiquel en la Universidad y sum6
argumentos a sus detractores.3®

La (in)utilidad de la catedra de Lengua y su desaparicion en el siglo xix

Ante la solicitud de renuncia del catedratico bachiller Antonio Lépez, los inte-
grantes del Claustro pleno votaron para decidir qué harian si la catedra quedaba
vacante, pues no aceptaron de inmediato la renuncia del regente. Por un lado,
hubo quienes afirmaban que el rector, el doctor Juan José Batres, debia proce-
der a declarar vacante la catedra, propuesta que obtuvo ocho de los 15 votos;
por otro, estaban quienes crefan que era necesario que el rector suspendiera
al catedrdtico. Seis de los doctores votaron por esta opcion. El restante opind
que antes de decidir debia hacerse una investigacion y conformar un expediente
sobre el caso.

33 Claustro pleno del 19 de noviembre de 1814. AGCA, A1.3, leg. 1904, exp. 12589.

34 Ibid.

35 Al respecto, hemos avanzado en la investigacion acerca del proceso de normalizacion de las
lenguas indigenas y de su ensefianza, centrandonos en el caso del cakchiquel, bajo la premisa de que
éste fue un proceso de traduccion cultural. Actualmente preparamos un libro sobre el tema, aunque ya
se han presentado algunos avances en el Coloquio de Estudios Modernos, México, Facultad de Filo-
sofia y Letras, Universidad Nacional Auténoma de México, septiembre de 2013, y en el XI Congreso
Centroamericano de Historia, San Salvador, julio de 2014.

36 AGCA, A1.3, leg. 1892, exp. 12340, ff. 17v-18.
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En el contexto americano habia una preocupacién por la representaciéon de es-
tos territorios ante el Consejo de Regencia, creado a raiz de la captura del rey por
parte de los franceses. No obstante, la vida universitaria guatemalteca siguié su
curso: se eligio al rector anualmente, se atendieron las vacantes de las catedras,
se revisaron las cuentas, etcétera. 37

Serd hasta el 21 de agosto de 1812 cuando el Claustro de consiliarios vuelva
a tratar el tema de la catedra y acepte la renuncia de Antonio Lopez, declarando
vacante la catedra, pero “[...] reservandose el proceder a su proviciéon para mejor
oportunidad [...]". Apenas un mes después el Claustro estaba jurando la Constitu-
cion Politica de la Monarquia Espaiiola.>8

Para noviembre de ese mismo afo, en el Claustro de consiliarios se presenté
una consulta del sindico de la Universidad en que preguntaba si debia pagar o
no el salario al catedratico de Lengua, pero el caso se turné al Claustro pleno.3®
Lo anterior muestra que en el seno del 6rgano que debia decidir las cuestiones
hacendarias no hubo acuerdo acerca del pago del salario del catedratico de Len-
gua, quiza con el objetivo de suprimirla. Un mes después, el rector, doctor Diego
José Batres, ordené formar un expediente sobre el desarrollo de la citedra en las
dos ultimas décadas para decidir sobre su utilidad o inutilidad.

El documento esta constituido por una serie de cinco testimonios, registrados
entre 1812 y 1813, sobre la catedra, sus lectores, sus estudiantes y el provecho de
ésta. Cabe senalar que tres de los testigos eran clérigos, otro era un maestro y el
ultimo era el propio secretario de la Universidad. Todos declararon la inutilidad de
la catedra para aprender el idioma cakchiquel y afirmaron que éste s6lo se aprendia
con la prictica.*® A pesar de que ni los estatutos*! ni los expedientes de las oposi-
ciones refieren el método utilizado para la ensefanza de la lengua, los testimonios
mencionados permiten inferir que en la catedra se ofrecian los elementos teéricos.

37 Adriana Alvarez Sanchez, 2010, “La Real Universidad de San Carlos de Guatemala ante el proce-
so de Independencia (1808-1815)", 200 aiios de Iberoamérica (1810-2010). Congreso Internacional,
pp. 489-508, Eduardo Rey Tristan y Patricia Calvo Gonzélez (eds.). Santiago de Compostela: Universi-
dad de Santiago de Compostela.

38 AGCA, A1.3, leg. 1892, exp. 12340, f. 26v. La Constitucién se juré hasta el 26 de septiembre. Su
registro se encuentra en el mismo legajo y expediente, en los folios 27v-28.

39 AGCA, A1.3, leg. 1892, exp. 12340, f. 29.

40 AGCA, A1.3, leg. 1905, exp. 12605.

41 En un inicio la Universidad de San Carlos utilizé los estatutos de la Real Universidad de México,
redactados por el arzobispo Juan de Palafox y Mendoza en el siglo xvi. Sin embargo, en 1681 el su-
perintendente de la Universidad guatemalteca Francisco de Sarasa y Arce redacto la primera version,
con base en la legislacion mexicana, de inspiracion salmantina. El cuerpo estatutario de Guatemala
fue aprobado en 1686, previa revision del Consejo de Indias, lugar en el que se las reformé. Entre
los cambios mds importantes se encuentra la prohibicion a oidores, alcaldes de corte, fiscales de la
Audiencia, inquisidores y fiscales de la Inquisicion de incorporarse a la Universidad. En 1976 la Uni-
versidad de San Carlos publicé en edicion facsimilar el manuscrito de 1681 y la reimpresion de 1783
de los estatutos publicados originalmente en 1686. Esta es la edicion que se utiliza en el presente
articulo. Véase Francisco de Sarasa y Arce, 1976 [1681 y 1686]|, Estatvtos y Contitvciones Reales de la
Regia Vniversidad de San Carlos de Goathemala, edicion facsimilar. Guatemala: Editorial Universitaria
(Tricentenario de la Universidad de San Carlos).
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Es posible que los catedraticos siguieran alguna gramatica, pero ain no podemos
afirmarlo. Seria interesante saber si, como en el caso del ndhuatl, el cakchiquel se
hubiera convertido en la lengua base para realizar las gramaticas de otras lenguas
del reino. Habra que continuar investigando el desarrollo comparado de la catedra
de cakchiquel y de la produccién de estudios filologicos en la propia época virreinal
para despejar dichas incégnitas y reconstruir parte del pasado lingiiistico centroa-
mericano y novohispano.

En su sesion del 11 de enero de 1813 el Claustro pleno afirmé haber probado
la “positiva inutilidad” de la catedra en la que se habian gastado miles de pesos
sin provecho. Se ordend enviar el informe a la Regencia del Reino, junto con los
testimonios. La documentacién también fue enviada a la Real Audiencia, quien
en 16 de agosto de 1816 determin6 no proveer la catedra hasta consultar direc-
tamente a la Regencia. En Espana no se atendi6 el caso hasta 1819, cuando el
rey —restituido a su trono— envi6é una cédula al presidente de la Audiencia y
vicepatrono de la Universidad.*? El Claustro recibi6 la orden real, pero no resolvié
el asunto inmediatamente, dejando la decisiéon rezagada y resolviéndola hasta
1826.%3

Las razones por las que el asunto concreto se dejé de lado estan relacionadas
con una nueva reforma del plan de estudios general, cuya discusion se llevo a
cabo entre 1820 y 1821. Se comisioné a los doctores Rojas, Galvez, Escoto, Me-
dina y al bachiller Solis para revisar un plan de estudios ya redactado y planear
la manera en que éste se podia aplicar.**

Otra de las razones fue la jura de la Independencia de Guatemala, “como esta
prevenida en la acta celebrada en el palacio nacional de esta ciudad”.*> Ademas,
la Universidad prepar6 una serie de funciones para celebrar la conformacion de
Guatemala como nacion independiente. Sin embargo, un afio después, el 7 de mar-
zo de 1822, la Universidad recibié un pliego con el juramento de unién de Gua-
temala al Imperio mexicano. La jura se llevé a cabo mas de un mes después, el
10 de abril de dicho afo, pero parece necesario sefialar que el Claustro cuestion6
si debia jurar o no el documento tal y como estaba redactado.*® La Universidad,
atendiendo a la tradicién del Antiguo Régimen, continuaba rindiendo lealtad al
rey y reconociéndolo como patrono, pues incluso seguia manteniendo la organi-
zacién de su gobierno, basada en el modelo salmantino y mexicano.*’

42 AGCA, A1.3, leg. 1905, exp. 12615, ff. 3-3v. Constiltese John Tate Lanning, op. cit., pp. 310-311.

43 AGCA, A1.3, leg. 1892, exp. 12340, f. 100v.

4 Ibid., f. 122.

4 Ibid., ff. 128-129v.

46 AGCA, Al. leg. 1892, exp. 12340, ff. 136v-140.

47 El modelo que se utiliz6 para fundar las universidades reales americanas fue el salmantino,
donde el rector era la “cabeza” de la universidad; el maestrescuela, en el caso americano, Gnica-
mente se ocuparia de asuntos protocolarios, a diferencia del mismo cargo en Espana, donde tenia
jurisdiccion sobre los universitarios. Esta serfa una de las limitaciones que la Corona impuso al Es-
tudio General en América. Sin embargo, los distintos tipos de claustros eran los érganos de gobier-
no, en cuyas reuniones se tomaban las decisiones relativas al funcionamiento interno y también se
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Asi, fue hasta el 28 de febrero de 1826 cuando se volvié a hablar de la ca-
tedra de lengua, aunque en esta ocasion el Claustro consider6 mas apropiado
denominarla “aborigen”. Segun el acta de esa reunion, las rentas de las catedras
aborigenes, incluyendo la de pipil, se usaron para pagar el salario del catedratico
de la de Quimica. Se propuso asimismo que las propinas de los grados mayores
y menores también se sumaran al caudal para pagar el salario del lector de Qui-
mica.*® Con esta decisiéon conseguiria por fin el Claustro suprimir la catedra de
cakchiquel que, a pesar de todo, sobrevivi6 por mas de un siglo.

Las universidades habian sido los centros de formaciéon de la burocracia y
como tales, impartieron conocimientos en las distintas ramas del saber, que con-
tribuyeron a administrar los territorios de la monarquia. Entre las disciplinas que
se ensenaron estaban las lenguas locales, cuyo conocimiento permitiria, en teo-
ria, evangelizar a los indigenas. Sin embargo, la cambiante politica lingiiistica, la
variedad y complejidad de las lenguas y las tensas relaciones entre los distintos
poderes publicos tanto americanos como peninsulares, hicieron de la ensefianza
y el estudio de los idiomas una historia de rupturas y continuidades, pero todo
ello en gran medida se quedé en el ambito de lo tedrico. Otras serian las lenguas
habladas, cuyo desarrollo también debera estudiarse. Pero la ensefanza de las
lenguas indigenas desaparecié con la creacion de la nueva nacién.

Consideraciones finales

La historia de las catedras de Lenguas Indigenas es una muestra del desarrollo
mismo de la Universidad publica de Guatemala. Las sillas eran espacios académi-
cos e ideolodgicos pero también de poder politico, ya que la intenciéon de fundar
estas catedras era la de controlar la asignaciéon de los cargos en la burocracia,
cargos que en la segunda mitad del siglo xvin fueron limitados para los nacidos

establecian las relaciones de la Universidad con otras corporaciones e instituciones. En San Carlos
hubo tres tipos de claustros: el de consiliarios, que elegia al rector, a sus sucesores y se ocupaba
de declarar vacantes las catedras; el de diputados de hacienda, que, como su nombre indica, se
encargaba de los asuntos economicos, y el claustro pleno que era el maximo 6rgano de gobierno,
mismo en que se trataban el resto de los asuntos y todos aquellos que no pudiesen resolverse en
el seno de los dos anteriores. Ademads, en los libros de las actas de estos claustros, se registraron
las sesiones de la Junta de votacion, conformada por autoridades reales y universitarias, y encar-
gada de elegir a los catedraticos. Acerca del modelo claustral y de otros modelos de instituciones,
puede verse Mariano Peset Reig, 1993, “La organizacion de las universidades espanolas en la edad
moderna”, Studi e derrito nell’area mediterrdnea in eta moderna, pp. 73-122, Andrea Romano (coord.).
Italia: Rubbettino. Mariano Peset Reig y Pilar Garcia Trobat, 2002, “Poderes y modelos universita-
rios, siglos xvi-xix”, Historia de la Universidad de Salamanca, pp. 37-91. Salamanca: Universidad de
Salamanca. Acerca de los tipos de claustros salmantinos, véase Luis Enrique Rodriguez San-Pedro,
1986, La Universidad Salmantina del Barroco. Valencia: Universitat de Valéncia y Caja de Ahorros y
Monte de Piedad, 3 vols.
48 AGCA, A1.3, leg. 1892, exp. 12340, ff. 174v-175v.
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en América.*® Por ello, las distintas corporaciones buscaron tener presencia en
una institucion que implicaba prestigio social.

En la Universidad Carolina, desde sus inicios, es evidente la presencia de la
Corona a través de sus ministros: la organizacion, los preparativos y mas adelan-
te, su funcionamiento, estuvieron determinados por individuos que, ademas de
ser catedraticos, rectores y doctores, pertenecian el clero secular. Por su parte,
los frailes de las distintas 6érdenes también lograron contar con espacios en las
catedras —no asi en los cargos de gobierno, como el de rector, pues la legisla-
cion lo prohibia—,>® desde donde difundian las distintas corrientes teoldgicas y
filoséficas, siempre en pugna.

Sin embargo, no todas las facultades y catedras tenian la misma importancia
dentro de la Universidad. Sin duda, Teologia y Canones fueron los saberes mas
apreciados, en tanto que las citedras de Lenguas, aunque necesarias, no perte-
necian a ninguna facultad, no tuvieron estudiantes y, por los testimonios que se
conservan, la opinién de los 6rganos de gobierno hacia su ensefianza casi siem-
pre fue negativa. Los intentos por probar la inutilidad de la catedra por parte del
Claustro y algunos de los rectores, en combinacion con la falta de cursantes, hizo
de ésta un espacio de ensefanza casi ficticio. No obstante, habria que pregun-
tarse por qué, a pesar de ello, la catedra de cakchiquel sobrevivié hasta 1826.
La respuesta es que la silla, al igual que las de otras catedras, fue un espacio de
poder: la mayor parte de los lectores que no murieron en funciones, ascendieron
en la administracion de la Iglesia, como sucedi6 a la par con los lectores de las
catedras de lenguas en México®! y de los catedraticos de las facultades de leyes
y canones en Guatemala. El estudio de la poblacion de catedraticos universita-
rios, de su carrera académica y burocratica, asi como las politicas respecto de las
lenguas y la construccion del conocimiento lingiiistico guatemalteco contribuira
a comprender de manera mas profunda, no sélo el desarrollo de las catedras de
lenguas, sino también de la Universidad y del propio Reino.

49 Aguirre Salvador explica que en la primera mitad del siglo los criollos pudieron acceder a car-
gos de la burocracia, en gran medida, gracias al despunte en la venta de los mismos por parte de la
Corona. Sin embargo, en la segunda mitad de la centuria la restriccion para los espanoles americanos
se centrd en las sillas de las audiencias, politica que también se aplicaria posteriormente a los nom-
bramientos eclesidsticos. Hasta 1790 los criollos contaron con mayor niimero de nombramientos en
la jerarquia del clero secular. Rodolfo Aguirre Salvador, 2003, EI mérito y la estrategia. Clérigos, juristas
y médicos en Nueva Espaiia, pp. 35-37. México: Centro de Estudios Superiores Universitarios y Plaza y
Valdés.

50 Véase Francisco de Sarasa y Arce, “Titulo II. De la eleccién de Rector y Consiliarios, constitucion
9. Qué personas no pueden ser Rector”, op. cit.

51 Sobre las catedras de lenguas en México, constltese Adriana Alvarez Sanchez, 2009, “La citedra
universitaria de lenguas indigenas en México. Siglos xvi y xvii”, op. cit. Acerca de los catedraticos de la
Universidad de San Carlos, la misma autora ha avanzado en el estudio sistemdtico de la poblacion de
catedraticos, en 2013, “Los catedraticos juristas de la Real Universidad de San Carlos de Guatemala
(1678-1800)", Poderes y educacion superior en el mundo hispdnico. Siglos xv al xx, pp. 148-181, Mdnica
Hidalgo Pego y Rosalina Rios Ziniga (coords.). México: Instituto de Investigaciones sobre la Universi-
dad y la Educacion, Universidad Nacional Auténoma de México.
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En el contexto de los cambios internos del método de estudios hacia 1780,
la catedra fue abiertamente declarada inutil, pero el patrono de la Universidad
no permitié la desaparicion de la ensefianza de las lenguas,>? toda vez que, de
alguna manera, seguia siendo un mecanismo de control en la asignacién de cura-
tos, pues oficialmente el catedratico debia certificar que todo aquél aspirante al
sacerdocio conocia la lengua de su grey.

Mas adelante, en los albores de la independencia, se registré otro cambio en
el plan de estudios, en que la catedra de cakchiquel ya no figuraba como disci-
plina qtil. El dltimo de los catedraticos, José Lopez, acusado de no cumplir con
su cargo, también muestra un cambio en el discurso de quienes hasta entonces
habian leido la catedra y que quiza sea representativo del rumbo que tomarian
las iniciativas independentistas:

Porque a mi antecesor el padre don José Marroquin es constan[te] que no tubo dis-
cipulos, no se le quito la catedra, ni al maestro reverendo padre doctor y maestro
fray Juan José Terraza que tampoco tenia discipulos? Porque estos eran sacerdotes
ancianos y eran espaiioles, me dirdn. A mi si se me debe quitar porque soi yndio y
no soi de las condiciones expresadas. Pero yo digo que asi conviene a los pobres
indios que no sean felices que sean siempre oprimidos por los de aqui [...]>3

Ante la restricciéon de la Corona para que los americanos ocuparan cargos pu-
blicos —tanto civiles como eclesiasticos—, este catedratico emple6 en su favor el
argumento de la diferencia respecto de sus antecesores, quienes tampoco tuvieron
cursantes, pero que eran espanoles. Sin embargo, no explicé que se trataba de
espafioles americanos, es decir, de criollos para los que hacia tiempo también
se habian cerrado las puertas del ascenso burocratico y social. José Lopez aln
pugnaba por permanecer en la catedra, misma que, finalmente, tenia un salario y,
aunque menor que el otorgado a los regentes de teologia o cdnones, la citedra
garantizaba cierto prestigio social.

Se crearon nuevas catedras que sustituyeron a las de lenguas. Pero ello no
significé un cambio radical en los saberes, pues una de las sillas fundada fue la de
retoérica, disciplina de tradicién medieval necesaria para ingresar a la Universidad.
Habria que estudiar el lugar y la utilidad del latin en lo que parecia una nueva
etapa en la historia del Estudio general, lo que requiere de una investigacion dis-
tinta. Por ahora nos hemos centrado en la reconstruccion y andlisis del desarrollo
de la ensefianza de las lenguas indigenas en la Real Universidad de San Carlos,
donde sélo sobrevivié la de cakchiquel durante todo el periodo colonial.

52 La cédula real por la que el rey, como patrono de la Universidad, ordené al Claustro y al rector
que la catedra se mantuviera, data del 29 de enero de 1787. AGCA, A1.3, leg. 1882, exp. 12282, ff.
150-158. El mismo Lanning (op. cit., pp. 208-216) menciona que el rey envid, con algunos cambios,
copia de la cédula al presidente de la Audiencia, quien fungia, en su representaciéon, como vicepa-
trono. AGCA, A1.3, leg. 1532, exp. 10087, ff. 12-20, y registra otra copia en leg. 2378, exp. 18025.

53 AGCA, A1.3, leg. 1957, exp. 13158.
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