INVESTIGACIONES RECIENTES SOBRE ETNOCIENCIA
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Al contemplar los {Oltimos diez afos, salta a la vista el avance en la
comprension de ia etnociencia no sblo en el drea maya; podemos
mencionar tres o cuatro tesis de maestria de la ENAH. (Prestin,
1975; Ramirez 1975; Fragoso, |4978; Cuevas, 1979}, los proyectos
de medicina popular y psiquiatria transcultural y etnobotinica de
varias institwciones LN.AH., UNAM., LP.N., IMEPLAN, Di-
reccin General de Culturas Populares, U.N.AM., Universidad Ve
racruzana, INN, ENAH, etc.) ; aungue entre algunos colegas todavia
g2 le considera como “ciencia ficcidn™ o como estudios subjetivos
Sin embargo, es triste ver lo poco que hacen los antropélogos me-
xicanos en este campo, y que todavia tenemos que recurrir a las
investigaciones de EEUL.

5i se considern el objetivo de la etnociencia como “la presenta-
cibn de modelos mis o menos formales (algebraicos) de la estruc:
tura cognoscitiva de aspecios delimitados del comportamiento hu-
mano” (Day, 1973} pedemos entender el énfasis cientifico de estos
estudios y el desarrollo tedrico-metodoldgico actual, Pero nunca se
debe perder de vista que se intenta aprehender otra realidad psico-
légica, otra visidn del mundo de la cual no pueden participar ficil-
mente el antropdlogo, el bidlogo o el médico, como en la ctiologia
del susto (Collado, 1974) donde solamente 3= hace una traduccitn
terminoldgica de la curacién del espanto pero sin entender los pes-
tulados conceptuales y de orden idecldgico que hacen satisfactoria
esta curacidn,

Los biblogos hablan de astemas cognoscitivos populares y entre
los antropdlogos todavia se discute s debe ser etnociencia o ciencia
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folk (Hunn, 1977), arguyendo que la etnociencia es una rama de
la antropologia que se preocupa por los conceptos y sus regulari-
dades distribucionales como el contenido esencial de la cultura, en
tanto que el estudio de la ciencia folk trata de entender el papel
del hombre en la naturaleza. Como tal puede ser incluida en gl
campo mis inclusive de la Aﬂl.mpul-ﬂgia. cognoscitiva ya que ésta
se preocupa no sblo del conocimiento del hombre de su ambicnte
fisico, sino también de su conceptualizacién de |a realidad social,

Al hablar de la zoologia folk de los tzeltales de Tenejapa, Hunn
{op. cir.), la define como “el andlisis descriptivo de lo que es cono-
cido dentro de una comunidad particular acerca de la clasificacion,
morfologia y comportamiento animal, y al estudio comparative de
tales sistemas de conocimiento”. Distingue este mismo autor tres
procesos cognoscitivos gue interactian en la definicidn de los sis-
teras  biolégicos folk (; podriamos decir folkliricos o populares?),
que son: la formacidn y adquisicidn de concepros que lleva a su
organizacién en un sistema clasificatorio; el proceso semintico que
lleva a cabo la designacién de categorias y la nocién intuitiva de
taxonomia. Segin Kay (1971) esto involucra una estructura taxo-
nomica de las categorias, un conjunfo de nombres (lexemas) y una
frroyeccidn que los relaciona con las categorias; ¢l tercer proceso es
¢l desarrollo de caracteristicas configuracionales por el cual se iden-
vlican las categorias.

La investigacidn de la ciencia folk comienza con la obtencitn de
conjuntos iéxicos exhaustivos de un campo especifico (sea éste la
botinica, la roologia, la anatomia, etc.), pero al mismo tiempo tra-
tando de evitar la respuesta puramente conceptual de listas de pa-
labras, como se verd en la investigacion del color, y tratar de defi-
nir las categorias nombradas, y luego instar a los informantes a que
ordenen estas categorias para que finalmente surja la estructura
semintica. Estas relaciones pueden temer varias formas de organi-
zacion como el paradigma, interseccidén de varios rasgos; la taxono-
mia que presenta relaciones de jerarquia y contraste; relaciones del
todo a las partes como en los sisternas anatémicos, etc,

Berlin {U. of Califernia) en conjuncién con Breedlove (Califor-
nia Academy of Sciences) y Raven (Missouri Botanical Garden) ha
propuesto los principios generales de clasificacidn y nomenclatura de
la biologia folk (1973):

1) En todas las lenguas es posible aislar lingiiisticamente grupos
reconocibles de organismos, de varios grados de inclusién, Estas cla-
ses se llaman taxa (plural de taxon) y pueden ser ejemplificados
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por grupos de organismos, indicados por los pombres cedre, bejuco,
Planta, pdjare carpintero, etc., en espaiol,

2) Los taxa se agrupan en categorias taxondmicas etnoblologicas,
definibles en términos de criterios lingiiisticos y taxondmicos y que
son seis; inichadora singular (unigue beginner), forma de vida, gené
rica, especifica y varietal. También ha propuesto la categoria in-
termedia.

3) Estas cinco categorias son ordenadas jerirguicamente y los
taxa asignados a cada rango son mutuamente exclusivos, excepto
por la iniciadora singular de la cual sble hay un miembro.

4) Los taxa de la misma categoria etnobiolégica se hallan en el
mismo nivel taxendmice, dentro de cualquier estructura taxondmica
particular, El taxon que es miembro de la categoria iniciadora sin-
gular se halla en el nivel cero. Los taxa de forma de vida se
hallan s6lo en el nivel uno. Los taxa genéricos se hallan de manera
caracieristica en el nivel dos, pero s no, aparecen en el nivel uno,
Los taxa especificos se hallan caracteristicamente en el nivel tres,
pero de lo contrario en el nivel dos y estin inmediatamente inclui-
dos en un taxon genérico que aparece en el nivel uno. Los taxa va-
rietales, s estin presentes, caracteristicamente se hallan en el nivel
cuatre, pero =i no, en el nivel tres,

Y representa estas relaciones entre categorias laxondmicas etno-
biolégicas y sus niveles taxondmicos relativos en un diagrama (Fig.
1). También observa las siguientes tendencias generales:

3) El taxon que se halla en la categoria mis inclusiva, inicia-
dora singular, raramente es nombrado por una expresidn simple, p.
ej. planta, animal,

6] Los taxa gque son miembros de la eategoria “forma de vida®
son muy pocos vy van de 5 a 10 (augue puede haber sisternas que
contradigan este principio de Berlin o al., donde no haya mis de
dos formas de vida, como sucede en la zoologia folk tzeltal, donde
stlo hay mut ‘aves” y chambalam ‘animales’), Todos los taxa de esta
categoria son politipicos, es decir, que se dividen en taxas de je-
rarquia inferior. Estin designados por lexemas primarios (la tipolo-
gia de lexemas se explica més adelante} como drbol, bejuce, pdjara,
pasto, mamifern, etc,

7) En las taxonomias folk tipicas los taxa que son miembros
de la categoria etnobiolégica “genérica” son mucho méis numerosos
que las formas de vida, llevando hasta 500 miembros y son desig-
nados por lexemas primarios. Por ejemplo, pino, cedro, gorridn, ete.

Los taxa genérices son las piedras miliares de todas las taxo-
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nomias [olkléricas. Representan los grupos de organismos mds co-
munmente referidos en el ambiente natural, son los méis sobresalien-
tes psicolégicamente y tal vez sean los primeros taxa que aprenden
los nifios

8) Los taxa que son miembros de las categorias “especifica™ y
“varietal” son menos numerosos que los taxa genéricos. Ambos son
designados por lexemas secundarios, Ejemplos de taxa especificos:
rosa de Castilla, gato montés. Ejemplos de taxa varietales: maiz pin-
to, gato de Angora,

O) Los taxa intermedios son aguellos que se incluyen en las
formas de vida y que incluyen taxa del rango genérico. Son muy
raros en las taxonomias y cuando se puede comprobar su existen-
cia no estin designados linglisticamente, por lo que les considera
categorias no manifiestas (Covert).

. En otra publicacidn, Berlin (1972) propone el siguients orden
evolutive de las seis categorias lingiiisticas:

genérica—»{ ';;.:?ﬁ:: s - 1 LMTE t—+iniciadora singular

Esto signiflica que primero aparecis la categoria genérica, en se-
guida la categoria especiflica o la forma de vida: luego, en el si-
guiente paso, la categoria varietal o la intermedia y finalmente la
categoria singular; esto para la historia de cualquier idioma.

En mu tipologia de lexemas, Berlin et al. (1917) establecen un
criterio distribucional para clasificarlos (como se ve en los principios
anteriormente expuestos), asi distinguen entre lexemas primarios y
lexemas secundarios. Los lexemas primarios pueden ser noranaliza-
bler cuando estin formados por un solo morfema, p. ej. rose. Los
lexemas primarios formados por dos o mis morfemas pueden ser
de dos tipos: analizables improductivos, cuando se trata de construc-
ciones semAnticas exocéntncas, diente de ledn, nombre de una hier-
ba, gue no e refiere a ninguna clase de diente o de ledn o pue-
den ser analizables productives, cuando son construcciones semditicas
endocéntricas como vibora de cascabel, que se refiere a una vibora,
y se considera primano porque contrasta en ¢l mismo nivel taxond-
mico con lexemas de un morfema como cobra o boa. Los lexemas
secundarios también estin formados por dos o més morfemas en
una construceidn semintica endocéntrica, como rosa de Borbdn, que
es una clase de rosa, pero se le considera secundario porque con-
trasta, en el mismo nivel taxondmico con otros lexemas de dos o
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mis morfemas, come rosa de loz Alpes, o rosa de Castilla y nunca
con lexemas de un solo morfema.

Hunn, en su Tzeltal folk zoology (1977), propone la nemencla-
tura ideal isomérfica comeo una proyeccidn de unoc-a-uno del corpus
de nombres al conjunte de taxa, de modo que cada taxon tenga un
nombre tdnico y que cada nombre invariablemente se refiera a un
solo taxon. Sin embargo, hay cinco desviaciones de este ideal:

1} Sinonimia. Se desvia del ideal ya que un solo taxon es
designado por mis de un nombre. En tzeltal el gato doméstico, se
le conoce con tres nombres:

xawin que s el nombre real; mir que tiene connotaciones obs-
cenas y kdfu, que se reconoce como préstamo del espafiol.

2) Homonimia, Que se deswvia porque hay designaciones idénti-
cas que se refieren a mis de un taxon, y los nombres idénticos tienen
distintas etimologias, como en espafiol bayz color y baya vaina.

3) Polisemia. Esta desviacién ocurre cuando las varias aplica-
ciones de un nombre demuestran relaciones semiinticas, Puede ser de
dos tipos:

1. Los dos conceptos pueden estar relacionados por inclusién de
conjuntos; En tzeltal mut designa pijare y gallina.

2. Los dos conceptos pueden no estar relacionados: tzeltal chan
serpiente y clase de escarabajos

4) Categorias no manifiestas {Covert). Se desvian del ideal ya
que un laxon cuya existencia es demostrable, no lleva designacion
alguna, En tzeltal, los ratones del género Peromyscus, se reconocen
como un grupo pero que no lleva designacién,

5) Nombres sueltos. Este tipo de desviaciones son designaciones
reconocidas sin una denotacidn muy clara ni atributos definidos. Por
ejemplo, en tzeltal ¥’afn aunque designa ‘cocodrile’ algunos informan-
tes aplicaron este nombre a la ballena, que nunca habian visto, por-
que era también grande y acuitica

Se han hecho las siguientes normalizaciones: ch:éjx:s, §; ":7;
ts:c; vv: v. ; il hej; jix
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Nivll  fv,  fa..fe £  g... &

MNivel 2 Bs Eu g fa-o: B Ea gy C3 £ By ... B W
e: especifica

Nivel 3 ee.ee,. .. B By [5: Iniciadora singular
fv: forma de vida
Nivel 4 v, w, Vm Vali gendrica
e: especifica

Figura 1. Diagrama de categorias taxondémicas etnobiolégicas y
sus niveles taxonémicos relativos. (Berlin et al,, 1973).

La categorizacién del color en Mesoamérica es un importante
estudio que inicid Robert McLaury en 1979 y que serd la base de
su tesit de doctorade en la Universidad de California, Berkeley.
wnque no podenos presentar aqui sus resultados finales o su in-
terpretacion, es interesante resumir el método de trabajo de campo,
por las implicaciones que tiene en el campo de la etnosemiintica,
El disefio del equipo y algunos de los métodos provienen directa-
mente del proyecto de B. Berlin y P. Kay, “Categorizacién humana
del color”. El material consiste de 330 fichas de matices de colores
Munsell, acomodadas al azar con respecto al espectro y numeradas
consecutivamente ¥ una tabla del espectro,

La obtencion de los datos se logra mostrindole al informane
330 fichas de matices de colores Munsell, acomodadas al azar con
respecto al espectro, De las respuestas lingliisticas, se eligen los tér
minos diferentes, o sea los lexemas nucleares no modificados, v se le
pide al informante que sefiale, en el espectro, el punto o puntos
de color que represente el mejor ejemplo de cada lexemna; estas
selecciones son les puntos focales de sus categorias de color. El si
guiente paso es identificar los morfemas libres y ligados, de las res-
puestas, incluyendo los lexemas nucleares que hacen referencia ex-
clusivamente al color, palabras para objetos naturales y todes los
modificadores, afijos, reduplicadores, etc. Después se vacian los da-
tos obtenides al azar a una grifica del espectro y luego se colorea
segun las categorias de color de la lengua y esto mostrari las ca-
tegorias bisicas, los limites de categorias, las regiones focales, las
categorias secundarias, etc.

Ademis de la obtencidn de formas lingiiisticas, se trata de ob-
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tener datos etnosemanticos: ;cudles palabras son absolutamente esen-
ciales para la proyeccidn léxica del espectro y cuiles designan divi-
siones secundarias o subcategorias? Se determina la inclusién de ca-
tegorias v la extensidn de cada categoria de color en el espectro,
Las respuestas de esta etapa podrin revelar que algunas glosas son
seminticamente sindnimas, obteniendo dates cognescitives que en
muchos casos revelan un estadio de categorizacidn anterior a los
datos lingiiisticos, como ha sucedido en algunas lenguas mayas.

La “Etnociencia de los grupes linglisticos del Golfo de México”
(Escacante, 1980) abarca idiomas de tres grupos: mixe-roque (mixe,
mixe-popoluca, zoque-popoluca), nahua (Mecayapan y Pajapan) y
maya (chontal de Tabasco). Del chontal se han tomado ejemplos
de clasificadores numerales que se citan més adelante; los ejemplos
de anatemia incluyen, aparte del chontal (chh.}, ejemplos del mixe-
popoluca (mixe-pop.) de esta misma investigacion,

Aunque es imposible presentar aqui las clasificaciones de plantas
(Berlin e al, 1974) y de animales (Hunn, 1977) en total, daremos
una idea de como se ajustan estas obras monumentales a Ia teoria
que hemos descrito, Ambas proceden de la comunidad tzeltal de
Tenejapa.

En Principles of Tzeltal plant classification, dicen los autores que
los tzeltales conciben el reino vegetal mis o menos en los mismos
términos que la sistemitica botinica occidental; sin embango, el do-
minio como clase conceptual no esti marcado por ninguna expre
sibn lingiiistica comparable al término espafiol plante (cf. principio
5). También hay muchas expresiones que pueden ser utilizadas para
contrastar cualquier miembro del reino vegetal con un micmbro de
otro reino, p.¢j, animal, Asi las plantas ‘no se mueven' ma xnihik;
‘no caminan' ma xbenik, y los animales si. En terrenos lingiiisticos
mis formales, los nombres de plantas se hallan con el clasificados
numeral fehk. Los clasificadores numerales son expresiones obliga-
torias que deben ser usadas al contar ciertos objetos en tzeltal comeo
en otras lenguas del drea mave (wéase mas adelante). Asi, ‘tres
drboles’ deberia ser expresado ostehk te ‘tres-miembros de la clase
de plantas-irboles’; los nombres de animales, por otra parte, se ha-
llan con el elasificador numeral koht y los nombres para seres hu-
manos se hallan con el clasificador ful.

En &l nivel de las formas de vida, la botinica tzeltal presenta
cuatro taxa: te' frboles; ak bejucos; 'ak pastos y wamal hierbas
En el nivel genérico se presentan 471 taxa, de los cuales 356, o sea
un 75% se incluyen dentro de las formas de vida Cerca de 97 for
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mas genéricas (como un 209} no se incluyen en ninguna de las
cuatro formas de vida, y son consideradas por los tzeltales como gé-
neros no afiliados, este tipo de plantas, son, sin excepcidn, cultiva-
das o morfolégicamente peculiares; p.ej. "ixim mair, chenek {rijol, halal
bamb y chi maguey. Finalmente aproximadamente 5% son ambi-
Euos ya que presentan categorias de dos (o rara ver tres) clases de
formas de vida. De los 471 taxa genéricos, 91 son designados por
préstames, principalmente del espafiol. Los 380 restantes son de-
signados por expresiones tzeltales nativas que pueden analizarse como
lexemas primarios. De éstos, 101 son lexemas primarios simples, 125
son designados por lexemas primarios improductives y 154 son de-
signades por lexemas primarios productives, A continuacién se citan
algunos ejemplos:

Primarios simles
‘on aguacate (Persea americana)
‘ich chile (Capsicum pubescens)

Primarios improductivos
tsis chaok ruda de la pradera (Thalictrum Guatemalense)
[ pedo-trueno)
balam K'in girasol silvesire (Polymnia maculata)
(jaguar-dia)

Primarios productivos
kul'ak clase de zarzaparrilla (Smilax spp.)
{NO-bejuco)
chitam’ak clase de pasto {Muhlenbergia macroura)
{cerdo-pasto)

La mayoria de los taxa genéricos en la etnosisterndtica tzeltal son
monotipos (esto es, no tienen mayor divisidn) : silo 73 taxa son o
litipicos, incluyendo de 2 a 15 clases especificas. Existen 237 taxa
especificos que, con algunas excepciones, son designados por lexemas
secundarios, por ejemplo:

Nombres genéricos Nombres especificos

sisul sakel sts'ul (A, hybridus) ‘amaranto

ATHAranto blanco’

{Amaranthus spp.) cahal sts'ul (A. eruentus) ‘amaranto
rojo’

eh'ix sis'ul (A, espinoss) ‘amaranto
ESpANOss"
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Hay casos en que los taxa especificos pueden ser designados por
lexemas primarios, como es el caso de los tipos especificos, donde
uno de los taxa es referido silo por el nombre genérico (por el
uso polisémico del nombre genérico). Por ejemplo:

Nombre genérico Nombres especificos
Eerves kK'ewex (Anoma cherimola) ‘anona
anona {tipo)*
ch'iseh’is K'ewex (A, muricata) ‘ano-
na espinosa’
Kewex max (A. reticulate) ‘anona
de mono’

Aparte de capltulos dedicados a la nomenclatura, a la morfolo-
gia de las plantas y a su uso, el capitulo 6 dedicado a la flora estu-
dia todos los taxa Cada pirrafo comprende el nembre binario la-
tino para establecer la correspondencia con el nombre verndculo,
la descripcicn cientifica indigena, los usos, las plantas relacionadas,
¥ cuando es posible los criterios de identificacidn, y un diagrama
que muesira la estructura taxondmica tzeltal interna, ademds del
nimero de colectas de cada especie. En el plane linglistico, cada
nombre es analizado morfolégicamente y se indican sus equivalentes
en espanol ¢ inglés cuando existen. El libro concluye con indices
cruzados de gran utilidad. También cuenta con gran cantidad de
fotografias y mapas.

Concebido de la misma manera, el libro de Hunn (1977), sigue
¢l mismo plan y presentacién que la etnobotinica tzeltal y los dos
son indispensables para los estudiosos de la ciencia folk y altamente
caracteristicos del nuevo énfasis en la ciencia popular. Ambos in-
cluyen ademds sendos capitulos sobre la ecologia y la etnografia de
Tenejapa; vy ademdis postulados tedrico-metodolégicos que son  bd-
sicos para cualquier estudio de la etnohinlogia.

Al pasar a la zoologia folk tzeltal, nos sorprende que algunos de
los principios generales de Berlin no se cumplen en este campo, En
el nivel mis alto de la taxonomia esti el términe chanbalem animal,
lit. chan serpiente, etc., y balam jaguar. El hombre se excluye de esta
clasificacién porgue fos animales “no hablan como la gente, y por.
que viven en la selva: no tienen almas”,

En el nivel de las formas de vida, extrafamente y contradicien-
do el principo 6, sdlo se hayan dos formas de vida designadas por
lexemas primarios: mut aves y chanbalam mamifero (uso polisé-
mico}.
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Los taxa genéricos, agrupados dentro de estas dos formas de
vida y dentro de grupos complejos, no manifiestos o nombrados,
suman 335, de los cuales 106 son de la categoria mut ave, y 45 de
la categoria chanbalam mamiferos, y finalmente 18% que no s
incluyen en ninguna forma de vida. La mayoria de los taxa genéricos
son monotipicos, 280 o sea 8496, Los 55 restantes (16%%) incluyen
2, 3 o mis divisiones.

Las proporciones relativas de los nombres de los taxa genéricos
difieren notablemente de los nombres genéricos de plantas (véase
arriba). Por ejemplo, 51% de los nombres animales genéricos son
lexemnas primarios simples y sélo 279% de los nombres de plantas son
de esta clase, Una explicacién puede ser los préstamos, otra los nom-
bres onomatopéyicos.

Lexemas primanios simples:
ck’o rata, ratdn: pach’ pato doméstico; chikitorox hormiga soldado.
Lexemas primarios improductivos:

1. Nombres pseudoespecificos:
Yuxtaposicion de dos nombres animales:
k'ulub kawdyu ‘chapulin poltron’
{langosta caballo)
Términe de pseudo-estado de vida.

yal ha ‘pupa de mosca’
{su hijo mosca)

2. Analogia descriptiva.
mayil {"bal ‘armadille’
Tealabaza-carne)

3. Madre de '+ Yuxtaposicién ambiental o relacidn protectiva.
me' k'ulub ‘gavilin de cola blanca'
{ madre-langosta)

4. Construcciones agentivas,
hse te' ‘rata trepadora’
(corta-ramas)

5. Construcciones puramente descriptivas.
sak hol “tayra, cabeza de viejo'
{ blanca-cabeza)

6. Complejos onomatopéyicos.
chi‘che® bulbul ‘reyemelo doméstico”
{dulce-dulce-espuma-espuma)
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Formag compuestas. Incluyen lexemas primarios analizables y le-
xemas secundarios ya gue son sinticticamente equivalentes,

COLOR

Los cinco colores tzeltales aparecen en los nombres de animales:
tsah rojo; tsehal wirin papamoscas.

fihk' negro; ‘thEal tr'unun colibri

k'gn amarillo; Kan toht petirrojo

sak blanco; sakil sanich hormiga

sax verde; yax her grajo

TAMARO
ch'in chico; ch'in honon abejorro
muk” grande; muk'ul pay zorrilio

PATRON
barsn barcino, esp.; baron chan escarabajo barcino

TEXTURA
tsots pelo; tsots ‘il ha mosca con pelos en la panza
eff'ix espina; ch'ix “uhchum puerco-capin (espina-tlacuache)

FORMA. (Metafones).
chan culebra; chan trey anguila (colebra-pez)

Esta obra incluye también un anilisis de la anatomia animal, de
los animales aprovechados en la caceria v en la medicing. El capi-
tule 5 de la fauna, incluye la descripcidn detallads de todes los
taxa, con el diagrama de sus relaciones taxondmicas. Las entradas
para los taxa genéricos y especificos incluyen el nombre tzeltal y su
ctimologia, después wna definicién en términos de los taxa cienti-
ficos. Sigue una breve relacién descriptiva de los organismos com-
prendidos, su morfologia, comportamiento y distribucidn, Se enlis-
tan los nombres “primarios” ¢ las variantes sindnimas. Se incluyen
datos de interés etnogrifico, de especies comestibles, su categoria de
Eixin caliente o mkil frio, su uso en la medicina.

CLASIFICADORES

Como se mencioné en la discusidn de la botinica weltal, los
<lasificadores que acompafian a los numerales, en la mayoria de las
lenguas de Ta familia maya, son un primer indice en la clasificacién
de las cosas, en yucateco ~fuul clasifica personas y animales; -peel
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objetos, sin especificar su forma, y -kuul, para drboles y plantas; en
chontal -tek, clasifica plantas y irboles; en lacanddn -tuls's’, sirve
para contar rios. Pero también tienen la funcién de clasificar las
formas, asi en yucateco; (£ill, sirve para contar objetos largos y
delgados; -waal, objetos planos y pequeiios; -wool, objetos redondos;
-heek’, gajos. Una funcién muy importante es que estos clasificado-
res sirven como designadores de medida, peso y volumen, en Yuc.
-seap, para contar brazas; -naak, palmos; -luub leguas; en itzd -kaap,
cuartas; en quiché -xa', pasos. También sirven para contar el tiempo:
lacandén %, lunas; en yucateco -suufuk, un momento; -hagsh, anos,
Y también para contar nimercs, en yucateco -lof pares; en chontal
-k'a, grupos de cinco; y en quiché, -much’, ochenta; -lahuk, del 11
al 14; -fkuk, del 15 al 19; -winak, y-k'al veinte. Y muchos otros en

otras lenguas,

ANATOMIA

El conocimiente tradicional de la anatomia tene, entre los ma-
yas, como en cualquier otro grupo humano, niveles de conocimiento
que dependen de la especializacidn, el cazador y el carnicero sabrin
mis sobre la anatomia animal, mientras que el curandero y el hue-
sero conocen mias del cuerpe humano, pero entre el hablante me-
dio, la partonomia es uno de los campos semdnticos que se adquie-
ren a temprana edad. La partonomia exige también su nomencla-
tura y agui también se hace el anilisis lexémico como en la etno-
botdnica; se observa si los términos son polisémicos como en el chon-
tal k' mano y brazo, y cuando esto sucede determinar los puntos
focales v su extensin; en el tzeltal "akan pierna-pie y K'ab brazo-
mano, en el chontal ‘ok pie y pierna. Este fendmeno no sucede en
huasteco okob brazo, k'ubak mano; pero si en aken, pierna-pie.

Este tipo de polisemia no es exclusivo de las lenguas de la fa-
milia maya, ya que lo vemos también en mixe-popoluca, &' mano-
brazo, fan, pie-pierna, y en matlatzinca 3¢ mano-brazo, mé pie-pier-
na. La nomenclatura puede ser con un lexema simple, como en
estos casos, pero también se puede recurrir a construcciones endo-
céniricas como en huasteco pulek okob biceps (gran brazo) pulek
aken muslo (gran piema). O también se recurre a metiforas, en
huasteco mim in k'ubak pulgar (sefiora de la mano), mukul in akan
pantorrilla (estdmago de la pierna). En tzeltal se observan los si-
Euitnies compuesios:
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bak' scmilla, en shak’ yat testiculo (semilla del pene),

shok' at pupila (semilla del ojo) ;
nuk’ cuello, en snuk’ sk'ab mudfieca {cuello de la mano),

muk’ yakan tobillo (cuello del pie): chnluk’u-ok
be camino, en  she xchux uretra (camino de la orinaj,

sbe sim fosa nasal (camino de moco),

she yik' triquea (camino del aire),

Esta lista no es exhaustiva, se citan sélo algunos ejemploa

En chontal se observan las siguientes construcciones:

tsuts pelo, en tsuts-hut pestafia (pelo-ojo)
tuts-'at vello (pelo pene),
tsuts-tuch vello {pelo-vulva)

pich piel, en
pich-hut pirpado (piel-ojo)
pich-ti" labio (piel-boca)
pich-pan cuero cabelludo (piel-cabeza)

ta’ excremento en fa'-hut lagafia (excremento-ojo)
ta'ni moco (excremento-nariz)
ta'chikin cerilla (excremento-oido)

af' nariz, en ni'-ki' dedo (nariz-manc), <f. mixe-pop.
ki-hihp
ni-ok dedo del pie (nariz-pie), ¢f. mixe-pop
fan-hif
ni'-fun glande (nariz-pene)
ni'chu’ pepin (nariz-seno). ef. tzeltal mxchu®

Otro dominio del conocimiento tradicional, hasta ahora poco ex-
piotado, que ha sido estudiado a profundidad entre los lacandones
por Bruce (1975) es la interpretacién de los suefios. Esto tiene re-
percusion no sélo en la peicologia transcultural 'sino hasta en la
parapsicologia, pues en el primer tomo el autor cita algunos suefios
interpretados por Chan K'in de Naji v su confirmacién posterior.

En general, la interpretacién onirica lacandona se basa en tres
principios, comparables a la interpretacién freudiana:

1. ba'ik u tus, ‘una clase de mentira’, “reverso”, segiin. Freud.
a. el hombre simboliza un animal, por medio del onen, cla-
b. inversitn de cualidades, cantidades y atributos.
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hach u pixan, ‘¢l alma verdadera de la persona o entidad'.
Segin Freud, la representacion directa.

u K'in, ‘su profecia’ la metifora de Freud: representacidn
del todo por la parte o un objeto asociado.

Die los 1000 suefios registrades corresponden sblo 55 profecias, de
éstas silo 12 envuelven el 90% de los simbolos oniricos.

Sangre: Se suefia con achiote, con color rojo o yax, verde,
Muerte: Se suefia con armadillo o animal en su cueva.
Temblor,

Fin del mundo: Incensario.

Miel: Atole o bebidas del malkz.

Enfermedad: Lagartijas: escalofrio, Fuego: fiebre.

Jaguar: Rocas, piedras, obsidiana.

Carne o presa, o venado (onen) : Ropa. Conguista.

Mono, deidades solares del onen mono.

Lluvia y fenémenos meteorolégices: Ligrimas y luto. Her-
g,

Serpientes: Caiias, flautas, cuerdas, trenza, puro, pene, etc.

. Visitantes, a travis del onen.

Jabali deidades del onen de la tierra.

Este tipo de clasificaciones se llaman simbilicas, ya que no se
basan en la morfologia, como se ve en jos apodos de animales, en
Ios dias del calendario maya con nombres de animales.

Para terminar consideremos tres clases de clasificaciones no-bio-
légicas pero que tienen que ver con el universo o con el compor-
tamients humano, Una es la del comportamiento verbal en tzotzil
{Bricker, 1973); otra es la clasificacién humana en jacalteco (Day,
1973) y la jerarguia de la comida quiché (Hanson, 1975).
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Subgrupos del comportamiento verbal en tzotzil (Chamula).

- Ohraciones

k' opon

h’ﬂ-p Fiox
Contemplacidn

k'opoh ‘o'on
Discurso Planeacién
Formal 4 Koplal
(-Kop) Guerra

Eof
Debate
keop { Difamacién

Critica
| Regano

foko o'l Diiversion
“ixtol loil Wirilidad
Discurso ixtol Kop

Informal 1 Chisme

= Charla frivela { Reprimenda

{ =ta’il) Io'iltabe
Ridiculo

labanpaneh
l Discusion

le'ilta



Clasificadores nominales para personas en jacalteco.

810,

11.1%

koman, komi’ ‘deidad: masculivg, femenina’

ya' "ne-deidad  respetada’

‘inin ‘criaturd’

he' ni'an xo' ni'am ‘nific pariente no-cridtura: masc., fem.
he', o' ‘pariente no criatura no respelado:  masc.. (em.

naj nlam, ‘ix #'an ‘nifo no-criatura no panente: mssc, fem.
ndj 'ix iy ping, ne panehte, o respetado: mase., lem,



Jerarquia de la comida chiqué,

wa'
/"'h‘:!“..il:tnhr
wa’ ha'
“comida sdlida™ “"bekida”
toa’ rikil*
“wertilla™ “su chile” (compafiero de wa)
rikil* rachil i rikil
“otra comida”™ “compaiiero de otra comida™
ukunel rachil
“su condimento”  “su compafiero”
Ejemplos:
leh kinag' seb'oy ik kagpe

“tortilla”  “[rijoles” “debolia™ “chile' “eafér
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