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La lengua chol, hablada por cerca de 80,000 campesinos produc-
tores de café del norte de Chiapas, pertenecen lingiiisticamente al
llamado grupo “cholanc” o “chontalanc”, que es una de las tantas
ramas en que se subdivide el grupo lingliistico maya, Existen claras
evidencias histéricas, consignadas por fuentes coloniales y modernas,
de que todo el conjunto de lenguas chontalane® convivié entre s
durante siglos v se diferencié poco a poco en una sucesidén de regio-
nes que comparten una comiin ecologia de selva tropical himeda:
desde la costa tabasquefia y la Laguna de Términos en el Golfo de
México, hasta el Lago Izabal y Mar Caribe; ocupando toda la base
de la Peninsula yucateca: tierras selviticas cruzadas por infinidad de
rios, inmediatamente al norte de las tierras altas de Chiapas y Gua-
temala, v al sur de la region caliza y semifrida de Yuecatin,

Esta prolongada convivencia, que por evidencias lingiiisticas parece
remontarse cuando menos al 700 d.c., época en que el chontalano
era una sola lengua, tiene particular importancia para entender el
desarrollo de la cultura maya clisica, puesto que es ésta gran regién
la que albergd en su seno el florecimiento del Clisico en el primer
milenio de nuestra era, Por otra parte, el grupo chontalano convivia
en su parte norte con grupos de habla “yucateca” (maya-yucateco,

* Las presentes notas nos han servido para ubicar una investigacidn de
campo realizada entre los choles de Chiapas en 1973-74,

1 Chontales de Tabasco y Acalan-Tixchel, choles del norte de Chiapas, los
va desaparecidos “choles lacandones” de la selva del Usumacinta, los choles del
“Acalan™ del petén guatemalteco, los choltis del Manché, los toqueguas-choles
del rio Chamelecon —en la frontera de Guatemala y Honduras— y los chor-
tis del oriente guatemalteco,
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258 ESTUDIOS DE CULTURA MAYA

itzd, mopdn y lacanddn), y por el sur con las restantes lenzuas del
grupo “yaxché” (tzeltal-tzotzil, chuj v tojolabal).

Posteriormente, y con el impacto de la colonizacién espafisla, desa-
parecieron muchos pueblos y hablas de esta gran drea selvitica, en
tanto que otros fueron “reducidos” a tierras de mis [icil acceso para
su dominacién, o bien, fueren condenados a un exterminio paulatino.
Asi, del grupo chontalano sblo quedan tres lenguas en el siglo xx: ¢l
chontal de Tabasco, el chol del norte de Chiapas y el chorti del
oriente guatemalteco.

Los chontalanos que ofrecieron resistencia tenaz al colonizador es-
paiiol fueron exterminados en varias entradas, en las que los coloni-
zadores tomaban venganza de ataques y resistencia armada de estos
grupos; de hecho, pueblos como Ocosingo, Comitin, Tenesique, Hue-
huetenango, Cobdn, etc. se convirtieron durante largo tiempo en
cabeza de playa hispana o en objeto de feroces atagues “lacandones”.
Los grupos belicosos que desaparecieron para siempre fueron: los
choles de la selva chiapaneca (Usumacinta, Laguna Miramar, Lacan-
tin), en parte reubicados en la actual zona chol; los choles de ese
“Acalan” que se hallaba entre el rio de La Pasién y el rio Chrixoy de la
selva de Guatemala (llamados “Alealaes” por Ledn Pinelo v que a
principios del xvm se movieron hacia el oeste, fundando sobre ¢l rio
Lacantin K'ak’balam (tigre de fuego) o “Dolores del Lacandén”,
Mop, Petd, Culuacan y otros pueblos cerca de Miramar y que habla-
ban un dialecto cholti) ; los cholti de la provincia de San Miguel
del Manché (sobre el rio Sarstoon de la Alta Verapaz), cuya lengua
se consignd entre 1625 y 1695 en ese magnifico Arte escrito por Fray
Francisco Mordn, redactado en San Lucas de El Tzalac (rio Sarstoon)
y copiado posteriormente y ampliade en Dolores del Lacandén (indi-
cando que el cholti y sus dialectos se extendit desde el alto Jataté hasta
el rio Chamelecén, habitat de los toqueguascholes), Los dltimos
choltis del Manché se extinguieron al ser trasladados a las tierras
frias de Guatemala a principios del xvim.

Desaparecieron también los chontales de la region de Acalan-Tix-
chel en €l rio Candelaria (Laguna de Términos), que ocuparon un
drea que sblo se recorria en canoas, entrecruzada de rios y pantanos
{Acalan = lugar de cancas) y que tuve por capital a Itzamakanae,
cerca del actual Tenosique, y sitio donde fue asesinado el dltimo te-
cuhtli azteca. La regitn se despoblé y parte de su poblacién fue ex-
terminada. A fines del xvimr se volvid a poblar de préfugos mayas
yucatecos que huian del sistema de hacienda. Inmediatamente al sur
este estuvieron los cehaches o mazatécat (gente del venado), que pro-

Estudios de Cultura Maya. Vol. XII, 1979
Instituto de Investigaciones Filolégicas/
Centro de Estudios Mayas, UNAM

http://www iifilologicas.unam.mx/estculmaya/



CONSIDERACIONES SOBRE LOS CHOLES 259

bablemente eran de habla yucateca, Al sur del abandonado centro de
Tikal, y alrededor del Lago Tayasal, hubo un populoso asentamiento
de los itzaes (pueblo importante, que junto con los chontales-putunes
influyé en la dGltima época del esplendor maya yucateco: Chichén
Itzd, Uxmal, Mayapén) ; mis al sur se asentaban los mopanes. Estos
dos Gltimos grupos tuvieron contacto con Cortés, en su viaje a las
Hibueras; y hasta la fecha persisten en esa regién y Belice hablantes
de itz y mopdn,

Durante los siglos xvir y Xvin las entradas de los espafioles se recru-
decen y el problema de identificacién étnica se complica porque los
espafioles llaman “lacandones” a casi todos los grupes que seguian
resistiendo en la selva: tzeltales selviticos de Pochutla y Topiltepec,
luego trasladados a Bachajén y Ocosingo; Choltis de Dolores-Lacan-
tin, choltis de “Acalan™ y Manché, choles de Nejd' (Naji) y Usu-
macinta (trasladades a principios del sigle xvir por Fray Pedro Lo-
renzo a la actual regiém chol, que originalmente pudo haber sido
tzeltal), vy, por dltimo, los lacandones de habla yuacteca que se ha-
llaban al norte de Yaxchilin-Usumacinta (;los cehaches del xvi?)
quienes irrumpieron en la selva chiapaneca en el siglo xvm y hereda-
ron las formas de produccién y organizacién social locales, que son
los ahora llamados “lacandones” en la faja sur del Usumacinta en
Chiapas.

Un comiin denominador del gran corredor selvitico es lo que al-
gunos han llamado “patrén simple de cultura maya”; “retorno de la
alta cultura maya a la agricultura simple”, “retroceso”, etc., y que
generalmente se ha interpretado en funcién del estudio de las fuentes
coloniales sobre los “lacandones™ y las fuentes etnogrificas acerca de
los supervivientes lacandonss de Chiapas. Se reduce, en pocas pala-
bras, a considerar que estos grupos representan un abandono de la
alta cultura clisica, v que de hecho se hallaban —cvando fueron des-
cubiertos por los espanioles o por los viajeros europeos del siglo xx
(Soustelle, Blom, etc.)— en un estadio de comunidad primitiva que
no parecia corresponder con el alto desarmolle ocurride durante el
llamado Clisico Maya; es decir ;qué tenian que ver estos pueblos
aldeanos, de agricultura incipiente y religién simple, “milperos”,? con
el alto desarrollo urbano alcanzado por ciudades-ceremoniales como
Palenque, Yaxchilin, Bonampak, Tikal, etc.?

La respuesta parece hallarse en el hecho de que estos grupos fueron
la base social de un modo de produccidn tributario de corte “asifitico”,

2 No sc olvide que chol es milpa y cheltl / chorti “lengua de milperos™,
durante la Colonia.
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260 ESTUDIOS DE CULTURA MAYA

que se apoyaba en el producto excedente arrancade a cientos de
aldeas; en la urbe se concentraba el poder despético de una casta
sacerdotal especializada en funciones religiosas y de administracién
calendirica del ciclo agricola, Esta formacién social desproporcionada
desarrollé toda una civilizacién, pero su progreso se concentraba en
un grupo minoritaric dominante que heredaba formas parentales,
“primitivas”, de dominacién politica e ideolbgica y que acapard en
pocas manos el conocimiento técnico, cientifico y religioso. La gran
masa del pueblo seguia viviendo en aldeas “preclisicas” selviticas.
FEl modo de produccién dominante no necesariamente destruia las
relaciones de la comunidad aldeana “primitiva”, es mas, se basaba
en la reproduccién —a nivel local— del control politico *primitivo”
por parte de chamanes, no necesariamente especializados, y en las
relaciones familiares de una aldea o un conjunto de aldeas.

Asi, la civilizacidn maya mantuvo una dominacién politica, un
“imperio” estatal, en casi toda ¢l 4rea maya durante e] primer mile-
nio. Pero luegp, alrededor del siglo x, la unidad se resquebraj6 en
pequefios sefiorios militaristas que se desplazaron a las ticrras altas
del sur (tzeltal-tzotziles, quichés, ete.) y al norte de la peninsula. Esto
implicé que las urbes de la selva fueran abandonadas por la clase
parasitaria, pero que la regidén siguicra siecndo populosamente hahi-
tada por las comunidades aldeanas, que dieron un “retroceso” al no
producir mis excedente, y que volvieron a autocontenerse en pequefios
territorios, manteniendo una escasa divisidn social del trabajo, mien-
tras los templos y urbes eran devoradas por la selva.

Asi, los grupos que en el siglo xv1 tributaban a sefiorios militaristas:
chontales de Tabasco (o “putunes” = pacificos), mayas yucatecos,
tzeltal-tzotziles, tojolabales, chujes, quichés, cakchiqueles, mames,
chortis, etc., dentro de unidades politicas medianas con patrones ur-
banos, fueron relativamente ficiles de someter y acostumbrar a un
nuevo tributo y formas de sujecién ya ligadas al capitalismo incipien-
te europeo. En cambio, las aldeas “primitivas” aisladas fueron belico-
sas y algunos grupos jamds fueron conquistades o se mantuvieron
en rebelidn constante (los lacandones actuales, los mayas de la selva
de Quintana Roo, etc., que mantienen hasta la fecha formas culturales
que solo podrin ser destruidas por el desarrollo capitalista del siglo
-+ 4

Las fuentes nos hablan, en el caso de los grupos selviticos, de una
religién simple “animista” con algunos dioses tutelares (como ¢l Bo-
lon Mac “nagual de choles” referido por Mordn) ; con cierta influen-
cia nihuat-tolteca que parece haber entrado en la regién a fines del
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Clisico y que persisti6 en nombres de lugar, nombres de grupos al-
deanos y nombres propios. Se mencionan sacrificios humanos en Po-
chutla y sacrificios de aves; culto al rayo y a distintas plantag cultiva-
das; fiestas con cigarros en K'ak’balam (Dolores), Agricultura basada
en el maiz, frijol, camote, cacao, chile, tabaco y achiote; ausencia de
tortillas; industria textil familiar; cobre obtenidoe por comercio; gran
importancia de la caza y la pesca. Se habla de una organizacién orde-
nada en aldeas de cuatro barrios o parcialidades familiares, sobre
asentamientos que solian ubicarse —por las constantes guerras— en
islotes de algunos lagos (Naji, Miramar, Tayasal). Se nota la ausencia
de sacerdocio de tiempo completo y, tanto en Manché como en Do-
lores, la ausencia de una palabra especial para “ciudad”.

La propiedad de la aldea sobre la tierra, concebida para uso
agricola y coto de caza, es comunal; se dan formas parentales de con-
trol social, desaparicin de la casta sacerdotal y una interrelacién
estrecha entre la agricultara, la caza y la pesca, para el consumo
necesario de la familia y la aldea,

Mis alli de los limites aldeanos se extendia la sucesidn ininterrum-
pida de los asentamientos en los claros de la selva, cada aldea con
su coto ¥ su territorio restringido. Esa es la situacién que hallaron los
espaiioles desde el siglo xvi y que persistid de manera “pura” entre
los lacandones de Naji, Lacanjia y Miramar visitados por Soustelle
en 1930, y descritos por él con una mezcla de candor y genialidad
que acerca en mucho sus pasajes literarios sobre los lacandones —"to-
dos son propietarics v agricultores”— a la primera parte de los For-
men de Marx:

Hay que decir ante todo —anota Soustelle (1936: 217-18)— que
la idea de la propiedad privada tal como la entendemos, con su
derecho de uwso, de abuso y de destruccién, no existe entre estos
indios. Se posee aquello de que se sirve uno, y no se lo casi
mis que en la medida en que se sirve uno de ello. Ademis se sirve
uno de ello para una colectividad que tiene a su cargo y que su-
ministra su parte de trabajo. ..

No conciben & un hombre sin tierra més que a un hombre sin
cabeza, Ahora, que se transporta uno a otro lado, y olvida com-

letamente que ha ido” tal o cual pedazo de tierra, ya recor
gra.dn por la selva. ﬂ:eha}r propiedad permanente,

Se tratd pues de una formacién social que se basaba, en el Clisico,
en la entrega del producto excedente a la urbe; pero que a nivel de
aldea funcionaba como comunidad agricola primitiva. La divisién
social de| trabajo se daba en funcién de la ciudad y en el conjunto
de la formacién; la aldea permanecia con su organizacién basada en
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262 ESTUDIOS DE CULTURA MAYA

el producto necesario; por eso, cuando se produce la erisis y abandono
del Clisico, la aldea resiste al cambio y se readeciia a su antiguo
modo: preclasista, pretributario y premercantil. El aislamiento colo-
nial contribuye a su resistencia, que culmina en la extincién, la muerte
paulatina o la miseria econdmica y moral en que terminan los Gltimos
150 lacandones de Chiapas, salvados de la colonizacién y el cristia-
nismo hispano, pero hoy devorados por el capital estatal y las compa-
niias madereras, punta de Janza de un capitalismo voraz y en expansién
“civilizadora”.

Cuanro 1
PORCENTAJE DE COGNADAS

hontal 86 it 73 G7
Chontal de
{(5) 6.2 Acalan i ' 78 70
Cholti del
(10)11.2 {8.6)11.1 Manch# 76 76
95 EE.E} 9.4 (9.1)10.3 Chol 15
13.3 (11.83)13 (9.1)10.3 9.5 Chorti

Sigles Minimos de Separaci6n,

Léxico-Estadistica interna del prupo chontalans

Hemos comparado cinco variantes: tres alin existentes y dos ya
desaparecidas, cuyos datos provienen mis o menos del afio 1725 (siglo
xvi), Por lo tanto, hemos tenido que hacer algunas correcciones
para uniformar la red de relaciones:

(1) No hemos hecho correcciones al comparar variantes modernas
entre si.

{2) Al comparar una variante moderna con una del xvm agregamos
1.2, o sea, la mitad de los 250 afios que median entre 1725 y
19753 (1.2 + 1.2 = 2.5). Por ejemplo: entre chontal tabasquenio
maderno y chental de Acalan de 1725 encontramos 85 cognadas;
lo cual nos da 5 siglos de divergencia, més 1.2 = 6.2 siglos de
divergencia reales.

(3) Al comparar las dos variantes del siglo xvim encontramos 77
cognadas; o sea, 0.6 sigles de divergencia. A esta divergencia
agregamos 2.5 para uniformar toda la red (11.1 siglos minimos
i estos dialectos hubieran subsistido hasta nuestros dias),
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CONSIDERACIONES SORRE LOS CHOLES 263
La FEvidencia Lingiiistica: Los Choles y sus parientes

El grupo lingiiistico maya consta actualmente de alrededor de 25
lenguas distintas, de las cuales diez se hallan en México y el resto
en Guatemala.

Este gran grupo de lenguas se halla relacionado en conjunto con
otros grupos lingiiisticos de Mescamérica: zoque-mixe y tarasco; v
atn de Norte y Sudamérica: chipaya de PBolivia. Una caracteristica
particular de este gran conjunto de lenguas es que, con excepcién del
huasteco, todas conviven en un territorio comin ininterrumpido que
fue el asiento de la cultura maya; lo cual confiere al conjunto de
lenguas un desarsollo en el cual, si bien se dio la diferenciaci’n pri-
merg entre dialectos y luego entre lenguas distintas, se dio también
la tendencia contraria debido al contacto entre pueblos. Asi, el grupo
maya reflzja, mis que otros, una diferenciacién en forma de red
que considera interrelaciones y separaciones paulatinas.

Las lenguas mayas provienen de una lengua comiin, una “protelen-
fua maya”, que e habld mis o menes hace 3600 afios y se fue
diferenciando poco a poco. Para el clleulo de esta diferenciacion se
han usado diversos criterios desde el siglo pasado, pero todos éstos:
el comparative, la reconstruccién histérica y Gltimamente la gloto-
cronologia, coinciden en términos generales en cuanto a la graduacién
de las rclaciones.

El método de la glotocronologia fue aplicado por Swadesh al con-
junto de las lenguas mayas y consistié bisicamente en la comparacién
de listes diggndsticas a partic de las cuales, y conforme al mitodo
particular, se establecen las relaciones y las profundidades de separa-
cién en siglos minimos. El método lo tratamos de aplicar preliminar-
mente para el caso de la agrupacidn menor “chontalana”, para lo
cual nos apoyamos en el trabajo preliminar realizade por Swadesh
(1261, “Interrelaciones de las lenguas mayences”), Swadesh propone
las siguiente subdivision:

Grupo lingiiistico maya (36 siglos de Irli!.'erge'nciaL

I. Divisién “inik"”, consta de sélo dos lenguas: el cotoque de Chi-
comueelo, Chiapas, y el huasteco del norte de Yeracruz y San Luis
Potosi (10 siglos de divergencia interna),

II. Divisién “winik” del rosta de las lenguas mayas {30 siglos de
divergencia).
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264 ESTUDIOS DE CULTURA MAYA

1) Yaxqué, o lenguas “yucatecas”; maya yucateco, lacanddn, mopén
e itzd (seis siglos de diferencia entre ellos).

2) Yaxché, con dos agrupaciones menores:
a) chuj, tojolabal; tzeltal-tzotzil (22 siglos).
b) chontal, chol, chorti (14 siglos).

Entre estas dos agrupaciones no hay diferencias tdcitas, sino paula-
tinas, y de hecho no son distinguidas por Swadesh (1961),

3) Chaxqué, de las siguientes lenguas: jacalteco, motocintleco, ixil
y aguacateco (16 siglos).

4) Mame, una red de dialectos desde el centro de Guatemala hasta
la sierra Madre de Chiapas.

3) Grupo quiché: rabinal, quiché, uspanteco, cakchiquel (8 siglos)
y pecoman-pocomchi (10 siglos).

6) Kekchi, red dialectal del centro de Guatemala que se ha expan-
dido a la Verapaz, antiguo habitat cholt.

Asf, podemos decir que el chol de Chiapas pertenece a esta agru-
pacién menor “chontalana” de la subdivision Yaxché. La red yaxché
tiene una divergencia interna mixima de 22 siglos (cuadro 4) y la
agrupacion chontalana esti relativamente mis cerca del tzeltal-tzotzil
y del tojolabal que del chuj segiin este criterio. Puntos de vista dis-
tintos, como la distribucién de rasgos gramaticales y otras correspon-
dencias, hacen pensar a Schumann (1973: 105-107) en una relacién
estrecha entre el chol y el tojolobal, y en un “puente™ que une al
chontalano y al yucateco a través del chorti. Es decir, que hace falta
un anilisis mis completo y desde distintos 4ngulos para determinar
claramente ]a red de diferenciacién,

Para la comparacién interna preliminar del chontalano hemos to-
mado cinco muestras; tres del siglo xx (chol, chontal, chorti) y dos
registradas en el xvu (de 1625 a 1695), cuyos materiales hemos uni-
formado hacia 1725, fecha aproximada de la desaparicién de las dos
variantes (chontal de Acalan-Tigchel y Cholti del Manché y Dolo-
res), cuando las Artes y Doctrinas se aplicaron por Gltima vez, Fn
¢l Cuadro 1 explicamos ¢l porcentaje de cognadas halladas en la lista
de 100 palabras (que se anexa al presente capitulo) v los siglos
calculados de separacién de todas las variantes entre si. Con base en
lo anterior, hemos representado la divisién interna en una grifica
(cuadro 2), en donde se nota una relacién estrecha entre chontal
de Tabasco y chontal de Acalan (6.2 siglos) ; una relacién interna
escalonada de los chontales en relacién al chol y al chorti (9.5 siglos
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CUADRD 2

RED INTERNA DEL CHONTALANO

("L CHONTAL de Acalin-Tinchel

CHOLTI del
Manche

10.3

Deit & 15 s.m.
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CUADAD 2-A

APROXIMACION & LA DIVERGENCIA
ESCALONADA DEL CHONTALAND
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CONSIDERACIONES SOBRE LOS CHOLES 267

en escalon: chontal —chol-chortl) y, por dltimo, una relacion mis
lejana entre los chontales y cholti del Manché (11.2 siglos), entre
chol-chorti y cholti del Manché (10.3 siglos) y la més lejana entre
los chontales y el chorti (de 13 a 13.3 siglos).

Si bien la diferenciacién es compleja por el contacto entre pueblos,
aungue s¢ da en forma de red, hemes tratado de representarla esque-
miticamente en forma de “irbol genealdgice™ (cuadro 2A).

Proponemos asi un “protochontalano”, subdividide originalmente
en dos dialectos (del 700 al 900 d.c.), con la continuacién hipotética
del chontal de Acalin y el cholti del Manché hasta el siglo xx.

Esta red propuesta es solamente preliminar y no pretendemos con
clla, ni con muche, agotar el tema dado, que se requeriria de una
comparacién mucho menos unilateral v mis completa.

La Situacion Actual de los Choles

La regién chol se ubica al norte del Estado, en los municipios de
Sabanilla, Tila, Palenque, Tumbald y Salto de Agua; aunque hay ha-
blantes de chol en el municipio de Huitiupan. También los hay en
Macuspana (Tabasco) y colonias de choles en la selva lacandona, que
se: han ubicado alli desde los sesentas. Por un desarrolio histérico que de
alguna manera hemos definido como algo espacial, en el Estado de
Chiapas no se die la Revolucién de la manera como se dio en el resto
del pais,® y esto tuvo enormes repercusiones sobre todo en el aspecto
agrario. Grandes extensiones de tierra siguen acaparadas por terrate-
nientes de origen porfiriano y por neolatifundistas, lo cual, unido
a la crisis agraria de los Giltimos afios, repercute en la forma violenta
que adquieren los conflictos por la posesion de la tierra.

En este contexto de supervivencia de relaciones “semifeudales”;
relaciones de corte colonial entre ladinos e indios, ¥ trabajo asalariado
en grandes plantaciones de café, la regién chol constituye (salvo
el caso de Sabaniila) de alguna manera una excepeion, Desde fi-
nes del siglo pasado entraron a Chiapas las plantaciones cafetaleras;
aprovechando el despojo perpetrado por las compafifas deslindadoras;
empresarios norteamericanos y alemanes se hicieron de fincas en dos
cuencas hiimedas del Estado adecuadas para el cultivo del grano: las
zonas templadas de la regidn del Soconusco y la Sierra Madre (Ver

* Al respecto, v con relacidn a algunas tendencias histéricas generales que
definen la erisis agraria en Chiapas, viase nuestro trabaje “Mapachisme ¥
Poder Politico en ¢l campo chiapancco: 1974-1977", Cuadernos Agrarios No.
3, pp. 37-66, México,

Estudios de Cultura Maya. Vol. XII, 1979
Instituto de Investigaciones Filolégicas/
Centro de Estudios Mayas, UNAM
http://www.iifilologicas.unam.mx/estculmaya/




268 ESTUDIOS DE CULTURA MAYA

tiente del Pacifico) y la regién norte de Chiapas (Vertiente del Gol-
fo). En la regién norte los latifundios cafetaleros se establecieron con
base en el despojo perpetrado a las comunidades zoques (al norte de
la actual Presa de Malpaso), a las comunidades tzotziles (Jitotol,
Solistahuacin, El Bosque y principalmente Simojovel y Huitiupan)
y a las comunidades choles que habian sido ubicadas en la yregién
desde el siglo xvin,

Al triunfo de la Revolucién en México, en Chiapas el obregonismo
victorioso se alié con los terratenientes armados, que desde 1914 le
hacian la guerra a los “excesos” del régimen carrancista; la traiciin
nacional se alia a la contrarrevolucién local y el Estado se pacifica
bajo el mando de Tiburcio Fernindez, Jefe militar, Gobernador de
Chiapas (1921) y caudillo contrarrevolucionario desde 1914. Asi, la
revolucién agrarista de México entroniza en Chiapas a los porfiristas
y prolonga los privilegios sobre la tierra en una muy particular y con-
tradictoria coyontura politica. En todo el estado la reforma agraria
se frena pricticamente hasta 1934. Con el cardenismo llega, pese a los
terratenientes, la reforma agraria; principalmente a las regiones del
Grijalva que emprenden la lucha por la tierra. A fines del cardenismo
v con la coyontura de la IT Guerra Mundial, los alemanes cafetaleros
de la regién norte (més no los del Soconusco) abandonan las fincas.
En la regifn zoque y en la regién tzotzil de Simojovel las fincas ya
habian sido adquiridas por terratenientes locales, en tanto que en la
regién de Tila pertenecian a los alemanes. La huida de los alemanes
permite la reforma agraria en el corazén de la zona chol y que la
desintegracién étnica ya no tenga —como en otras regiones del estado—
su caldo de cultivo permanente basado en relaciones de corte servil
que son reproducidas bajo esta particular via histérica de desarrollo,

Asi, para definir las relaciones interétnicas y las condiciones sociales
del grupo chol, nos quedan chicas algunas tendencias conceptuales
que se han desarrollado sobre todo a partir de la atrasada regién de
los Altos. En la zona chol las relaciones de clase, dentro del marco
de una via de desarrollo mercantil, fundamentan todas las demds
relaciones; a mis de que por la economia cafetalera los campesinos
choles se desindianizan més ripido y con multitud de relaciones que
Jos atan a los centros de decisién del capitalismo nacional y mundial.
Los choles, como pequefios productores parcelarios de maiz para el
autoconsumo y de café para la venta, duefios de parcelas ejidales, se
enfrentan mds que otros grupos indigenas del estado a las consecuen-
cias del desarrollo del capitalismo en la agricultura; principalmente
a un intenso proceso de diferenciacién social en el seno de los ejidos,
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lo cual impide ya hablar de “comunidades” en el cabal sentido de la
palabra. La comunidad de intereses ha sido sustituida por el enfren-
tamiento de clase a dos niveles: a) el de los pequefios productores
indigenas en su conjunto en oposicién a comerciantes y terratenientes
(los primeros ubicados en los ejidos, en su mayoria indios; los segun-
dos en los centros comerciales crecidos al vapor, en su mayoria ladi-
nos), y, b) a la lucha al interior de las aldeas entre la gran masa
de campesinos medios y pobres con gran tendencia a la pauperizacién
y los campesinos rices indigenas convertidos ya en la clase emergente,
explotadora del resto de los campesinos, y que libra batallas por des-
plazar a los ricos de los pueblos,

En vista de lo anterior, v para ubicar mejor la caracterizacién
socizl de los choles, asentamos algunos supuestos que nos aclararin
mejor el panorama actual tal y como lo alcanzamos a percibir:

Como aspecto primordial hemos considerado insuficiente la inves-
tigacion social quz se lleva a cabo partiendo de la “comunidad rural
indigena”, tanto como una entidad aislada, cuanto como producto
terminal de una serie de relaciones sociales que se distinguen de por
st del conjunto de la formacién socicecondmica nacional, Por una
parte, nos encontramos ante la vision tradicional romdntica de la
comunidad indigena corgorada y con mecanismos interiores de redis-
tribucién de la riqueza, autosuliciente y separada del resto de la rea-
lidad, etc.; y por otra parte, con la concepeién mis global, pero no
menos liberal, que considera a este tipo de comunidades y regiones
funcionando en la parte subdesarrollada de una sociedad dual como
consecuencia de una situacién especifica de colonialismo interno. El
problema lo vemos mis bien en funcién de la articulacién de distintos
modos de produccitn y considerando a las comunidades y regiones
atrasadas totalmente integradas a la formacién mexicana y sujetas
per ende a las restricciones y avances que le impone el modo capita-
lista dominante, aun en sus aspectos de mas evidente atraso,

Objetivamente observamos un fenémeno de distinta gradacién en
la diferenciacién interna de las comunidades como un producto de la
tendencia generalizada de desintegracién del campesinado en todas
las regiones estudiadas. El hecho de que en estas comunidades el mo-
do de produccién capitalista no aparezca de una manera “pura’, de
que la pequeiia economia campesina constituya el régimen mis gene-
ralizado, no oculta el hecho de que nos encontramos ante una mayor
o menor determinacién de la estructura nacional de clases.

Optamos pues por considerar el problema del estudio de las regio-
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nes atrasadas en funcidn de relaciones de clase que asumen ¢l cardcter
de relaciones interétnicas o de oposiciim metrdpoli-comunidad rural.

En el caso de Chiapas encontramos una amplia gama en las ten-
dencias del desarrollo del capitalismo, en una situacién de mayor
atraso que en el resto del pais. Esto explica en gran parte la diversidad
de deformaciones o apreciaciones en el terreno de las ideologias.

Para entrar a la descripcidn de algunos de los fenémenos locales
tendremos que partir necesariamente de lo que regionalmente entre-
vemnos a nivel de estructura de clases. Como primera medida, no con-
sideramos al fenémeno de clase necesariamente definide por la pro-
piedad o extensién de la tierra, sino en funcién de las relaciones de
produccidn entre capital y trabajo.t

En general nos referimos a algunas categorias distintas de personas
en el seno de la comunidad rural: 1) El Proletariado rural que vende
su fuerza dentro y fuera de la comunidad; 2) Toda la gama de peque-
fios productores: campesinos ricos, medios y pobres, aparceros y arte-
sanos; 3) Un conjunto de grupos que no intervienen directamente
en el proceso de produccitn de bienes materiales, pero que corres-
ponderia (por ideclogia y categoria) a la “pequefia burguesia”.

La clase de los proletarios rurales, por las mismas condiciones de
atraso, no se encuentra siempre en una forma “pura” en las regiones
estudiadas, sino que en tiempos de trabajo estacionario ingresan a sus
filas todo el grueso de los campesinos pobres con pocas tierras. Sin
embargo, creemos que constituye en estas condiciones el 605 de la
poblacién rural. Su crecimiento-decrecimiento esti determinade por
las fluctuaciones del mercado de trabajo (regalado por los ciclos
agricolas de café v la cafia de azficar). Por otra parte, incluye a un
sector atrasado, cada vez mds minoritario: los mozos acasillados de
fincas ineficientes que laboran en condiciones de servidumbre.

En el seno de los campesinos pequefios productores duefios de sus
medios de produccién (principalmente ejidatarios y comuneros), ¥
originalmente pertenecientes a una clase social no fundamental: (con-
junto social uniclasista que constituia la poblacién primordial de las
comunidades) se da este proceso de diferenciacion producto de la
contradiccién burguesia-proletariado en su seno. Cada vez se fracecio-
nan més tres clases distintas en su interior, determinadas por las rela-
ciones de produccién que establecen entre si: a) Los campesinos ri-
o3, con un tipo de explotacién campesina desarrollada, que hace uso
constante de fusrza de trabajo asalariade, con una taza ascendente

4 En este sentido hemos tratado de wtilizar la conocida definicidn de Bartra
en su Breve Diccionario de Sociologla Marxista, 1973, pig. 44.
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de acumulacién, concentracién de medios e instrumentos de produc-
cién y con la tendencia a convertirse en una explotacién tipicamente
capitalista; b) Los campesinos medios que sélo eventualmente emplean
mano de obra pero no viven de la explotacion, acumulan poco o se
hallan en la subsistencia estricta o al borde de la ruina. Tienen par-
celas medianas, a veces son asalariados y hacen por lo general mis
empleo de la fuerza de trabajo familiar que los ricos, Constituyen
la tipica unidad de produccién pequeiio-campesina; y, en condiciones
de atraso mantienen por lo general una relacién que podemos definir
como “proletaria” hacia el exterior a través del intercambio mercan-
til desigual; ¢) Los campesinos pobres usan ain més en la explotacién
de su hacienda el trabajo familiar, producen con déficit y se ha-
llan por lo general semiproletarizados: tienen que recurrir al trabajo
asalariado en condiciones capitalistas, o en condiciones de aparceria
y peonaje. La mayor parte de la poblacién rural de Chiapas la cons
tituyen los campesinos pobres, Se hallan a un paso de convertirse en
asalariados permanentes, razén por la que de hecho pertenecen a la
categoria de proletariade rural.

Un fenémeno de tomar en cuenta para la exacta definicién de la
estructura se halla al nivel de la articulacifn con modos precapitalis-
tas “semifeudales”, herencia de un pasado colonial, Fstas formas de
transicién son secundarias pero importantes a nivel de pequefia regién.
Un caso tipico es el régimen de aparceria o mezzadrille que incide en
dos partes de la estructura de clases: a) Fuera de la comunidad
rural, en lo que respecta a una burguesia atrasada e ineficiente cada
vez mis en proceso de disolucidn, Es el caso de los propietarios de fincas
que tienen peones y aparceros (sobre todo en el norte de Chiapas),
sujetas a una embestida econémica por parte del sector progresista
de la burguesia agraria (rancheros arrendatarios y propietarios capi-
talistas) que les obliga a modernizar sus explotaciones aumentando
la ganaderia sobre las ireas de baldiaje. En lo sociopolitico, la pre-
sibn se ejerce por la politica agraria del Estado y por las invasiones
de predios por parte de campesinos pobres. A este sector externo a la
comunidad lo consideramos burguesia agraria; b) En el seno de la co-
munidad, al conjunto de campesinos pobres semiproletarios sin tierra
fue rentan parcelas en condiciones desiguales de coercién extraeco
nimica en fincas atrasadas. A estos aparceros los consideramos un
sector de transicion de los campesinos pobres que se proletarizan de
Una MANEra ful generis,

A nivel de intereses y lucha de clases, determinados en dltima ins-
tancia por las relaciones de explotacién, la linea divisoria se halla en-
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tre los ricos, por un lado, y los medios, pobres y proletarios por el
otro.

Esta estructura en el seno de las comunidades no se explica sino
en funcidn de su relacién con los centros rectores urbanos y semiur-
banos v con distintos sectores de la burguesia agraria que ahi se en-
cuentra: la gran burguesia agraria (representada en Chiapas por dos
capitales principales dnicamente), la mediana burguesia agraria de
propietarios acomodados (agricultores capitalistas, v.gr. Jos que rentan
tierras ejidales en el Grijalva, desde Acalan hasta Comalapa) y la
burguesia comercial rural, que es la que directamente se relaciona
con las comunidades y que a nivel primario constituye su principal
enemigo. Se halla también toda la burguesia rural empleada y/o
compuesta por la misma burguesia en instituciones y planes de des-
arrollo que apuntalan econdémica, politica e ideolégicamente a esta
estrictiura.

Con una serie de propuestas que no hemos hecho para el estudio
mis profundo de algunos casos; resefiamos brevemente las tendencias
evidentes de desarrollo capitalista, desarrolle que ha seguido y sigue
varias vias: truncadas unas en su devenir y persistentes otras por
factores que rebasan el marco de lo estrictamente econdmico,

En 1a Regién Chol ubicada en cinco municipios del norte del Es
tado, encontramos el caso tipico de un grupo indigena totalmente
integrado al mercado internacional del café, hecho que ha influido
en la disolucién de la antigna comunidad rural.® En términes globales
la, contradiccién principal hasta este momento —y debido a una pre
ponderancia de la economia mercantil simple— sigue siendo la exis-
tente entre ¢l conjunto de los pequetios productores y los comerciantes
(burguesia comercial usuraria, instituciones como INMECAFE y cam-
pesinns ricos). En cuanto al problema de posesién de la tierra, los
conflictos mayoritarios se dan en el zeno de las comunidades, y no
hacia el exterior {aunque la contradiceién principal se da hacia el
mercado) ; debido principalmente a dos factores: 1) El reparto agra-
rio de la mayoria de las fincas se hizo a fines de los veintes: dotacién
de ejidos vy reconocimiento de bienes comunales (ademis, de esta
manera, las comunidades quedaron como duefias de las grandes ex-
plotaciones cafetaleras que originalmente pertenecieron a terratenien-
tes) y 2) El proceso de diferenciacién en el seno de las comunidades
determina que los conflictos se den por limites de parcelas (aun pleitos

8 Un estudio interesante sobre este desarrollo capitalista particular es ¢l del
Gloria Artis y Manuel Coello: De Indios, Clases Sociales, Indigenismo y Ca-
pitalismo. Ms, México, D. F., 1974,
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familiares) o entre ejidos. De 18 casos concretos de conflictos (denun-
ciados de octubre de 1974 a octubre de 1975) once se refieren a
limites de parcelas, tres entre ejidos, dos entre ejidos y pequefios
propietarios y dos entre ejidatarios-terranientes o peones-terratenientes.

En cuanto a las vias de desarrollo, observamos que el drea central
se caracteriza porque la reforma agraria truned una via Junker de
grandes explotaciones cafetaleras y fragmenté la posesién en un con-
Junto de pequefias explotaciones ejidales y comunales: es ¢l 4drea més
desarrollada. El municipio occidental de Sabanillas es la region mas
rezagada y en donde persisten latifundios atrasados con aparcerda y
peonaje; légicamente, predominan alli conflictos entre baldios y te-
rratenientes.’ La presién de ambas regiones se ha descargado por me-
dio de Ia colonizacién de la Selva de Palenque, procedente de Saba-
nilla y de Tumbali. El proceso de proletarizacién es sumamente in-
tenso y con caracteristicas no plenamente capitalistas. Al propésito,
Coello y Artis (1974: 30) apuntan es= caricter de explotacién del
trabajo que se cubre bajo relaciontes interétnicas. Va desde ¢l 10%
hasta el 100% de familias que recurren estacionalmente a la venta
de su fuerza de trabajo en 16 comunidades estudiadas.”

En resumen, en la zona Chol histéricamente se dio la destruccién
de una economia natural por los procesos politicos y econémicos pos-
teriores a la Independencia, pero sobre todo por la introduccién del
café y las fincas de este cultivo; asi como el reparto agrario. Este
reparto agrario revolucionario impulsé la pequefia explotacién a tra-
vés de la economia mercantil simple de la produccién de mafz y
café y con esto, cada vez una mayor determinacién del capitalismo
en el desarrollo regional.

Este desarrollo social, al que habria que agregar fenémenos relati-
vamente mis recientes como es la tremenda expansién ganadera que
se lleva a cabo en las tierras bajas (“raya con Tabaseo”, Limar, Salto
de Agua y Palenque); condiciona también la actual situacién lin-
giiistica de la regién. Se puede decir que en el chol se da una inter-

% En ¢l Congreso Indigena de octubre de 1974, se denuncié por parte de
los representantes choles lo siguiente: “Se trabaja de sol a sol con sueldos
que no llegan a los siets pesos por dia. A partic de los diex afios los nifios
deben empezar a trabajar con sueldes de uno a dos pesos al dia que se dan
en vales o mercancias o trago. .. se debe dar trabajo gratuito los domingos en
el sistema que llaman la “Pigina” (Ponencia Chol sobre la Tierra. Oct. 1974),

T Artis y Coello; Op, ¢it., 74:30 “.. .en este caso particular esta explotacién
apunta caracteristicas definitivamente vandilicas v tributarias, en parte a causa
del aislamiento de la zona y tambifn —y aqui interviene un elemento impor-
tante por las diferencias étnicas existentes entre comerciantes y campesinos,
mestizos o “caxlancs” los primeras & indigenas los segundos®,
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relacionada cadena de dialectos desde Sabanilla hasta Palenque,
aunque son dos los dialectos que tienen presencia social més relevante:
el tileco y el tumbalteco. En el primero se nota una mayor influencia
del espafiol y una mayor tendencia a la palatalizacién y nuevos desa-
rrollos fonoldgicos; en el segundo una mayor conservaciom. Aqui se
reflejan también los distintos grados de desarrollo regional.

La reciente entrada del INI en la regifn ha llevado no solamente
consigo ¢l crédite agropecuario a campesinos ricos y caciques, sino
también a una mayor expansién del tileco en la medida en que la
mayoria de los promotores son de Tila, La creciente desindianizacitn
se suma al tradicional desprecio ejercido por los ladinos, el desprecio
propio de los indigenas hacia los aspectos més tradicionales (“atrasa-
dos") de su cultura (anti-civilizacién) y hacia la propia lengua. La
lengua chol estd en retirada, desaparece junto con la economia natu-
ral y sobrevive penosamente restringiéndose a las aldeas,

Segin los datos de los censos, en los dltimos setenta afios (de 1900
a 1970) la poblacién de habla chol se ha incrementado en un 2619
(de 7,803 a 28,203 hablantes), La cifra dltima es conservadora dado
que en un cileulo regional aproximado, es notorio que los hablantes
de chol sobrepasan ficilmente los 80,000 individuos. Sin embargo,
hay que entender que este incremento es absoluto en términes del
propio grupo pero relativo en funcién del erecimiento regional. La
economia del café corroe lenta pero inexorablemente a la “lengua de
milperos” del norte de Chiapas; en la medida en que éstos compran
maiz para dedicarse al café vy la ganaderia
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APENDICE

LISTA DIAGNOSTICA DE LAS LENGUAS DEL
GRUPO CHONTALANO

Presentamos aqui la lista utilizada por nosotros para el cdleulo glo-
tocronolégico. Se basa en lag siguientes fuentes: para el chontal de
Tabasco nos basamos en Swadesh (1961) y Pérez (1968); para el
chol utilizamos nuestrog propios datos de campo; para el chorti usa-
mos la lista de Swadesh (1961), completindola con la de Lenguas
de Guatemala (Seminario de Integracion Social Guatemalteca, 1966) :
para el cholti del xvn utilizamos el vocabulario del Arte en Lengua
Cholti. . ., de Morén (1695) ; para el “chontal” hablado en Acalan-
Tixchel en el siglo xvi, usamos las referencias de los textos de los
caciques Paxbolén, publicados en el trabajo de Smailus (1975).

En cuanto a la grafia, ésta es fonolégicamente segura para las va-
riantes modernas y para el chontal de Acalan-Tixchel. Para este dlti-
mo, el escribano de los papeles de Paxbolén utilizé la grafia colonial
del yucateco, que distingue claramente a las oclusivas glotalizadas
(p'=pp; t'=tt, k=¢, K'=K, 15'=dz, etc.). 56lo el vocabulario de
Morin, elaborado por misioneros de Chiapas-Guatemala, no distingue
las glotalizadas, En la lista hemos uniformado la grafia a la que utili-
zamos para ¢l chol en el presente rabajo x=3, ts=¢, apdstrofe=cieme
glotal, etc.). Ademis, corregimos la grafia de Morén con base en la
comparaciin y en ¢l hecho evidente de que ciertos reflejos de [a] se
dan come [a] en Morin y como [A] en chol y chontal; a mis de que
las glotalizadas es ficil distinguirlas y anotarlas, aunque Mordn no lo
haya hecho.

Arriba de cada lista indicamos el nimero de la muestra, la cual
a veces no alcanza a 100 (100, 100, 100, 98, 90). La lista mds in-
completa es la del chontal de Acalan-Tixchel, dado que la fuente
original no ¢s un vocabulario sino una coleccidén de textos histdricos,
En estos textos sSlo hallamoes 53 palabras de la lista; las 37 restantes
—que aparecen entre paréntesis— las reconstruimos a partir sobre
todo de pares inferibles en el cholti y en el chontal moderno de Ta-
basco. Por ello, es probable que el cilculo sea conservador y que el
chontal de Acalan esté mis cerca del moderno de lo que muestra
nuestra inferencia en los cuadres,
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MAPA 2
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LOS MUNICIPIOS CHOLES DE CHIAPAS

1.=Palengue

2.- Salto de Agua
1.~ Tumbali
4.=Tila

5.~ Sabanilla
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LA REGIDOM CHOL DE MORTE DE l:lllﬂ‘ﬂ—l

—— e Frentera linguistica spros imada.
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