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William L. Rathje y Jeremy A. Sabloff (1973:85-91), publicaron
en el ntimero anterior de Estudios de Cultura Maya (Vol. IX), el
hallazgo de un interesante jade Olmeca, como ofrenda de una
tumba del final del Clasico (800 d.C.) en Cozumel.

Durante las excavaciones de salvamento en el vaso de la presa La
Angostura, Chiapas, encontramos un pendiente en piedra verde de
estilo olmeca, como ofrenda de un entierro que probablemente se
fecha al final del Periodo Clésico. Como vemos, ambas piezas fueron
encontradas en condiciones muy semejantes: asociadas a entierros
~efectuados varios centenares de afios después de la manufactura
de las piezas, asi como en regiones lejanas al 4rea olmeca en la Costa
del Golfo.

Rathje y Sabloff interpretan su hallazgo en funcién de su signifi-
cacién comercial, tomando en cuenta las distancias tanto temporal
como espacial, para apoyar sus datos sobre el comercio “Pan-Yuca-
teco”. Creemos que este tipo de datos también tiene un significado
religioso, ya que ambas piezas estdn asociadas a entierros de un cier-
to momento y en condiciones especificas. Por cierto, en Uaxactin
también se encontré una pequeiia escultura en jade de estilo olmeca,
en un contexto del periodo Tzakol (Kidder, 1947: 47-48).

Desde el afio de 1970 hasta 1974, la seccién del salvamento del
patrimonio cultural del Instituto Nacional de Antropologia e Histo-~
ria, con la ayuda de la Comisién Federal de Electricidad, trabajé en
el salvamento arqueoldgico dentro del 4rea que quedé cubierta por las
aguas de la presa La Angostura en el Estado de Chiapas.

La cortina de la presa se localiza en el cafibn de La Angostura
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70 ESTUDIOS DE CULTURA MAYA

sobre el curso superior del rio Grijalva en el corazén mismo del Es-
tado (Fig. 1).

La zona de embalse abarca una superficie aproximada de 640 Kms?.,
y almacena un volumen de agua superior a los 18,000 millones de
metros chbicos. Las aguas cubrieron, una vez concluida la presa, més
de 180 sitios arqueoldgicos que van desde cuevas y grupos de menos
de diez monticulos a centros ceromoniales en donde las estructuras
se cuentan por cientos, abarcando un panorama cronolégico que
comprende desde el hallazgo de cerdmica Océs a la excavacién de
varias capillas del periodo colonial (Gussinyer, 1972a, 1976).

Los trabajos de rescate se iniciaron con un recorrido por la zona
de embalse, para estructurar el salvamento, determinar los sitios ar-
queolégicos existentes y obtener un panorama general del drea que
serfa inundada. Se localizaron muchas zonas arqueolégicas de las
cuales no se tenian referencias anteriores. En este caso, se llevaron
a cabo cuidadosos muestreos cerdmicos, se efectuaron varios levan-
tamientos topograficos y se elaboraron planos de algunas estructuras
en los lugares que era necesario. De los sitios que ya se tenia conoci-
miento de su existencia se realiz6 una profunda investigacién biblio-
grafica.

Después de un afio de estudios de gabinete con el material del
recorrido y el de la investigacién, empezaron los trabajos de campo
que se dividieron en cuatro temporadas. Durante la primera parte
de la tercera temporada, por octubre de 1972, se estaba trabajando
en el sitio denominado Laguna Francesa. Se trata de un sitio del
horizonte Clésico en su etapa de mayor desarrollo que, por su tama-
fio, se coloca entre los sitios més grandes de cuantos existen en el
area de la presa. Ademés, por los datos y los objetos obtenidos, nos
inclinamos a creer que fue uno de los lugares m4s importantes de
la regién durante el horizonte Cléasico. Por otra parte, es muy pro-
bable que Laguna Francesa fuera utilizado como un valioso punto
de apoyo de los mayas, para la expansién de su cultura por la De-
presion Central de Chiapas. Ostenta un centro ceremonial muy
extenso con una gran cantidad de estructuras enmarcando plazas
y patios. Entre ellas se destaca la impresionante mole arquitecténica
de la “Acrépolis”, con restos de arquitectura de franca filiacién maya,
influencia todavia més claramente perceptible en la cerdmica - obte-
nida, ya sea por medio de los tiestos de escombro o a través de las
piezas colocadas como ofrenda, en d1versas construcciones (Flgs
2SN, : »

‘Sin embargo, parece ser que €l sitio-arqueolégico qué‘ e la ac-
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tualidad conocemos con este nombre tuvo su origen dentro. del hori-
zonte Preclésico, puesto que existe una pequefia zona llamada “La
Huerta” muy cercana al centro ceremonial de época Clésica, que
presenta bastantes restos de aquel horizonte (Brockington, 1959).
Ademi3s, durante las excavaciones de rescate que se realizaron en el
centro ceremonial se encontré dentro del relleno que formaba el ni-
cleo de una buena parte de las estructuras exploradas una gran can-
tidad de tiestos del Preclasico, lo cual, ciertamente, nos confirma
la existencia de un asentamiento cercano que debe haber pertene-
cido a este horizonte. ,

Entre las diversas plazas y estructuras que se eligieron para exca-
var, se escogi6é una unidad junto a la “Acrépolis” que aparentemente
ofrecia un cierto interés arqueolégico por la afinidad de sus com-
ponentes.

Estaba integrada por un conjunto de tres estructuras que cerraban
por tres lados un patio bien trazado y claramente definido (Figs. No.
3,4y 5), que formaba parte a su vez de una gran plaza; ésta en el
transcurso del tiempo fue subdividiéndose en pequehas plazas o pa-
tios, uno de los cuales es el que estamos describiendo. Por el lado
Este, el patio se limitaba con un curioso edificio en forma de “T”; la
parte Oeste quedaba abierta y por los dos lados restantes se cerraba
con dos estructuras de forma muy semejante. El patio se localizaba
entre la “Acrépolis” y el juego de pelota.

La primera estructura que empezé a explorarse fue la que que-
daba junto al patio por el lado Sur, la ntimero 43 (Figs. 3,4y 5). En
realidad, se trataba de un edificio pequefio compuesto de tres cuer-
pos escalonados, con recubrimiento de piedra toscamente labrada
para los muros de contencién y un piso de estuco en la parte su-
perior que podria corresponder por su localizacién a una subestruc-
tura (Figs. 7 y 8). Ua escalinata, casi imperceptible, no arrancaza del
interior del patio como seria lo natural, sino que, por el contrario, por
el lado exterior alcanzaba la parte alta en donde estuvo segura-
mente construido el templo propiamente dicho. La estructura sufri6
a lo largo de su existencia varios cambios o tuvo diversas etapas cons-
tructivas que modificaron la idea primitiva, y fue, quizi, en una de
ellas, cuando se construyé la escalinata con acceso por el exterior.
El patio, muy bien definido, estuvo limitado por un robusto rodapié
de unos 20 cmts, de alto que conformaba una banqueta de piedra sin
labrar que lo rodeaba por completo (Figs. 4 y 8).

-En la fachada posterior de la estructura No. 43 y a nivel del arran-
que del primer cuerpo se-alzaban tres piedras burdamente labradas
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‘de una altura de 76 cm. simétricamente colocadas en los extremos
‘del edificio y en el centro del mismo, las cuales podrian correspon-
der por su tamafio y posicién a los restos de tres pequefias estelas
lisas levantadas en este lugar (Figs. 3 y 4). En las estructuras 1A
'y 1B de San Francisco (A-45), en la misma é4rea de trabajo, se en-
contraron también tres piedras de las mismas dimensiones y coloca-
das én forma casi idéntica a la que acabamos de describir.

Bajo la estela central, y por debajo del arranque del primer cuer-
po de la estructura, se localiz6 un entierro en olla, (Entierro 29),
que presentaba caracteristicas muy similares a otros excavados en
este mismo lugar (Figs. 3 y 4). Lo que més nos llamé la atencién
al momento de explorarlo, fue el tamafio de la olla, puesto que se
“trataba de uno de los ejemplares méas grandes encontrados hasta
ahora en las exploraciones (Fig. 9). Junto a ella estaban colocados
cuatro cajetes tripodes como ofrenda; miden alrededor de 20 cmts.
de didmetro, tienen soportes cénicos y un reborde en la parte media
a manera de adorno y una franja de engobe de color rojo casi
anaranjado que cubria desde el borde una gran parte del interior de
la vasija (Fig. 10). Se han encontrado a menudo cajetes con las
mismas caracteristicas, o similares, no solamente en este sitio arqueo-
légico sino en otros lugares, y parece ser que estin relacionados con
ofrendas y entierros. La tapa no era otra cosa que una gran vasija
embrocada sobre la olla. Tanto ésta como la tapa llevaban sencillos
adornos tipicos de la cerdmica de su época (Fig. 9) siendo las
paredes gruesas y de burda manufactura.

Unidades de este tipo, con pequefios cambios que en nada alteran
el concepto general del sistema de entierro, las hemos encontrado
con cierta frecuencia durante los trabajos de salvamento en esta re-
gién. Sin embargo, y esto ya nos llamé la atencibén, la junta olla-
tapadera estaba sellada por una gruesa capa de estuco a todo su
alrededor, siendo la primera vez en todos los entierros excavados de
esta clase que aparecia con tal detalle.

Por la forma de la olla, el tipo de enterramiento y por la cer4-
mica asociada al entierro con sus ofrendas podria corresponder a una
etapa bastante avanzada del horizonte Clasico.

En el interior de la olla se encontré un entierro secundario suma-
mente destruido, y entre los huesos casi deshechos una figurilla de
estilo olmeca labrada en piedra (Fig. 12). A pesar de lo anémalo
que parece este detalle, no es la primera vez que se encuentra una
figurilla olmca relacionada con restos culturales del horizonte Cla-
sico ya que “La pieza de Cozumel se encontré en un induable con-
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texto Clasico Tardio Maya, su estilo es incuestionablemente olmeca
y por su manufactura ha sido fechada en el precldsico” (Rathje y
Sabloff, 1973, p. 88).

Se conocen ya bastantes hallazgos de restos de cultura olmeca en
el Estado de Chiapas, aumentando de dia en dia, cada vez que se
llevan a cabo nuevas exploraciones. En cuanto a las esculturas de
tamafio pequefio los hallazgos son también ya més frecuentes. Las
piezas modeladas en barro de clara ascendencia olmeca son quizas
mas abundantes que las figurillas labradas en piedra. De entre estas
Gltimas sobresale la magnifica figurilla de Ocozocuautla junto con
otros restos de escultura pequefia encontrados en diferentes partes
del Estado de Chiapas (Navarrete, 1971: 69-82).

La figurilla (Fig. 12) estad labrada en una roca dura y mide 84
mm. de alto y 35 mm. de ancho. Representa a una persona de pie,
completamente desnuda, sin indicacién del sexo, lo cual constituye
una de las caracteristicas més sobresalientes de la escultura olmeca
labrada en piedra (Bernal, 1968: 101). A pesar de que la pieza
apareci6 fragmentada, sus rasgos generales corresponden a los que
Miguel Covarrubias (1946: 159) retne para caracterizar lo olmeca.

Desgraciadamente le falta la pierna derecha, el brazo derecho y el
antebrazo izquierdo, este Gltimo presenta en el centro de la zona
fragmentada un orificio de 3 mm. de didmetro que podria corres-
ponder, por su forma y disposicién, a un ensamble posterior destina-
do a recibir la parte rota del antebrazo. Indudablemente que si la
pieza se restaurd, debe haber sido por su valor, por su significado
y por el simbolismo religioso que representaba junto con los elemen-
tos descritos que colocan a la pequefia escultura plenamente dentro
de lo olmeca; existen otros detalles, poco perceptibles, que vale la
pena tomar en cuenta. De entre ellos sobresale el cabello y la forma
especial de representarlo. Observando con atencién las figurillas de
esta indole, se nota inmediatamente que la mayor parte de ellas se
muestran a menudo “...con la cabeza totalmente afeitada...” (Co-
varrubias, 1946; 160). Alejandose de esta particularidad, nuestra
escultura exhibe una abundante cabellera indicada de una forma
muy extrafia y poco habil puesto que, a partir de un circulo de unos
4 mm. de didmetro labrado en el centro de la parte superior de la
cabeza, salen de él como rayos en delgadas lineas tratando de re-
presentar el pelo, cubriendo parte de la frente y cayendo sobre las
orejas perfectamente indicadas y - colocadas, con sus perforaciones
Para recibir sendas orejeras y, al fin, deslizdindose sobre la parte pos-
terior de la cabeza la cubre por completo en lineas paralelas. Este

Estudios de Cultura Maya. Vol. X, 1976/7

Instituto de Investigaciones Filoldgicas/ Facultad de Filosofia y Letras
Centro de Estudios Mayas, UNAM

http://www iifilologicas.unam.mx/estculmaya/



74 ; ESTUDIOS DE CULTURA MAYA

rayado, para dar la sensacién de la cabellera, es casi imperceptible
y se llev6 a cabo en una forma extraordinariamente burda, contras-
tando con el resto de los escasos detalles del cuerpo, que a pesar de
estar s6lo ligeramente marcados, son de lineas més profundas, mas
suaves de ejecucién y sobre todo realizadas a base de curvas de grato
modelado. La posicién de las piernas, ligeramente flaccidas de con-
sistencia, junto con la falta de indicaciones anatémicas en la parte
posterior del cuerpo, le acercan bastante a las figurillas de estas mis-
mas caracteristicas encontradas en La Venta y zonas cercanas.

Finalmente, la pequefia escultura presenta detras del cuello una per-
foracién horizontal que quizds podria corresponder a una etapa de
reuso, con lo cual la figurilla podria haberse utilizado. por algin
tiempo para llevarse colgada como: pectoral o para otra intencién.
No serfa la primera vez que piezas olmecas se han reutilizado en
épocas posteriores, empleadas en algiin caso para los mismos usos
para los que fueron hechas o adaptadas a necesidades diferentes
a su destino original (Cervantes, 1969). Existe una interesante fi-
gurilla olmeca labrada en piedra encontrada en Uaxactin, que por
las caracteristicas de su hallazgo y por ciertos rasgos que presenta el
pequefio objeto, podria tratarse también de una pieza de reuso
(Kidder, 1947: 47, 46, Figs. 37t, 74). Sin embargo, por su fron-
talidad, por su tamafio y por la falta de indicaciones anatémicas en la
parte posterior de ella, la perforacién aludida podria corresponder
a la época en que se labré la escultura.

Después de un anilisis de la escultura en los laboratorios de Geo-
logia del I.N.A.H. nos proporcionaron los siguientes resultados, que
consideramos utiles para aspectos de identificacién y procedencia de
materiales de comercio: / (

“Estudio Petrografico de una lamina delgada de una figurilla Ol-
meca de La Angostura, Chiapas”.

: L. 4152 )
M. Reves CortEs
Aspecto Megascépico »
‘Color verde claro y blanco.
Estructura cristalina afanitica.

Estudio Microscdpico
Textura: Cristalina Subautomérfica. !
Mineralogia: Albita, Magnetita, Sericita, Minerales Arcillosos,
‘ : Limonita. , : -
- Origen: Extrusivo o Hipabisal de poca profundidad asociado .a
.- provincias de rocas basico-metamérfica. ‘
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Notas: 1.—~La albita esti alternindose en parte y- es el mineral
mas abundante de la muestra.

Julio 1973

Desde el punto de vista arqueolégico, resulta sumamente intere-
sante el haber encontrado dentro de una olla-entierro del horizonte
Clésico una figurilla olmeca, junto con otros pequefios detalles re-
lacionados con ella. Se ha dicho a menudo que los objetos pequefios
de fécil manejo y, como consecuencia, de cémodo transporte, pueden
haber viajado grandes distancias a través de regiones muy alejadas
de su.lugar de origen, y en esta pieza tenemos en primer lugar una
evidencia de comercio.

Por otra parte, también da lugar a una serie de consideraciones
que caen dentro de los conceptos del culto a los muertos con sus
consiguientes derivaciones sociales; asi vemos que si la pieza hubiera
sido colocada simplemente como ofrenda en un entierro en olla de
época Clasica, hubiera sido acomodada junto con los cajetes, como
ha ocurrido con los demés entierros de esta misma indole. Sin em-
bargo, podria ser que la figurilla, por su importancia conceptual e
incluso por su valor materlal hubiera sido puesta junto a la persona
enterrada.

Existe una segunda posibilidad: que la figurilla hubiera sido en-
contrada al planear nuevas construcciones en el centro ceremonial y
se encontrara en el transcurso de las obras. Por ser un objeto ex-
trafio a su cultura adquiri6 un valor especial y, quizas, fue colo~
cada no como ofrenda sino mas bien, como acompafiante de la per-
sona enterrada, de acuerdo con la opinién de que las figurillas ol-
mecas de este tipo fueron colocadas en los entierros para que guiaran

“al difunto en su largo peregrinar en la otra vida y lo protegieran de
extrafios enemigos (Toscano, 1952: 200)." s

Podria también haber ocurrido que la figurilla hubiera sido co-
“locada como un adorno personal, no exenta de significado religioso.

'Finalmente, se destaca todavia una posibilidad mas factible: como
se ha dicho al principio, existe en este sitio arqueolégico una pequefia
zona que $e ha clasificado como perteneciente al horizonte ‘Preclasico,
localizada muy cerca al actual emplazamiento del centro ceremonial.
Como consecuencia, podria haberse dado el caso de que cuando
se estaba sacando material en un lugar cercano, para formar el

“niicleo "de las nuevas estructuras del centro ceremonial, “se’ hubie-
ra encontrado un entierro primario con Ia figurilla que lo acom-
“pafiaba y, por respeto o por temor hacia los restos éseos hallados, vol-
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vieran a enterrarse junto con la figurilla dentro de una olla, como
venia haciéndose en su tiempo, afiadiendo una nueva y sencilla ofren-
da compuesta de los cuatro cajetes descritos.

Dentro del conjunto de la estructura No. 43 el entierro ocupaba
un espacio de cierta categoria. Parece ser que este lugar era esco-
gido para enterrar personas importantes puesto que nos fue posible
localizar otros entierros de estas mismas caracteristicas ocupando si-
tios idénticos en el interior de un edificio. De entre ellos sobresale
el entierro No. 26 que pudo excavarse en la estructura No. 41, que
cerraba por el lado norte la misma plaza. Junto a la olla, como en
el entierro que estamos estudiando, fueron colocadas en forma de
ofrenda dos cajetes iguales a los que ya hemos mencionado (Fig. 10).
En el interior de la olla se encontraron restos humanos muy des-
truidos y, entre ellos, una flauta de hueso y cinco piedras pequefias
de color casi blanco (Fig. 11). Este entierro aparecié en el mismo
eje del que contiene la figurilla olmeca, pero en la estructura de en
frente y en condiciones muy parecidas (Fig. 3 y 4). Ademas, en el
patio que limita el arranque de las grandes escalinatas que condu-
cen a la plaza intermedia de la “Acrépolis”, sobre el eje longitudi-
nal de este conjunto, se excavé una estructura bastante importante
con la fachada posterior cerrando la plaza y, sobre el eje transversal
de la construccién, debajo del primer cuerpo del edificio, se descu-
bri6 otro entierro en olla en circunstancias muy parecidas a las que
se acaban de describir.

Todavia quedan dos elementos relacionados con la figurilla olmeca
y con el entierro que pueden arrojarnos mas luz al respecto.

En primer lugar, entre los restos éseos del entierro se localizé, des-
pués de sacar los huesos y de cernir cuidadosamente el polvo del in-
terior de la olla, una pequefia cuenta de piedra verde muy desgastada
que mide aproximadamente unos nueve milimetros de didmetro. Se
trata, segin un analisis superficial, de una serpentina con actinolita.
Conocemos por los relatos de los primeros cronistas espafioles algo
acerca del significado de encontrar una cuenta de color verde aso-
ciada con un entierro; asi Mendieta (1945, Tomo 1: 178) y Sa-
hagtin (1956, Tomo I: 296) sefiala la costumbre de colocarle en
la boca al difunto una cuenta verde, posiblemente como simbolo del
“corazén de la tierra” (Bernal, 1968: 140). Por lo tanto, no seria
nada extrafio que esta cuenta de serpentina hallada entre los des-
hechos huesos de nuestro entierro estuviera intimamente relacionada
con todo un conjunto de conceptos y costumbres funerarias, una de
las cuales serfa ésta de la cuenta en el interior de la boca. Esto le
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darfa a un rasgo que los cronistas encontraron entre los aztecas una
antigiiedad bastante considerable, y también seria un elemento mas
para ayudarnos a concretar el desarrollo religioso de la cultura olmeca.

Ademis, en algunos de los huesos del interior de la olla pudieron
localizarse restos de pintura roja. El color rojo ha sido desde tiempos
remotisimos un elemento de un extraordinario simbolismo dentro de
las culturas de todo el mundo (Cirlot, 1969: 143). No es, pues,
nada extrafio que en Mesoamérica exista también esta idea que arran-
ca, con toda seguridad, de épocas anteriores a la misma cultura ol-
meca. Especificamente, para el pueblo olmeca, el color rojo tuvo
siempre un profundo significado relacionado intimamente con el cul-
to a la muerte. Sabemos que, en algunos casos, el mismo “...jade
se cubrié con una capa de pintura roja, como si el artista no apre-
ciara la belleza del material o estuviera apremiado por el simbolismo
del color” (Toscano, 1952: 201). Ademas, conocemos por datos ar-
queolégicos, que los olmecas pintaban, en ciertas ocasiones, los jades
funerarios de color rojo (Covarrubias, 1961: 60). Los olmecas arqueo-
l6gicos, cuando no se trataba de personajes importantes dentro del
grupo, “Sepultaban a sus muertos directamente en el suelo, en posi-
ci6n extendida y con frecuencia flexionada; acompafiaban el cada-
ver con ofrendas y lo rociaban con cinabrio o pintura roja” (Piha
Chén, 1964: 47). Tenemos datos arqueoldgicos del uso del cinabrio
o color rojo. para entierros en el Altiplano desde el Preclasico Infe-
rior (Pifia Chén, 1955: 68) y, para el centro del Estado de Chiapas,
a partir del Preclasico Superior (Ruz, 1968: 161).

Finalmente, después de las consideraciones presentadas, nos inclina-
mos por la tercera solucién que proponemos al principio, cuando de-
cimos que al sacar el material para la construccién de nuevos edificios
del centro ceremonial, los habitantes de Laguna Francesa encontra-
ron el entierro olmeca, el cual, con todo el respeto que merecia un
hallazgo de esta indole, decidieron enterrarlo de nuevo, segin el
sistema que ellos acostumbraban para personas importantes, afiadien-
do una nueva ofrenda formada por los cajetes descritos.

Por su reciente descubrimiento en un lugar muy cercano al 4rea
a que hacemos referencia, se destaca una pequefia escultura labrada
en una roca de color verde claro, de casi ocho centimetros de altura.
Encontrada en las cercanias de la pequefia poblacién de Acala, re-
presenta a una persona en posicion sedente con las piernas cruzadas,
apoyando el resto del cuerpo sobre ellas y con los brazos juntos
colocados sobre el estomago, en una actitud que parece de medita-
cibn. La cabeza, aunque desgraciadamente mutilada, presenta ras-

Estudios de Cultura Maya. Vol. X, 1976/7

Instituto de Investigaciones Filologicas/ Facultad de Filosofia y Letras
Centro de Estudios Mayas, UNAM

http://www iifilologicas.unam.mx/estculmaya/



78 ESTUDIOS DE CULTURA MAYA

gos muy definidos de la cultura a la que pertenece. Lo mismo pue-
de decirse del resto del cuerpo que muestra en forma bastante clara
alguna de las més importantes caracteristicas de la escultura olmeca,
visibles aiin en los detalles menos significativos (Fig. 13).
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Ficura 1. El Vaso de la Presa La Angostura, cubre gran parte de la De-

presién Central de Chiapas; Laguna Francesa es el sitio de mayor impor-
tancia en la Regién.
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