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... que ahf en esos pueblos [de Yucatdn] pues en lugar de
amanecer [los indigenas] dando gracias a su Creador por los
beneficios de su Magndnima Mano recibidos, amanecen
unos por el monte, otros desesperados, otros ahorcdndose,
abrumados ya con tantas y tan exhorbitantes cargas ...
(aan, México, v. 497, Sermén del presbitero Nicolds Grego-
rio de Carrién, 1679)

Estudio introductorio

La reconstruccién del pasado prehispénico y colonial de los pueblos
mayas tiene mdltiples caminos; uno de los poco explorados es la consulta
de documentos existentes en archivos nacionales y extranjeros.

Fue, precisamente, al buscar informacién inédita sobre los mayas que
encontramos en el ramo de Inquisicién del Archivo General de la Nacién
el documento que ahora presentamos: se trata del legajo titulado: “Autos
que remite el Comisario de Campeche contra Juan de la Sosa, natural del
puerto de Campeche”.!

El legajo contiene una causa judicial que las autoridades civiles de la
Gobernaci6én de Yucatén llevaron a cabo en 1679 contra un criollo: Juan
de la Sosa —o Juan de Sosa o de las Sosas, de acuerdo con las diversas
formas que muestra el documento—, el cual fue procesado a causa de
haber penetrado y permanecido durante varios meses en la zona de las
“Las Montafias” 2

! AGN, ramo de Inquisicién, vol. 639, exp. 7, fojas 264-278, “Autos que remite el
Comisario de Campeche contra Juan de la Sosa natural del puerto de Campeche”,
Mérida, 1679.

2 El nombre de “Las Montafias” lo usaron Scholes y Roys en su libro sobre los
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UN VAGABUNDO EN LA SELVA 255

Esta regi6n estuvo situada al sur de la peninsula yucateca y fue habi-
tada por indfgenas fugitivos de la Gobernaci6n, asi como por grupos
mayas independientes asentados ahf desde la época prehispénica, como
los cehaches y los itzaes.

Estos pueblos, llamados en ese entonces, cimarrones o “montaraces”
permanecieron apegados a sus antiguas formas de vida y creencias reli-
giosas, a pesar de las actividades misioneras realizadas en esa regién
entre 1603 y 1670, que intentaron someterlos pacificamente por medio
de la evangelizacién.?

La zona de “Las Montafias” se mantuvo fuera del dominio espafiol,
oficialmente, hasta fines del siglo xvi, razén por la cual estaba vedado
acceder a ella, prohibicién que De la Sosa no acaté.

El proceso contra Juan de la Sosa contiene aportaciones historiogra-
ficas, pues nos permite conocer ritos y dioses venerados por los mayas
de “Las Montafias”, asf como referencias sobre las actividades militares
que la Gobernacién llevé a cabo en 1679 con el fin de someter a los
asentamientos “‘cimarrones”.

En sfntesis, los hechos referidos por el documento se desarrollaron de
la manera que narramos a continuaci6n. A principios de 1679, Juan de la
Sosa, criollo, natural de Campeche, soltero y de unos 25 afios de edad,
se desempefiaba como vaquero en la estancia ganadera de Nohakal
[Nohak’al],* cercana al puerto de Campeche.

Al aproximarse la Cuaresma (febrero o marzo), De la Sosa abandon6
la estancia y se dirigi6 a “Las Montafias” en compaiifa de dos indigenas,
uno llamado Antén Habnal [Haabnal],’ de oficio noriero, originario de
[Pokyaxum],® y otro de apellido K'u (a veces lo llama Antén K’'u)’ y del
que se sefial6 habfa vivido antes en esa regién. De la Sosa afirmé, inicial-
mente, que el motivo de su salida fue por aversi6n a las confesiones de
la Cuaresma; después sostuvo que lo hizo porque estaba cansado de tra-
bajar y que los indios lo engafiaron diciéndole que s6lo irfan de cacerfa.

chontales de Acaldn para incluir en él toda el 4rea donde vivfan los indios insumisos del
sur de Campeche, Quintana Roo y el norte del Petén, pero ellos lo tomaron de Lépez
de Cogolludo, del libro 8, capftulo 8 de su Historia. Cf. nota 3.

3 France Scholes y Ralph Roys, The Maya Chontal of Acalan Tixchel: A Contri-
bution to the History and Ethnology of the Yucatan Peninsula, University of Oklahoma
Press, Oklahoma, 1968, cap. x1.

4 La traduccién de estos términos se debe a Jorge Cocom Pech y a Marfa Luisa
Géngora Pacheco: “Gran aguada”.

5 “Afio elote”.

6 “Pelota de péjaro verde” puede referirse al quetzal.

7 “Dios”.
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256 ESTUDIOS DE CULTURA MAYA, XX

En el trayecto hacia “Las Montafias” pasaron por Tixmucuy, [Tix
mukuy],® Bolonchén [Bolonch’en]® de Cauich [Ka’wich]™® y llegaron a
Sahcabchén [Sahkabc’een]," dltimo pueblo de la Gobernaci6n (véase ma-
pa). De ahf “tomaron un camino ancho” que los llevé al interior de “Las
Montafias”, deteniéndose en un paraje llamado Pech Max [Pech’ Maax],?
donde vivfan “nueve indios de armas”, “seis indias” y “cuatro nifios”.!3

De la Sosa particip6 en los rituales que habitualmente se desarrollaron
en ese sitio, sobre ellos hablaremos detenidamente, mas adelante.

Transcurridas seis semanas en Pech Max, De la Sosa y los indios prosi-
guieron su viaje por “Las Montafias”. En el curso de una noche, uno de los
indigenas se separ6; dias después, al escuchar un disparo, De la Sosa y el
indio restante corrieron por rumbos distintos. Desorientado, el criollo bus-
¢6 una via de retorno a la Gobernaci6n; al cabo de cuatro dfas llegé a una
aldea de indios insumisos llamada Halalmis,'* que estaba abandonada y cu-
bierta por la vegetaci6n. De Halalmis tom6 una vereda y dos dfas después
se encontré con Luis Che'’ y otros indigenas de Bekal [Beechal]'® que se
dirigfan a Cauich [Ka’wich], otro pueblo fronterizo de la Gobernacién
(véase mapa), después de haber colectado cera en algiin sitio de “Las Mon-
tafias”. En su segunda declaraci6n, De la Sosa precisé que el encuentro
tuvo lugar en un paraje llamado Yakab [Yak’ab Balam].'” Conducido por
los indigenas, el criollo arrib6 a Cauich [Ka’wich] tras nueve dfas de
viaje.

El 9 de septiembre de 1679, Martin de Rebolledo (quien, al parecer,
tenfa algiin cargo en Cauich [Ka’wich], que el documento no precisa)
tom6 conocimiento de la presencia de De la Sosa y orden6 al teniente
Esteban Tzuc que lo aprehendiese; llevado ante Rebolledo, €l lo interro-
g6 por medio de un intérprete, ya que se expresaba torpemente en espa-
fiol y en cambio lo hacfa fluidamente en lengua maya; en esta audien-
cia refiri6 sus andanzas por la regi6én. Enseguida interrogé a Luis Che,
quien le confirmé haber traido al criollo de “Las Montafias”; también le

8 “Lugar de tértolas”.

¥ “Lugar de nueve pozos”.

10 “Dos rostros”.

1“Pozo de tierra blanca”.

12 “Mono aplastado”.

13 “Autos que remite...”, doc. cit.

14 “Carrizo del gato”.

15 “Madera”.

'8 “Roble a la orilla”, aunque también puede ser lugar de robles pesados, si lo escri-
bimos como beec al.

17 “El profeta de la noche”.
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explicé que para ir a esa zona habia obtenido el permiso del capitdn Juan
de Solfs, con quien se habfa entrevistado en la villa de Campeche.

Rebolledo llevé a De la Sosa al pueblo de Hopelchén [Hop’ elch’een]
y de ahf lo envi6 a Mérida junto con una carta para el Gobernador en la
que le informaba sobre el caso.

El viaje de De la Sosa a territorio montaraz puede reconstruirse con
precisién hasta Sahcabchén [Sahkabch'een], pueblo sur oriental de la
Gobernaci6n que durante el siglo xvi se constituyé como limite y fron-
tera con la regién de “Las Montafias”. Los parajes de Pech Max [Pech
Maax], Halalmis y Yakab [Yak’ab Balam] no pudieron ser localizados
porque no aparecen mencionados en los informes y crénicas de los mi-
litares ni de los misioneros que recorrieron la zona durante esa centuria.
La tinica referencia es acerca de Yakab Balam [Yak’ab Balam], que es-
taba a nueve dfas de camino de Cauich [Ka’wich]. Ello s6lo nos permite
suponer que de la Sosa se adentr6 mucho en “Las Montafias”, pues los
viajes en esa zona solfan cubrir distancias de entre 12 y 13 kilémetros
por dfa, por lo tanto debi6 estar situado a unos 100 kilémetros al sur de
Cauich [Ka’wich], en algin punto de las selvas del sur de Campeche o
suroeste de Quintana Roo.
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258 ESTUDIOS DE CULTURA MAYA, XX

El aspecto mds relevante de la estancia de De la Sosa en “Las Monta-
fias” es su version sobre los cultos realizados en Pech Max [Pech’Maax).
Segiin el criollo, ahi se rendfa veneraci6n a dos dioses: uno de ellos era
llamado K'at'® y tenfa como imagen una figura de barro:

como de diez dedos de alto, sin cabeza, s6lo cuerpo, y que en los pechos
tenfa una cabeza con sus 0jos y orejas...'?

Esta descripcién corresponde a una variedad de “incensarios-idolos”
bastante comunes durante el Poscldsico Tardfo y que en la literatura ar-
queoldgica se les 1lama “de estilo Mayapén”. Sobre ellos la Relacién de
Valladolid asienta:

adoraban a unos fdolos hechos de barro a manera de jarrillos de maceta
de albahaca, hechos en ellos de la parte de fuera rostros desemejados;
quemaban dentro de estos una resina llamada copal, de gran olor. Esto le
ofrecfan a sus fdolos y ellos se cortaban en muchas partes de sus miem-
bros y ofrecfan aquella sangre.?®

Esta cita nos hace concluir que la figura del dios K’at era un incensa-
rio del tipo sefialado (véase figura 1).

Al parecer, en las fuentes, cuando se habla de las creencias prehispé-
nicas, no existen alusiones al dios K’at. En cambio la etnograffa sf nos
da testimonios sobre su existencia. En la década de los veintes, del pre-
sente siglo, Pacheco registré entre los mayas de Quintana Roo la creen-
cia en K’at, como un pequefio y travieso ser sobrenatural descrito como
un “gnomo” o mufieco de barro;?' segin dicho autor, para algunos in-
digenas K’at tenfa la misién de proteger a los extraviados en el bos-
que, mientras que para otros era un ser malévolo al servicio de los he-
chiceros.

En otras regiones de la peninsula el K'at es mejor conocido bajo el
nombre de Alux; los yucatecos actuales creen que los Aluxoob son los
incensarios de barro antiguos que de noche cobran vida y rondan por el
bosque.?? El Diccionario Cordemex define a K’at como “un enano mi-

18 “fdolo”.

9 Ibidem.

0 Mercedes de la Garza et al., Relaciones histérico-geogrdficas de la Gobernacién
de Yucatdn, 2 vols., Centro de Estudios Mayas, uNaM, México, 1983 (Fuentes para el
Estudio de la Cultura Maya, 1), vol. II, p. 39.

2! Santiago Pacheco Cruz, Usos, costumbres, religion i supersticiones de los mayas,
edicién privada, Mérida, 1960.

2 E. Wyllys Andrews, “An Ethnological Note from Cilvituk, Southern Campeche”,
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UN VAGABUNDO EN LA SELVA 259

Fuente: Robert Smith Eliot, The Pottery of Mayapan. Including Studies of Ceramic Material
from Uxmal, Kabah and Chichen Itza, Peabody Museum of Archaeology and Ethnology,
Harvard University, Cambridge, Massachusetts, 1976, p. 251.

tol6gico que cumple las mismas funciones que el alux”; segin Barrera
Viésquez, K’at y Alux son dos nombres del ser mitolégico que Brinton
registré en el siglo xix como “ah lox kat”, “las fuertes imagenes de ba-
rro”,? y que por las transformaciones de la lengua maya por la influen-
cia del espafiol quedé como Alux.

Las consideraciones anteriores nos dan la certeza de que en el culto
montaraz K’at era representado por un incensario del tipo sefialado. No
obstante, a diferencia de la creencia actual, en dicho culto, K’at no era
considerado un ser mitol6gico, sino una deidad; pues se le daba el titulo
de Dios Padre. Como lo podemos recordar, De la Sosa hizo su declara-
cién en lengua indigena, por lo que la expresién, “Dios Padre” fue una
traduccién de Yum K’u, el vocablo correspondiente en maya yucateco
al dios “C”. Los epigrafistas aceptan que T1016, el glifo del dios “C”,
tiene el valor fonético K'u, ‘dios’ o ‘divino’. Llama la atencién que am-
bas lecturas coincidan con el titulo que segin De la Sosa se le conferia
a K’at: Dios Padre o Yum K’u. Mds aiin, podemos suponer que el ape-
1lido del sacerdote Ant6n K’u le permitia, de alguna manera, honrar,
identificar o consustanciarse con el dios K’at, sobre todo si considera-

en Notes on Middle American Archaeology, vol. 1, nim. 5, Camegie Institution of Washing-
ton, Historial Research, Washington, 1941, p. 23.

23 Daniel Brinton, El folklore de Yucatdn, Ediciones del Museo Arqueolégico e His-
térico de Yucatdn, Mérida, s.f., pp. 24, 37.

Estudios de Cultura Maya. Vol. XX, 1999
Instituto de Investigaciones Filolégicas/
Centro de Estudios Mayas, UNAM

ISSN 0185-2574

htto://www 1ifilolooicas unam mx/estculmava/



260 ESTUDIOS DE CULTURA MAYA, XX

mos que durante las ceremonias de adivinacién fungfa como enlaces
entre los hombres y la deidad.

El segundo de los dioses que los documentos consignan era llamado
Sactum y estaba representado por una piedra pequefia de color negro.*
Es posible que la graffa correcta sea Saktun “piedra preciosa blanca”;2
no obstante puede observarse que existe una incongruencia entre la des-
cripcién fisica de la representacion, segiin el documento, y el significa-
do del término, pero una posible explicacién serfa que estas piedras se
ennegrecieran por la ignicién del copal.

La representaci6n de dioses a través de piedras semipreciosas, como
el jade, el 4mbar y el cuarzo, fue una costumbre prehispénica que
pervivi6 entre los mayas coloniales; prueba de ello es que a finales del
siglo xvn fueron descubiertos dentro de la Gobernacién de Yucatén cul-
tos agricolas en que se representaban dioses con esos objetos. La forma
de representar a Saktun mediante una piedra corresponde basicamente
a la tradicién ritual de los lacandones, pero De la Sosa no dio detalles
acerca de los atributos de tal deidad.

Segiin el procesado, las representaciones de K’at y Saktun eran co-
locadas en el suelo y se encendfan candelillas delante de ellas; los ce-
lebrantes bailaban alrededor de las imégenes al tiempo que ingerfan
balché; fungfa como sacerdote de la ceremonia el indfgena Antén K'u.
El criollo afiadi6 que en el culto los indigenas expresaban preguntas
acerca de acontecimientos futuros que los perjudicasen. Los cuestiona-
mientos eran dirigidos a Ant6n K’u, quien se reclinaba sobre la figura
de K’at, como consultdndoselos; después de ello daba las respuestas.
Sosa asent6 que ninguno de los pronésticos se cumpli6, a excepcién de
uno que predijo la caida de un madero sobre uno de los indfgenas, cosa
que, dijo, en efecto sucedi6.26

La prediccién de sucesos constituye un aspecto esencial de la reli-
gi6én maya prehispénica; su arraigo entre los mayas coloniales se expre-
s6 en la amplia difusién que tuvieron los libros proféticos de Chilam
Balam en los pueblos de la Gobernacién de Yucatén.

Otro aspecto que nos permite asociar a K’at con el dios “C” se des-
prende de una ilustracién de €l en la pagina 8c del Cédice de Dresde,
donde aparece como un mono-duende profeta. Thompson sefiala al res-

pecto:

24 “Autos que remite...”, doc. cit.

 Diccionario maya Cordemex, dir. Alfredo Barrera Vésquez, Ediciones Cordemex,
Meérida, Yucatdn, 1980.

26 “Autos que remite...”, doc. cit.
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UN VAGABUNDO EN LA SELVA 261

Dentro del primer templo esté una figura diminuta del enigmético Dios
C, a quien por mucho tiempo se le llamé dios mono debido a su hocico
prominente. Por pasajes del Chilam Balam de Tizimin y de Mani se sabe
que el chilam entraba en una pequefia habitaci6n, presumiblemente en
un templo, a tomar la profecia (del katiin). Permanecfa con la boca en
tierra, sin moverse... para ofr la profecfa comunicada por una figura
como de duende, subida en las vigas o en el caballete del techo, llama-
da max, mono arafia, término que por extensién inclufa a los duendes.?’

Quiz4 la toponimia del lugar donde se realiz6 el culto, atestiguado
por De la Sosa, Pech Max [Pech Maax], literalmente mono-aplastado
[¢sacrificado?], sea relevante, pues pudo significar el lugar donde se
manifestaba ese duende-mono agorero entre los mayas insumisos de
“Las Montafias”.

Las précticas de adivinacién perviven hasta nuestros dfas en las co-
munidades indfgenas mayas mds conservadoras y resulta natural que di-
cha costumbre haya prevalecido entre los pueblos de “Las Montafias”
durante el siglo xvii. La siplica de profecias a las deidades a través de
las imégenes que las representaban fue una préctica habitual entre los
montaraces; Villagutierre cita el caso de un indfgena recién convertido
que intent6 realizar una rebelién en la congregacién de Chichanhd
[Chichanha’]?® “instigado por el demonio que le hablaba en unos fdo-
los que habfa escondido en el monte”.?

Por otra parte, De la Sosa sefial6 que una noche, en el curso de una
ceremonia y estando embriagado, Ant6n K'u le perfor6 el septum o ter-
nilla de la nariz; tal horadaci6n tuvo el propésito de insertarle ahf un
ramillete.3° El documento asienta que los montaraces eran reconocidos
“por la insignia de traer abierta la ternilla de las narices, como lo esti-
lan de continuo dichos indios.”!

La perforacién de la nariz era una costumbre muy difundida entre
los pueblos montaraces; Villa Rojas menciona que los cehaches se
horaban la nariz para colocarse una “vainilla olorosa”;*? en este caso,

27§, Eric S. Thompson, Un comentario al Cédice de Dresde, Fondo de Cultura Eco-
némica, México, 1988, p. 105.

28 “Lugar de agua pequeiia”.

2 Juan de Villagutierre y Sotomayor, Historia de la conquista de Itzd, Ed. de Jesds
M. Garcids, Historia 16, Madrid, 1985. (Crénicas de América, 13); pp. 312-313.

30 “Autos que remite...”, doc. cit.

31 “Autos que remite...”, doc. cit.

32 Alfonso Villa Rojas, “Los Quejaches: una tribu olvidada del antiguo Yucatén”, en
Estudios etnoldgicos: los mayas, Instituto de Investigaciones Antropoldgicas, UNAM,
Meéxico (Serie Antropolégica, 38), p. 461.
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por las palabras del proceso, parece que De la Sosa trafa flores, quizd
puede tratarse del pericén, planta de olor agradable que causa bienestar
general a quien la aspira. Esta costumbre es de origen prehispénico;
Landa refiere que los mayas de Yucatén “eran amigos de buenos olores
y por eso usan remilletes de flores y yerbas olorosas, muy curiosos y
labrados”. 33

Ademds de los cultos montaraces, el documento contiene indicacio-
nes acerca de las operaciones militares que la Gobernacién llevé a cabo
en 1679, con el propésito de reducir las aldeas de “Las Montafias”.

De la Sosa mencion6 que transit6 por la regién acompafiado por uno
de los indigenas, del cual se separ6 una noche a causa de haber escucha-
do un disparo. Su afirmaci6én cobra visos de credibilidad si considera-
mos que en 1679 la Gobernacion realizé entradas militares en “Las
Montafias”, que culminaron con la destruccién de Thub (Nohthub) y
Tzuctok,* dos importantes aldeas de indios insumisos ubicadas en el sur
de Cauich [Ka’wich], precisamente en la zona que De la Sosa recorri6.
El conductor de esas entradas fue el capitdn Alonso Garcia de Paredes,
quien entonces ganaba los méritos que le valieron obtener el mando de
la expedicién al Petén Itz4, realizada 16 afios después. Este personaje es
mencionado en distintos pasajes del documento; De la Sosa afirmé que
dicho capitén habfa sacado de “Las Montafias” a Ant6n K’u, que al pa-
recer fue confinado a trabajar en la estancia de Nohakal [Nohak’al]. Luis
Che, el colector de cera que gui6 a De la Sosa, afirmé que para pene-
trar en “Las Montafias” intent6 obtener el permiso de Garcfa de Paredes,
porque €l representaba la mayor autoridad militar en la zona; sin embar-
£0, al no localizarlo en la villa de Campeche obtuvo la venia de un ca-
pitdn llamado Juan de Solis. Che también refiri6 que, viniendo de regre-
so a la Gobernacién, observé que dos tropas indigenas, una de Cauich
[Ka’wich] y otra de Bolonchén [Bolonch’een] de Caiuch [Ka’wich], se
dirigian al interior de la regi6n, llevando un mandamiento para que sus
habitantes se entregasen. Resulta interesante afiadir que el propio Luis
Che habia vivido en “Las Montafias™ hasta abril o mayo de 1679, cuan-
do €l y otros 20 indios abandonaron la regién y se entregaron al capi-
tdn Alonso Garcia de Paredes.

La situacién en “Las Montafias” era muy conflictiva en 1679, pues
muestra la desintegracion de las aldeas montaraces en un proceso rapido
y violento. Es probable que el grupo asentado en el paraje de Pech Max

% Fray Diego de Landa, Relacion de las cosas de Yucatdn, Porrrda, México, 1966, p. 35.
* Villagutierre, Historia..., pp. 290-291; Scholes y Roys, The Maya Chontal..., pp. 310-
311.
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UN VAGABUNDO EN LA SELVA 263

[Pech Maax] haya sido parte de un poblado mayor, abandonado a raiz de
las incursiones militares. Puede ser significativo que los mayas de Pech
Max [Pech Maax] estuvieran ostensiblemente preocupados por saber “si
les habria de sobrevenir algiin mal”,*’ como lo asienta el documento; esta
inquietud fue originada por la amenaza que representaban los soldados es-
paiioles en la regi6n. El testimonio de Juan de la Sosa constituye una mi-
rada breve, pero reveladora, sobre la adversa situacién que padecfan los
pueblos de “Las Montafias” en 1679.

Por otra parte, el caso de Juan de la Sosa es por sf mismo excepcio-
nal: se trata de un individuo joven, de origen espaiiol, pero privado de
los beneficios estamentarios que usualmente le corresponderian dentro
de la sociedad colonial; marginado de los centros urbanos, De la Sosa
estaba confinado en la estancia de Nohakal [Nohak’al], de la que termi-
né por fugarse, a causa de estar “cansado del tabajo”.* Esa parece ser
una razé6n crefble de su huida, no asi su versién de que fue engafiado
por los indigenas que le prometieron ir solamente de cacerfa, pues bien
pudo regresar a la estancia cuando not6 que se alejaba de ella més de lo
prudente. Es dificil saber lo que sucedia en su fuero interno cuando
acept6 marcharse con los indios, pero quizd lo sedujo la idea de encon-
trar en “Las Montafias” la libertad y opciones que le vedaban los estre-
chos limites de la estancia ganadera: “jvamos, compaifiero, que en la
montafia hay pavas, jabalfes ... y otros muchos regalos...!”,*’ le dijo An-
tén Habnal [Haabnaal], y De la Sosa consideré que debfa aprovechar
tan halagiiefia perspectiva.

El rechazo de Sosa a la sociedad espafiola también tuvo razones de
fndole cultural: era un individuo desvinculado del mundo occidental,
pues no sabfa leer ni escribir y habfa olvidado su lengua materna, el es-
pafiol, y habfa adoptado la maya, resultado indudable de una larga y es-
trecha convivencia con los indigenas. Su fe catélica era incluso bastante
dudosa, pues también llegé a sefialar que huy6 por aversién a las con-
fesiones de la Cuaresma. Rechazo a la religi6n catélica y cansancio del
trabajo eran razones que cualquier indigena montaraz habria esgrimido
para justificar su fuga hacia las tierras insumisas del sur.

Al regresar a la Gobernaci6n, el enfrentamiento de De la Sosa con
la autoridad espafiola result6 inevitable: el 9 de septiembre de 1679,
apenas llegado a Cauich [Ka’'wich], llamé la atencién de Rebolledo,
por traer perforada la ternilla nasal, rasgo que lo identific6 como mon-

33 “Autos que remite...”, doc. cit.
3 Ibidem.
3 Ibidem.
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taraz. Esto dio origen al primer documento del legajo, la orden de
aprehensioén contra Juan de la Sosa (documento II). Con intérprete
de por medio, Sosa fue interrogado y comenzaron a conocerse sus an-
danzas. Esta primera declaraci6n (documento ITI) tiene la misma fecha
que la orden de aprehensi6n. Al aclarar el asunto, Rebolledo llamé a
Luis Che para que rindiera su declaraci6n, testimonio que constituye
el documento IV. Al parecer el caso revisti6 cierta gravedad, pues el
criollo fue enviado inmediatamente a Hopelchén [Hop’elch’een] y de
alli a Mérida. Los custodios de Sosa llevaron una carta para don Anto-
nio de Layseca, gobernador y capitdn general de Yucatén, en la que
Rebolledo le recomend6 tomar conocimiento de los hechos (documen-
to V). El 22 de septiembre, Layseca dio instrucciones para iniciar el
proceso civil y orden6 se tomara una nueva declaracién a Juan de la
Sosa (documento VI). La diligencia se efectué ese mismo dia y fue
conducida por el propio gobernador. En esta segunda declaracién se
traduce el pasmo de Layseca, visiblemente sorprendido por las confe-
siones del criollo montaraz (documento VII). Quiz4 conmovido por el
caso, el gobernador asent6 que el procesado le parecfa “falto e inca-
paz”, es decir, de escasa inteligencia y poco tino para regir sus actos,
atenuante que resultarfa decisiva para salvarlo de la prisién. Es indu-
dable que De la Sosa era algo ingenuo, pero no carecfa de malicia,
pues intent6 engafiar a la autoridad cuando afirmé que sélo habfa esta-
do siete dfas en Pech Max [Pech Maax], para después confesar que su
estancia habfa durado seis semanas. Al confrontar sus declaraciones,
se puede observar que De la Sosa se mostr6 sincero y decidié no men-
tir més. De hecho, no parecfa consciente de lo comprometedor que re-
sultaban sus afirmaciones. Tampoco imagin6 que ellas habrfan de aca-
rrearle un segundo juicio, esta vez por parte del celoso defensor de la
fe catélica, el Tribunal del Santo Oficio de la Inquisicién.

El 30 de septiembre, Layseca turné el caso al comisario inquisito-
rial de Yucatén, Nicolds de Salazar, y orden6é que Sosa permaneciera
en la real cércel hasta en tanto el comisario no determinara su libera-
ci6én (documento VIII). La disposicién del gobernador fue notificada a
Thomé de Lara, alcaide de la real cércel, ese mismo dfa (documento
IX).

El 3 de octubre, Francisco de Avila, secretario mayor de la Gober-
nacién, efectué el testimonio de autos del proceso (documento X). El
9 de noviembre, Antonio de Villazis, notario del Santo Oficio, sacé un
traslado y respaldé su autenticidad por medio de una fe notarial (docu-
mento XI).
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Después de considerar el caso durante una semana, Nicolds de
Salazar determiné que lo conducente era informar y pedir un veredicto al
Tribunal de la Inquisicién de México. Con este propésito, el 17 de no-
viembre de 1679, envi6 el legajo y una carta en la que describi6 breve-
mente el asunto (documento I). Los papeles fueron recibidos en la capital
novohispana el 16 de enero de 1680. Pasaron casi cuatro meses sin que el
Santo Tribunal diera una respuesta. Quizé temiendo un olvido por su par-
te, Salazar envié una carta el 30 de abril (documento XII), junto con otro
traslado de los autos y declaraciones. Es por esta razén que en el legajo
los interrogatorios estdn duplicados. Para esta edicién sélo hemos consi-
derado uno de los traslados, ya que ambos contienen la misma informa-
ci6n. Esta misiva tuvo efecto, pues el 30 de mayo de 1680 el licenciado
Joseph de Omaiia Pardo, inquisidor fiscal de la Nueva Espaiia, dict6 sen-
tencia de liberacién “ad cautelam” en beneficio de Juan de la Sosa (docu-
mento XIII). Las razones que llevaron a determinar esa decisién fueron:
que los autos emanados de la causa civil no eran dignos de crédito para el
Santo Oficio, dado que el gobernador de Yucatén no era juez competente,
y que Juan de la Sosa era un individuo incapaz para regir sus actos, ade-
més de que habfa sido engafiado por los indigenas. El veredicto fue en-
viado al comisario de Mérida el dfa 17 de junio. No sabemos cuéndo lo
recibi6 Salazar, pero éste liber6 al preso, no sin antes cumplir con la for-
malidad de preguntarle sobre la doctrina cristiana y hacerlo decir las “cua-
tro oraciones”, que el criollo recit6 de manera poco satisfactoria. El1 9 de
diciembre de 1680, Salazar mand6 una carta al Santo Oficio de México
comunicando la liberacién del prisionero. La carta fue recibida el 3 de
mayo de 1681 (documento XIV).

De esta manera el caso quedé concluido y la aventura de Sosa tuvo
un desenlace afortunado. Los documentos quedaron archivados en un
polvoso volumen inquisitorial, e ignorados hasta hoy.

Tres siglos después, las revelaciones del criollo vagabundo nos per-
miten iluminar un poco las vicisitudes de aquellos grupos mayas que
sufrieron los embates de las armas espafiolas a fines del siglo xvi, aque-
llos que en vano intentaron continuar viviendo bajo las normas cultura-
les prehispénicas en sus recénditas aldeas de “Las Montafias” y que atin
recurrfan a sus antiguas deidades pidiéndoles orientacién en una lucha
que estaban destinados a perder irremediablemente.
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CARATULA
[Cruz estilizada]
Mérida de Yucatén Aifio de 1679

Autos que remite el Comisario de Campeche
contra

Juan de Sosa, espaiiol, natural del puerto de Campeche?®

DOCUMENTO I
Acuse de recibo

Recibida en el Santo Oficio de

México, en diez y seis de enero Al Seiior Inquisidor
de seiscientos y ochenta afios, Fiscal

estando solo, en Audiencia de la

maiiana, el sefior Inquisidor licenciado

Don Juan G6mez de Mier [riibrica]

Consulta del Inquisidor de Mérida al Santo Oficio de México
17 de noviembre de 1679
Muy ilustres sefiores

Habiendo salido de Las Montafas de esta provincia, donde habitan cantidad
de indios id6latras, Juan de Sosa, espafiol, natural de la villa y puerto de
Campeche, parece que la Justicia Real, reconociendo[le] venir de dicha mon-
tafias por la insignia de traer abierta la ternilla de las narices, como lo estilan
de continuo dichos indios, hizo algunas diligencias judiciales. Y reconociendo
tocar el conocimiento de la causa al Santo Oficio, me remiti6 testimonio de
ellas, del cual hice sacar testimonio, que con esta remito a Vuestra Sefiorfa
para que disponga lo que més convenga al servicio de Dios Nuestro Sefior y al
Recto y Justificado Proceder del Santo Tribunal, que obedeceré con el desve-
lo de siibdito.

Parece que el sujeto es algo incapaz, segiin he sido informado y por los
Autos consta. Queda por orden de la Real Justicia en prisién, como yo espe-
rando las 6rdenes de Vuestra Sefioria, a quien guarde Dios muchos afios.

Meérida de Yucatén, 17 de noviembre de 1679 afios.

Ilustrisimos Sefiores
Besa las manos de Vuestra Sefiorfa, su més rendido stibdito.

Dr. Don Nicolds de Salazar

3% Cf. nota 1.

Estudios de Cultura Maya. Vol. XX, 1999
Instituto de Investigaciones Filologicas/
Centro de Estudios Mayas, UNAM

ISSN 0185-2574




UN VAGABUNDO EN LA SELVA 267

DOCUMENTO I
Cabeza de Autos
Testimonio de encarcelamiento de Juan de la Sosa
9 de septiembre de 1679

En el pueblo de Cauich [Ka'wich] en nueve dias del mes de septiembre de mil
y seiscientos y setenta y nueve afios, yo, Martin de Rebolledo digo que Este-
ban Tzuc,*® Teniente de este dicho pueblo, me acaba de dar noticia como tie-
ne en su casa un espafiol que vino de “La Montafia” en compaiifa de un indio
llamado Luis Che y para que se sepa quien es, mande al dicho Teniente lo pu-
siese en la cércel con prisiones, con toda buena guardia y custodia, para que
estando en ella recibirle su declaracién y proveer lo que convenga.

Y lo firmé:

Martin de Rebolledo

DOCUMENTO III
Primera declaracién

Y luego, in continenti [inmediatamente] hice traer a mi presencia al dicho es-
pafiol arriba contenido que, habiéndole hablado extrajudicialmente, reconoci
que para poderle examinar es necesario hacerlo con intérprete, a causa que en
la lengua castellana estd muy torpe. Y para ello nombro por dicho intérprete al
Alférez Baltazar de la Escalera, que sabe y entiende la lengua natural de esta
provincia. Y estando presente acept6 y juré su buen uso. Y en virtud de dicho
intérprete fue recibido juramento el dicho espafiol, que lo hizo por Dios y
una cruz, en forma de derecho, so cargo del cual prometié de decir verdad.
Y habiéndosele hecho las preguntas que irdn declaradas, dijo lo siguiente:

Fuéle preguntado que c6mo se llama, de adénde es natural, que edad y ofi-
cio tiene.

Dijo que se llama Juan de las Sosas y que es natural de la Villa de Campe-
che, y que no es casado, y que es vaquero. No supo dar razén de su edad. Serd,
al parecer, de veinte y cinco afios, poco més o0 menos.

Fuéle preguntado que c6mo siendo natural de Campeche y espafiol, al pa-
recer estaba en “La Montafia” entre los indios cimarrones. Que cuénto ha que
fue a ellas, qué causa o motivo tuvo para ello.

Dijo que ha tiempo de seis meses, que siendo este declarante vaquero de la
estancia de Nicolds S4dnchez, nombrada Nohakal [Nohak’al], un indio nombrado
fulano Ku [K’u], que es uno de los que trajo Alonso Garcia de “La Montafa”,
este tal, a este declarante y a otro indio del pueblo de Pocyaxam [Pok’yaxum],

¥ “Est6mago”.
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que no sabe como se llama, por huir de las confesiones de la Cuaresma, los invit6
a que fuesen con €l, como lo hicieron, sin que nadie los viese. Y pasaron por
el pueblo de Bolonchén [Bolonch’een] de Cauich [Ka’wich] un dfa, a la oracién.

Fuéle preguntado que c6mo dice que no ha més de seis meses que est4 en
“La Montafia”, siendo asf que tiene agujereadas las narices, sefial de los indios
montaraces id6latras.

Dijo que a las cuatro semanas de su fuga a “La Montafia”, una noche, este
declarante y los dos indios que iban con él, bebieron balché* y sacrificaron a
un {dolo pequefio a quien encendieron algunas candelillas. Y estando embria-
gados de dicho balché, €l y los dos indios, le horadaron las narices. Y cuando
volvi6 en sf se hall6 de aquella suerte y prosiguieron su viaje por “La Monta-
fia” sin llegar a rancherfa ninguna, en cuyo tiempo, una noche, uno de los di-
chos dos indios que iban con €l se les desapareci6. Y dfas después oyeron un
golpe que les pareci6 tiro, y con ello se pusieron en huida este declarante y el
indio que habfa quedado con €1, cada uno por su parte, y halldndose solo, rompi6
el arco y las flechas que llevaba y se volvi6 a buscar poblado, Y al cabo de cuatro
dfas, lleg6 este declarante a la rancherfa de Jalalmis [Halalmis] de vuelta para
ac4, y lo hall6 despoblado, las casas cubiertas de hierba. Y hallando unas ma-
zorcas de mafz viejas, se vino por el camino que hall6 abierto, y en el camino
encontré con tres indios y una india que trafan dos caballos con cera, y llega-
ron a este pueblo.

Y esto que lleva dicho dijo ser la verdad por el juramento que lleva hecho
en que se afirmé y ratificé siéndole dado a entender por dicho intérprete que lo
firm6 conmigo y el declarante no lo hizo porque dijo no saber.

Martin de Rebolledo Baltasar de la Escalera

DOCUMENTO IV
Testimonio de Luis Che

Y luego, in continenti [inmediatamente], hice parecer ante mf a un indio que dijo
llamarse Luis Che, del cual, mediante dicho intérprete fue recibido juramente,
que lo hizo en forma de derecho, so cargo del cual prometi6 decir verdad.

Y siendo preguntado, dijo que habr4 tres o cuatro meses que sali6 de “La
Montafia” en compaiifa de veinte indios a este pueblo de Cauich [Ka’wich] y
fueron a Campeche este declarante y algunos de sus compafieros a manifestarse
a Alonso Garcfa, y por no hallarle en dicha villa, hablaron con el Capitén Don
Juan de Solfs a quien este declarante le pidi6 licencia para volver a “La Mon-
tafia”, a traer una poca de cera que tenfa all4 y fue al pueblo de Bekal de don-
de es natural y llevé un hermano suyo con dos caballos y un su criado y pasa-
ron por este pueblo y pidieron licencia al teniente de €l y paso a la montafia
donde tenfa su cera y, viniendo de vuelta en el camino hallaron al espafiol que
estd preso y se vinieron con €l al pueblo de que di6 cuenta a dicho Subteniente
y se lo entreg6.

4 “Cosa de madera”.
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Y que [a] dos jornadas de este pueblo para la montaiia, encontré este decla-
rante dos tropas que serfan por todos diez y seis de este pueblo y del de
Bolonchén [Bolonch’een], y le dijeron [que] llevaba un Mandamiento o Carta
para que los que estén en la “La Montafia” se viniesen a entregar.

Y que esto que lleva dicho dijo ser la verdad por el juramento que lleva he-
cho, en que se afirmé y ratificé siéndole dado a entender.

No firmé porque dijo no saber, no supo dar razén de su edad, ser4, al pare-
cer, de cuarenta afios.

Y lo firmé con el intérprete,

Martin de Rebolledo Baltasar de la Escalera

DOCUMENTO V
Envio de Juan de la Sosa al Sefior Gobernador

9 de septiembre de 1679

En el dicho pueblo de Cauich [Ka'wich]] y en el dicho dfa, mes y afio arriba
contenido, yo Martin de Rebolledo habiendo visto estas declaraciones digo que
se remitan con el preso al Sr. Gobernador y Capit4n General de estas provin-
cias para que en su vista, proveé y mande lo que fuere servido.

Y lo firmé

Martin de Rebolledo

DOCUMENTO VI
Mandamiento del sefior Gobernador

22 de septiembre de 1679
Auto

En la ciudad de Mérida, en veinte y dos dfas de el mes de septiembre de mil
seiscientos setenta y nueve afios, el Sefior General Don Antonio de Layseca
Alvarado, Caballero del orden de Santiago, Gobernador y Capitén General de
estas provincias de Yucatén por Su Majestad dijo:

Que por cuanto acaba de llegar a esta ciudad un hombre al parecer espafiol,
remitido desde el pueblo de Hopelchén [Hop’elch’een] por Martfn de Rebolle-
do, el cual en cierta diligencia que hizo, y Su Sefiorfa mandé se pongan por
cabeza de estos Autos, parece ser montaraz, recién salido de “La Montafia” y
aunque se tom6 la declaraci6n al susodicho conviene que se vuelva a tomar
nuevamente declaracién por preguntas y repreguntas mediante uno de los in-
térpretes generales, por cuanto parece habla més bien la lengua maya que la
castellana para lo cual sea traido ante su sefiorfa de la real cércel donde estd
preso.
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Asi lo provey6 y firmé

Layseca
Ante mf
Francisco de Avila

DOCUMENTO VII
Segunda Declaracién de Juan de la Sosa
22 de septiembre de 1679

Y luego in continenti [inmediatamente], Su Sefiorfa dicho Sefior Gobernador
y Capital General, hizo traer a su presencia al hombre contenido en estos Au-
tos, y esténdolo, por ante mf, el Escribano Mayor de Gobierno y Guerra y me-
diante lengua del Alfarez Luis Cardenia, Intérprete General fue recibido jura-
mento y lo hizo por Dios y una cruz segiin forma de derecho y prometié de
decir verdad y le fueron hechas las preguntas y repreguntas siguientes:

Preguntado por su nombre, edad, oficio, estado y naturaleza.

Dijo llamarse Juan de la Sosa y ser natural de la villa de Campeche, hijo del
mismo ya difunto y de Nicolasa Garcfa, vecina de dicha villa. No supo decir
su edad, por su aspecto, parece de veinte y cuatro afios poco, mds o menos, que
es soltero y que no tiene oficio y esto responde:

Preguntado quien lo envi6 a esta ciudad, desde donde y porque causa lo
prendieron, dijo que Martin de Rebolledo lo envi6 a esta ciudad y lo prendié
en el pueblo de Hopelchén [Hop’elch’een] porque salié de “La Montafia”.

Preguntado de que montafia sali6, cuanto tiempo ha estado en ella, por que
causa fue, quien lo envi6 y en que se ejercité. Dijo que sali6 de “La Montafia”
de Pechmex [Pech Maax] y que porque no le hagan extorsi6n, declara la ver-
dad que ha estado en dicha montafia medio afio, y que lo que pasa es que este
declarante estaba en la estancia de Nohakal [Nohak’al] que compré el Capitdn
Nicolds Sdnchez a Dofia Isabel Belefio, y que el ganado que tenfa dicho Nico-
14s Sénchez en otra estancia suya llamada Yaxcabalkal lo pasé a la de Nohakal
[Nohak’al], donde este declarante era baquero. Y halldndose ya cansado del
trabajo, un indio llamado fulano Ku [K'u] natural del pueblo de Pokyaxum, y
su amiga, que no sabe como se llama, y otro indio llamado Anton Habnal
[Haabnaal], que sirvi6 de Fiscal en Yaxcabalkal*' y después fue noriero de
Nohakal [Nohak“al], le engafiaron a este declarante para que con ellos se fue-
ra a “La Montafia” diciéndole: jvamos, compaiiero, que en “La Montafia” hay
pavas, jabalfes que llaman quitamez [kitamoob] y otros muchos regalos!, con
que se hubo de ir con ellos al monte a hacer noche sobre el pueblo de
Tixmucuy [Tix mukuy]. Y de ahi fueron por el monte a Sahcabchén, [Sah kab
ch’een] y que de ahf lo fueron llevando por un camino ancho, sin que supiese
los nombres de los parajes hasta que llegé al de Pechmax [Pech Maax] en el

41 “E] primer pueblo bajo”.
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cual hay, segin la cuenta que hizo en las de un rosario, nueve indios de armas,
seis indias y cuatro criaturas, donde estuvo siete dias.

Y habiéndose hecho cierta pregunta confesé haber estado seis semanas y
que el entretenimiento que tenfan era de beber balche, género con que se em-
briagan para idolatrar compuesto de ciertas céscaras de palo a falsos dioses.
Que el uno de los que tenfan en dicho paraje era una piedra pequefia negra a
quien llamaban Sactum [Saktun] y otro a quien daban por titulo dios padre, y
a quien adoraban llamado Kat [K’at], hecho de barro, como de seis dedos de
alto, sin cabeza, més que sélo cuerpo, y que en los pechos tenfa una cabeza
con sus orejas y ojos, y que la dicha figura y piedra las ponian en el suelo y
bailaban alrededor bebiendo el dicho balché, y este declarante entre ellos.
Y que el sacerdote que asistfa a estas funciones y hablaba con dicha figura era
el dicho Antén Ku [K’u], del dicho pueblo de Pokyaxum [Pok’ yaxum] que
engaii6 a este declarante, gordo de cuerpo. Y que el haber idolatrado este de-
clarante, fue de miedo de los indios, y solamente bail6 con ellos y bebi6 dicho
balche’ y que se embriag6 las veces que bailaron, no més. Y que los di-
chos indios se ponfan a adivinar si les habfa de sobrevenir algin dafio,
y que s6lo adivinaron que se les habfa de caer un palo en la cabeza como en
efecto se cay6 y s6lo cogi6 a uno y lo lastimé. Y que la dicha figura nunca
respondié nada de lo que le preguntaba el dicho Ant6n Ku [K’u] sacerdote.
Y que un dia por la mafiana, estando este declarante embriagado, el dicho in-
dio sacerdote le dijo “ven ac4, te abriré esa nariz”, y este declarante, de mie-
do de que no le sucediese algiin trabajo, se consintié. Y con un pedernal le
abujerearon [agujerearon] la nariz por dentro de la ternilla, por la parte interior
o inferior de ella como lo demuestran las dichas sus narices, y que el tenerlas
abujereadas [agujereadas] era para traer un ramillete en ellas.

Y que desde el dicho sitio de Pechmax [Pech Maax] se huyé este decla-
rante, y al cabo de dos dfas top6 en Yakab balam [Yak’ab Balam] [con] cuatro
indios y una india del pueblo de Bekal, con dos caballos en que trafan cua-
tro marquetas de cera. Y habiendo llegado al cabo de nueve dfas al pueblo de
Cauich [Ka'wich], el dicho Martin de Rebolledo compré dichas marquetas
de cera, y que sélo a este declarante prendi6.

Y que los dichos indios de [Becal], queriendo venir a su pueblo y de ahi a
esta ciudad con sus justicias, a dar noticia al Sefior Gobernador como dicho
Martin de Rebolledo les habfa comprado contra su voluntad la cera que trafan
para sus limosnas y otras cargas de dicho su pueblo, no consinté viniesen.

Y que esto es todo lo que ha pasado, sabe y la verdad de todo cuanto se le
ha preguntado.

Aunque en diferentes preguntas y repreguntas, segiin sus respuestas y mo-
do y acciones parece ser falto e incapaz, que para que conste, se pone por dili-
gencia.

Y so cargo del juramento que tiene hecho, dijo ser la verdad, hijo de padres
espafioles no firmé porque dijo no saber.

Firméla su Sefiorfa con dicho intérprete y mandé sea vuelto a su prisién.

Layseca
Luis Cardenia
Ante mi
Francisco de Avila
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DOCUMENTO VIII
El Gobernador de Yucatén al Comisario de la Inquisicién de Mérida
30 de septiembre de 1679

En la ciudad de Mérida de Yucat4n en treinta dfas del mes de septiembre de mil
y seiscientos y setenta y nueve afios, el sefior General Don Antonio de Layseca
Alvarado, Caballero del orden de Santiago, Gobernador y Capit4n General de
estas provincias de Yucatén por Su Majestad, habiendo visto estos Autos y la
declaracién hecha por Juan de la Sosa preso en la Real cércel de esta dicha
ciudad. Su Sefiorfa dijo que por lo que mira o mirar puede en cualquiera ma-
nera contra nuestra Santa Fe Catélica, el delito cometido por el susodicho (sin
embargo de la incapacidad que demuestra tener) se lleve testimonio de estos
autos al Sefior Doctor Don Nicolds de Salazar, Racionero de la Santa Iglesia
Catedral de esta ciudad y Comisario del Santa Oficio en ella, para el efecto que
hallare ser més conveniente.

Y se lo notifiqué a Thomé de Lara Alcaide de la Real cércel de esta ciudad,
tenga preso en ella al dicho Juan de la Sosa y no le suelte sin primero dar cuenta
a su sefiorfa.

Asf lo provey6 y firmé6 Layseca, ante mf
Francisco de Avila

DOCUMENTO IX
Aviso al Alcaide de la Real cércel

30 de septiembre de 1679
Notificacién

En la ciudad de Mérida de Yucatén, en el dicho dfa, mes y afio dichos, yo el Es-
cribano Mayor de Gobierno notifiqué el auto de atrds y arriba contenido por lo
que le toca a Thomé de Lara, Alcaide de la Real cércel de esta ciudad, en su
persona, dijo que lo oye y cumplird con lo que se le manda.
De ello, doy fe
Francisco de Avila

DOCUMENTO X
Testimonio de Autos

3 de octubre de 1670

Concuerda este traslado con los Autos y declaraciones originales de que va
hecha mencién, y quedan en la Secretarfa Mayor de mi cargo a que me refie-
ro. Y va cierto y verdadero, escrito en cinco fojas con ésta, el primero pliego
en papel de sello cuarto, por ser de oficio, y lo demés, comiin.
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Y lo hice sacar, y saqué de mandato del Sefior Gobernador y Capitdn Ge-
neral de estas provincias, que es hecho en esta ciudad de Mérida, en tres dfas
del mes de octubre de mil y seiscientos y setenta y nueve afios.

Yo, Francisco de Avila, Secretario Mayor de la Gobernacién y Guerra de
estas provincias de Yucatdn, Cozumel y Tabasco, por el Rey nuestro Sefior, la
hice sacar y en fe de ello hago mi signo, en testimonio de verdad.

Francisco de Avila

Enmendado: oier [sic], vala.

DOCUMENTO XI

Fe notarial
9 de noviembre de 1679

Concuerda este translado con los Autos y declaraciones del testimonio de que
va hecho mencién que remitié el sefior General Don Antonio de Layseca
Alvarado, Caballero del Orden de Santiago, Gobernador y Capitin General de
estas provincias de Yucatdn [por] Su Majestad, al Sefior Doctor Don Nicol4s
de Salazar, Prebendado de la Santa Iglesia Catedral de esta ciudad y Comisa-
rio del Santo Oficio en ella.

Y lo saqué de mandato de dicho Sefior Comisario. Y va cierto y verdadero,
corregido y enmendado en cuatro fojas con esta, segiin dicho testimonio que
queda en poder de dicho Sefior Comisario a que me remito, que es hecho en
esta ciudad de Mérida en nueve dfas del mes de noviembre de mil seiscientos
y setenta y nueve afios.

Y de ello doy fe, en testimonio de verdad

Licenciado Antonio de Villazis
[Ribrica]

Notario del Santo Oficio

DOCUMENTO XII

Acuse de recibo en el Santo Oficio de México
31 de mayo de 1680

Recibida en el Santo Oficio de México, en treinta y uno de mayo de seiscien-
tos y ochenta, estando en Audiencia de la mafiana el Sefior Inquisidor Licen-
ciado Don Juan Gémez de Mier.

[Rdbrica]
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Carta del Comisario del Santo Oficio de Mérida
al Santo Oficio de México

30 de abril de 1680

Muy Ilustres Sefiores
Nota
A la causa donde toca y la
vea el Sefior Inquisidor que
hace oficio de Sefior Fiscal.
[Ribrica]

En dfas pasados remitf al Santo Tribunal un testimonio sacado de €l que me re-
mitié el Gobernador y Capitdn General de estas provincias, de la declaracién
y juramento que se le tomé a Juan de Sosa, espaiiol natural de la villa de
Campeche, que vino de las montafias donde habitan cantidad de indios ind6-
mitos e id6latras, con la insignia que estilan dichos indios: abiertas las ternillas
de las narices, quien por orden de la Real justicia est4 preso en la cércel piibli-
ca de esta ciudad; para que Vuestra Sefioria me ordenase lo que al mayor ser-
vicio de Dios Nuestro Sefior conviniere al Santo Tribunal.

En esta, remito el mismo testimonio que se me envié como al Ministro del
Santo Oficio por dicha Real Justicia para que en su vista disponga Vuestra
Sefiorfa lo que mds comvenga al recto y justificado proceder del Santo Tribu-
nal, cuyas 6rdenes observare con el desvelo de rendido stibdito. Lo que puedo
informar del contenido es que padece alguna incapacidad, segin me he infor-
mado de personas fidedignas y parece por dicho testimonio.

Dios guarde a Vustra Sefiorfa muchos afios.

Mérida de Yucatdn, treinta de abril de mil seiscientos ochenta afios.

Tlustrisimos Sefiores
Besa las manos de Vuestra Sefiorfa, su més obediente stbdito,
Doctor Don Nicolds de Salazar
[Riibrica]

DOCUMENTO XIII

Acuse de recibo
[Cruz estilizada)

17 de junio de 1680

Presentada en el Santo Oficio de México
en el diez y siete de junio de seis
cientos ochenta, estando en audiencia
de la mafiana el Sefior Inquisidor
Licenciado Don Juan Gémez de Mier.
Autos
[Ribrica]
[Ruibrica]
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Carta del Santo Oficio de México
al Comisario de Mérida

30 de mayo de 1680

El Seiior Inquisidor que hace oficio de Fiscal, ha visto la carta del Comisario
de Mérida de Yucatén de treinta de abril de este afio, y el testimonio que con
ella remite de los Autos que el Gobernador de dicha ciudad formaron contra
Juan de Sosa, espaiiol natural del puerto de Campeche, por haber el susodicho
estado en las montafias donde habitan los indios indémitos e idélatras, con la
insignia que estilan dichos indios, abiertas las ternillas de las narices.

Y aunque ambos Autos no se debe estar, por ser hechos por juez incompe-
tente de lo que dicho resulta es: que siendo el dicho Juan de Sosa vaquero de
una estancia de Nicolds Sdnchez, se dejé engaar de dos indios amigos suyos,
los cuales le sacaron de dicha estancia diciéndole que en “Las Montafias” ha-
bia muchos regalos y habiendo llegado a “Las Montafias” estuvo como seis
meses con dichos indios barbaros, quienes acostumbraban para idolatrar, beber
una bebida que se embriaga con ella, que habiéndola tomado se embriagé y
por efecto hizo algunas ceremonias en compaiifa de los dichos indios barbaros.
Por temor que no le hiciesen algiin dafio, con que por esto y dar al dicho Juan
de Sosa incapaz segiin informa el dicho Comisario, y hardn que esta causa no
tiene substancia ni cuerpo para que se pueda proseguir en ella, y haciendo
constar que por esto el susodicho esta preso, Vuestra Sefiorfa, siendo servido,
podrd mandar que el Comisario de Mérida tome al susodicho su declaracién y
reconozca si tiene algin error contra nuestra Santa Fe Catdlica y si sabe la
doctrina cristiana, y [si] constdndole al dicho Comisario que el dicho Juan de
Sosa no tiene ningin error, y estd firme en nuestra fe Cat6lica y quiere perma-
necer en ella, le proceda a absolver ad cautelam [por previsién]. Y no estan-
do preso [més] que por lo dicho, se le podra soltar de la carcelerfa en que est4.

Vuestra Sefioria acordard lo que fuera servido con justicia que pide y para
ello y remite se cumpla. Mayo 30 de 1680.

Licenciado Joseph de Omafia Pardo, Inquisidor
[Ribrica]

Y vistos en dicho dia, mes y afio por dicho Inquisidor estando en dicha audien-
cia dijo que debia de mandar y mand6 se haga despacho al Comisario de
Mérida de Yucatdn en conformidad de lo que el sefior Inquisidor Fiscal dice en
su escrito inmediato antecedente y asi lo acordé mandé y firmé.

Juan G6émez de Mier
Pasé ante mi
de Mendizabal
Secretario
[Ruibrica].

En dicho dia, mes y afio se escribi6 carta por
duplicado al Comisario de Mérida Dr. Don Nicolés
de Salazar en conformidad de lo pedido por el sefior
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Inquisidor Fiscal y su ejecusién del auto de arriba
se registr6 a foja 12 del libro Jornadas y se remitié
a dicho Comisario en puerto de la Veracruz.

[Rubrica]

DOCUMENTO X1V
Acuse de recibo
Diciembre 9 de 1680

Recibida en el Santo Oficio de México en tres
de marzo de mil y seiscentos y un afio, estando
en Audiencia de la mafiana, el sefior Inquisidor
Licenciado Don Juan Gémez de Mier.

[Ruibrica]
A los Autos que hay
contra este sujeto
y trdiganse
[Rubrica)

Carta del Comisario de Mérida al tribunal del Santo Oficio
Muy ilustres sefiores:

Luego que recibf la comisién que el Santo Tribunal de la Inquisicién fue ser-
vido remitirme, su fecha del 17 de junio de este presente afio, para tomar la de-
claracién de Juan de Sosa, espafiol natural de la villa y puerto de Campeche,
a quien tenfa preso la Real Justicia y procedido contra de €I, cuyas diligencias,
se remitieron como a Comisario del Santo Oficio, por pertenecer la causa al
Santo Tribunal, hice parecer ante mf al susodicho, trayéndole de la Real Cér-
cel y tomé su declaracién, de la cual no result error alguno, contra nuestra
Santa fe Catolica, mis que haber estado en “La Montafia” con unos indios,
bebido el brebaje nombrado balché, bebida que usan para sus idolatrfas, baila-
do ante unos fdolos por demostracién de culto, consintiendo se le abriesen las
narices, todo por temor de dichos indios y por simpleza y poca capacidad del
susodicho, que es lo mismo que resulta de las diligencias que ante la justicia
Real se hicieron. Habiendo dicho antes las cuatro oraciones y respondido algu-
nas preguntas que le hice de la doctrina cristiana, aunque algunas no di6 razén
por su ineptitud, le absolvf ad cautelam, y df por libre, enviando un recado con
el Notario al Gobernador y Capitdn General de estas provincias que le tenfa
preso, que por lo que tocaba al Santo Oficio, estaba libre el dicho Juan de Sosa
y que podia ser suelto de la carcelerfa en que estaba. Doy parte a Vuestra Se-
fiorfa cumpliendo con el orden de dicha comisién y su mandato a que siempre
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estaré muy obediente, como stbdito que desea el desempefio de su obligacién
pide a Dios Nuestro Sefior dilate la vida de Vuestra Sefiorfa a siglos y le de

e A
muchos afios. Mérida de Yucatén, 9 de diciembre de 1680 afios.

Ilustrisimos sefiores

Besa la mano de vuestra sefiorfa, su més rendido sdbdito,
Doctor Don Nicolds de Salazar.
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