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I. INTRODUCCION

Hace ya més de dos décadas que el ahora estado de Quintana
Roo, como parte de la politica econémica del pafs, ha venido
desarrollandose turisticamente en forma acelerada, especialmen-
te en la franja costera norte y centro del estado, convirtiendo al
Caribe mexicano en uno de los principales polos turisticos a
nivel nacional e internacional.

Este crecimiento se tradujo en la construccion masiva de obras
de infraestructura turistica, principalmente, que generaron cam-
bios significativos en la estructura econémica, social y cultural
de la comunidad lugarefia. Asimismo, la alteracién al medio
natural tanto terrestre como marino es en muchos casos irre-
versible.

Este proyecto arqueolégico, como la mayorfa de los realiza-
dos por arquedlogos mexicanos en los tltimos anos, responde
a estas transformaciones y a la inminente necesidad de recupe-
rar la mayor cantidad de datos arqueoldgicos que desaparecen
dia con dia. Si bien es cierto que por una parte estas obras per-
miten en algunos casos la obtencién de fondos para la investi-
gacmn por otra, las zonas-arqueolégicas quedan en su mayoria

“cautivas” dentro de las instalaciones turisticas como son los
jardines de un hotel o un campo de golf. Esto lleva én ocasio-
nes a pensar si en lugar de que un adoratorio maya quede en
el hoyo 10 de un campo de golf, no seria mas digno : sucum-
biera bajo el peso de un trascabo. :

Estudios de Cultura Maya. Vol. XVIII, 1991
Instituto de Investigaciones Filol6gicas/
Centro de Estudios Mayas, UNAM

ISSN 0185-2574

httn://www 11filoloocicac nnam my/ectenlmaval/



66 ESTUDIOS DE CULTURA MAYA, XVIII

El presente trabajo resume dos temporadas de campo lleva-
das a cabo durante los meses de agosto a diciembre de 1986
y de julio a noviembre de 1987, en el sitio arqueoldgico de
Xcaret, Quintana Roo. Colaboraron Guillermo Goiii Motilla,
Luis Alberto Martos, Alejandro Tovalin Ahumada, José Carlos
Beltran Medina y Rodrigo Liendo Stuardo, asi como albaiiiles
de Oxkutzcab, Yucatdn y trabajadores de Playa del Carmen,
Quintana Roo.

El proyecto surgié como respuesta a un desarrollo turistico
a pequena escala que se realiza en las inmediaciones de la zona
arqueolégica, de ahi la necesidad de una delimitacién del sitio
y de la consolidacién de los grupos de estructuras que por en-
contrarse cerca de la caleta y el cenote (que han hecho de Xca-
ret un sitio muy visitado), repercutia en la estabilidad de las
estructuras mismas.

Quisiera dar las gracias en especial al sefior Miguel Quintana
Pali, bajo cuyos auspicios se realizé el proyecto y cuyo entusias-
mo y colaboracién hizo més facil los momentos dificiles. A Da-
niel Ortega, por iluminarme en el tortuoso mundo administra-
tivo, a Sara Novelo por su ayuda incondicional. Al ingeniero
Alejandro Aristiguez quien realizé la reticula del area e hizo
posible la recolocacién del dintel del edificio A-VI. A Guiller-
mo, Luis Alberto, Alejandro, José Carlos y Rodrigo mis colabo-
radores y amigos. Al sefior Juan Delgado, propietario del Ran-
cho Xcaret.

Gracias a los magos de la consolidacion y mis maestros en el
arte de la cal y el cemento, todos ellos de Oxkutzcab: Antonio
Ucén A., Asunciéon Cémara C. (maestro Cufas), Feliciano
Goémez C., Diego Puc P., Eulogio Salazar G. y Gonzalo Herre-
ra F. También a los trabajadores de Playa del Carmen, don José
Candelario C., Ramén Chan M., Mauro Cocom P., Martiniano
Pech T., Francisco Pérez T., Antonio, Venustiano y Julidn
Mahla E., con todos ellos comparti sudor y keyem.

GENERALIDADES
a) Localizacion

El sitio arqueolégico de Xcaret, municipio de Cozumel, se
encuentra localizado en la costa oriental de la peninsula de Yu-
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Figura 1. Mapa de la costa cen-

tral de Quintana Roo, segin

Andrews, 1973.
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Figura 2. Mapa mostrando la zona central de Xcaret en el rectin-
gulo y los grupos periféricos, segin Andrews, 1975.
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TRABAJOS RECIENTES EN XCARET 69

catén, en el estado de Quintana Roo. Sus coordenadas geogré-
ficas son 20°35’4” de latitud norte y 87°06 de longitud oeste
(fig 1).

Aproximadamente en el kilémetro 74.8 de la carretera fede-
ral 307, que une Puerto Judrez con Chetumal, sale una desvia-
cién hacia el mar que conduce a la parte central del sitio ar-
queoldgico y a la caleta. El poblado més cercano es Playa del
Carmen a 6 km al norte (fig 2).

b) Geomorfologia

Geoldgicamente la peninsula de Yucatin corresponde a una
gran planicie calcérea de origen marino, que hace treinta millo-
nes de afios era un mar somero. Dicha superficie terrestre emer-
gié lentamente. Esta plataforma caliza bajo la accién de las
lluvias y corrientes de agua dio origen a cavernosidades subte-
rrdneas. Asi, la porcion norte de la peninsula, a diferencia de
la del sur, permanecié entera sin permitir el afloramiento
de rios.

Estas condiciones fisicas sélo permitieron la formacién de un
suelo poco profundo con escasa capacidad humitica, lo cual no
lo hace muy adecuado para el cultivo intensivo.

Una caracteristica importante de estos suelos calcéreos y de-
terminante en cuanto al aprovisionamiento de agua, la consti-
tuyen una serie de formaciones karsticas como son las depre-
siones naturales que se dan por hundimientos locales. Las mas
comunes las forman las aguadas, con agua permanente que
puede contener aguas pluviales en caso de impermeabilidad del
fondo, por azolves arcillosos o la presencia de aguas freéticas
(Sanchez Crispin, 1980). En ocasiones esta impermeabilizacion
fue hecha por el hombre para retener el liquido vital para su
supervivencia.

Los cenotes son otras formas kérsticas subterrdneas bésicas
para la dotacién de agua fresca. Los méds comunes en las inme-
diaciones de Xcaret son en forma de caverna con entrada late-
ral y la parte con agua provista de techo.

Fisiograficamente el litoral coralifero del noreste, donde se
asienta Xcaret, estd caracterizado por formaciones coralinas f6-
siles formadas durante el Pleistoceno y que sobresalen entre
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70 ESTUDIO DE CULTURA MAYA, XVIII

50 cm y 1 m sobre el nivel del agua (l4m. 1b), procurando
blancas y finas arenas en las porciones donde hay playa. La
costa coralina se rompe en algunas partes de la costa, para dar
entrada al mar formando caletas que ofrecen proteccion natu-
ral a embarcaciones pequeiias, como es el caso de la caleta de
Xcaret que tiene de 1 a 3 m de profundidad (ldm. la).

El Mar Caribe que bafia la costa quintanarroense, tiene un
arrecife coralino que se extiende a todo lo largo del litoral. La
plataforma continental es de poca profundidad entre la playa y
el arrecife, incrementando drasticamente después de él.

c) Clima

La region a la que hacemos referencia, pertenece a la cate-
goria de los climas célidos subhimedos con lluvias en verano.
Segin la clasificacién de Koéppen, corresponde al més himedo
de los subhimedos AW:(X"), con lluvias promedio anuales de
1300 mm, y una temperatura media de 26° C. La época de

Lamina la. La caleta de Xcaret vista desde el sitio.
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TRABAJOS RECIENTES EN XCARET 71

Limina 1b. Vista hacia el norte de la costa rocosa. Al fondo el
: templo K-I.

secas va de diciembre a abril y la de lluvias de junio a octubre.
Los vientos predominantes son los alisios del este-sureste, con
factibilidad ciclénica de junio a noviembre.

d) Flora

La cubierta vegetal de esta regién estd clasificada como Selva
Mediana Subperennifolia (Sousa y Téllez, 1982), aunque en
realidad hay distintos tipos de vegetacién en lo que a Xcaret
toca. Asi, tenemos zonas con altos arboles, otras mas alteradas
con matorrales espinosos, zonas de mangle y vegetacion de duna.

De forma muy general sefialaremos aquellas especies que son
las mas conocidas y que tuvieron y tienen adin gran utilidad
(entre comillas el nombre en maya): el chicozapote, Manil-
kara zapota, sus duras maderas proporcionan buen material para
la construccién, del latex se obtiene el chicle, y su fruto es co-
mestible; el “chacah”, Bursera simaruba; el cedro, Cedrella odo-
rata; la caoba, Swietania macrophylla; el ramén, “oc”, Brosimum
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92 ESTUDIOS DE CULTURA MAYA, XVIII

_ alicastrum, que produce una semilla rica en carbohidratos con
- més proteinas que el maiz. Entre las palmas las mas utilizadas
son el “chit”, Thrinax radiata y el “huano”, Sabal yapa utilizada
para techar las casas; el “nakax”, Coccothrynax readdi, muy
usado en la construccién de casas. La ceiba, Ceiba obtusifolia,
de uso medicinal; el mangle o “tapche”, Rizophora mangle,
cuya corteza se emplea para curtir pieles. En la actualidad, la
tala inmoderada para la obtencién de maderas preciosas como
caoba, cedro, guanacaste, etcétera, el sistema de tumba, roza y
quema, el desmonte para ranchos ganaderos y la explotacién
de caliza para consumo local y para exportacion, estin afec-
tando seriamente la cubierta vegetal y por ende el equilibrio
ecoldgico de la regién. Para una lista mas completa de las es-
- pecies, constltese a Sousa y Téllez (1982) y Rzedowsky y
- Equihua (1987).

¢) Fauna

La riqueza de especies que poblaban las selvas, manglares y
costas (Pacheco Cruz, 1958), se ha visto rdpidamente afectada
por la accién humana. La degradacién del medio ha ocasionado
la disminucién de algunas especies de animales silvestres, debido
a que sus hébitos alimentarios y preferencias ecol6gicas son
muy especializadas (Chévez Le6n, 1980).

El creciente desarrollo en la costa norte y central ha ocasio-
nado la “huida” de varias especies comunes a la zona y que
antiguamente poblaban la region, a lugares menos expuestos y
agresivos, tenemos entre ellas (entre comillas el nombre en
maya): el faisdn o “kambul”, la codorniz o “bech”, el pavo de
monte “cutz”, la perdiz “hom” y algunos patos silvestres. La
tortuga “aac”, el jaguar “balam”, el tapir o danta “tzimin” y el
manati. Otros animales son codiciados y perseguidos por su piel,
con fines gastronémicos o para su trafico ilegal al extranjero.
Asi los jaguares, pumas, tucanes, tortugas, caracol, guacamayas,
loros, lagartos y algunas serpientes y ardcnidos son continua-
mente asediados.
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f) Relativo a la historia del sitio

Aunque ya Lothrop (1924: 7-24) y Andrews (1975: 4-9)
han hecho amplia referencia a la historia de la costa oriental
de Quintana Roo y a las investigaciones realizadas en la region,
consideramos importante mencionar aunque sea brevemente
algo al respecto.

Se desconoce el origen del nombre Xcaret y se piensa que
pueda ser una derivacién o corrupcién de la palabra “caleta”
(Andrews, 1975: 10; Brito Sansores, 1981). El nombre de Xca-
ret no aparece como tal sino hasta 1926, cuando la expedicién
dirigida por Gregory Mason y H. J. Spinden descubre el sitio
(Mason, 1926a, 1926b, 1927, 1931, 1940).

" Durante la década de los afios cuarenta, L. M. Hewen visita
el sitio en varias ocasiones, invitando en una de ellas a E. W.
Andrews IV a hacer un recorrido por la costa. Atraido en espe-
cial por Xcaret, Andrews regresa en 1956 y explora el sitio.
Entre 1972 y 1973, su hijo A. P. Andrews continiia el trabajo
iniciado por su padre, dando como resultado en 1975 la publi-
cacién de un trabajo medular en lo que a la costa onental de
Quintana Roo se refiere.

Se ha dado por identificar a Xcaret con el antlguo puerto
prehispanico y colonial de Polé. Esta idea fue planteada inicial-
mente por Lormg M. Hewen (Hewen en Roys, 1957: 148) y
ha sido posteriormente retomada casi como un hecho por varios
autores (Chapman, 1959; Cardés de Méndez, 1959; Andrews,
1975).

Hewen, fotégrafo y explorador de la costa oriental, se basa
para tal aseveracién, primero, en que Xcaret es el Unico punto
desde donde €1 podia ver la isla de Cozumel, segundo, en que
cuenta con una caleta adecuada para albergar embarcaciones
y tercero, que se trata de una zona arqueoldgica de importancia
de donde salen antiguos caminos (sacbeoob) hacia el interior
(Hewen en Roys, 1957: 148).

Polé o Ppole se deriva del término maya P’ol, que se refiere
a la actividad comercial (Diccionario Maya Cordemex, 1980:
360). Brito Sansores (1981) supone que Polé se compone de
la raiz p’ol que implica mercaderia, el trato y contrato con mer-
caderes, negociacién y de le, trampa o lazo.
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La referencia mis temprana que se conoce hasta el momento
y que hace mencién a Polé, es la plasmada en un texto del
Chilam Balam de Chumayel, al parecer referente a la mlgracxon
de los itza (Roys, 1957).

Encontramos otras menciones a Polé durante el siglo xv1, las
primeras principalmente del paso por alli del Adelantado Mon-
tejo en 1528, y de su sobrino Montejo el Mozo en 1543 (Cham-
berlain, 1982: 48; 234).

Algunos documentos histéricos mencionan a Polé entre 1549
y 1582, y -aparece en mapas entre 1766 y 1878. La ubicacion
del sitio en estas cartas varia, pero casi siempre se le sitia en
algin punto opuesto a la isla de Cozumel (Roys, 1957: 148-9;
Andrews, 1975: 11). Polé fue conocido como el punto de em-
barque a la isla de Cozumel y principalmente como el puerto
de donde salian las peregrinaciones que se dirigian al santua-
rio de la diosa Ixchel en la misma isla.

II. EL RECONOCIMIENTO
a) Metodologia )

~ El recorrido y mapeo del sitio abarcé una extensién de 70
ha. Dado el tipo de vegetacién y la topografia del area, fue
necesario trazar una reticula con unidades de 100 m por lado
(una hectdrea cada una), a las que se les dieron nimeros ara-
bigos de este a oeste y letras en sentido norte-sur. La reticula
fue trazada con teodolito y brechada para poder tener los puntos
de referencia en campo. Cada -cuadro o unidad fue recorrido
en su totalidad, localizando cada elemento arquitecténico y acr
cidentes naturales del terreno como rejolladas, cenotes, cuevas,
etcétera. Se utilizd cinta métrica y brijula Brunton azimutal
para registrar cada elemento, que se iba dibujando simultinea-
mente (Con, 1986).

Se conservo la nomenclatura dada por Andrews de letras para
denominar grupos y niimeros romanos para estructuras. Cuando
se encontraron nuevas estructuras, éstas recibieron la letra del
grupo més cercano y el nimero siguiente (fig. 3).
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b) Extension del sitio

Las 70 ha. recorridas durante nuestro trabajo, nos hicie-
ron percatarnos de la dificultad que existe para fijar los
limites del sitio. Si bien la zona central o nuclear representada
por grupos de estructuras asociadas es claramente definible en
su conjunto, los limites del drea habitacional son dificiles de
establecer con los estudios hasta ahora realizados. La zona ha-
bitacional compuesta de una red de albarradas, pequefias plata-
formas y cuartos, forman précticamente un continuum a lo largo
de toda la costa norte y centro. Este patrén tradicional de asen-
tamiento se extiende en forma continua hasta donde se concce,
6 km tierra adentro. .

' También es comin encontrar grupos dispersos y/o estructu-
ras aisladas a orillas del mar. Andrews incluye algunos de éstos
bajo la nomenclatura de Xcaret, ‘aunque son grupos que en oca-
siones distan mucho de lo que es la zona nicleo del sitio (fig. 2).
Posiblemente estudios futuros puedan establecer la relacién exis-
tente con los grupos nucleares de mayor tamafio e importancia.

Trabajos realizados por el INAH en el sitio de Punta Piedra
a escasos 2 km al noroeste de Xcaret, revelaron el mismo
patrén de asentamiento. Los sondeos realizados por medio
de brechas hacia Xcaret demostraron un ligero descenso en el
niimero de elementos constructivos, incrementéndose éstos hacia
el sitio de Xamanh4 en Playa del Carmen, que es el sitio mayor
a 6 km al norte de Xcaret (E. Terrones y L. Leira, com.
verbal). Una extensa érea trabajada recientemente hacia el
sur de Xamanh4 mostr6 el mismo patrén: un grupo central,
con adoratorios costeros aislados, y una extensa red de albarra-
das y casas habitacién (Silva y Herndndez, 1987).

Hacia el suroeste de Xcaret ademdés de los grupos L, M, N,
O, P y Q de Andrews (1975) (fig. 2), y otros recientemente
encontrados (E. Terrones y L. Leira, com. verbal), no hay
interrupcién en los asentamientos, segiin lo demuestran los re-
corridos recientemente realizados en el 4rea (E. Terrones, com.
verbal). El sitio mayor al sur de Xcaret como a 10 km de
distancia es Paamul, no explorado ain.
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c) Descripcion de los grupos principales

La franja costera donde se asienta la zona arqueolégica de
Xcaret es rocosa y sin playa (lam. 1b). Esta se encuentra hacia
el norte en Playa del Carmen, y hacia el sur en la bahia de
La Ina (fig. 1). Los constructores de Xcaret escogieron preci-
samente este punto donde el mar rompe la costa y forma una
caleta (lam. 1a), la cual brinda buena proteccién a embarca-
ciones pequeiias, y donde se levanta un promontorio natural
de 3 a 4 m que proporciona una excelente protecciéon contra
inundaciones provocadas por ciclones y tormentas (fig. 3).
Sobre este promontorio se sitian las principales estructuras.
Justamente en la parte posterior de la caleta se abre la puerta
de una muralla que corresponde al acceso al sitio desde el
mar. La muralla corre paralela a la costa a un lado del
Grupo A, alterniandose con la roca y los riscos naturales y une
fisicamente a las estructuras D-I, E-I, E-Il y E-III (fig. 3).
Esta muralla sélo se presenta del lado del mar.

Dado que Andrews en su trabajo hace una breve descnp—
cibn de los grupos principales del sitio, hemos considerado
importante ampliar ésta, y hacer notar los cambios que las
estructuras han sufrido desde entonces, ya que la zona ha sido
sisteméticamente saqueada (Con, 1986; 1987). Los principales
grupos de Xcaret se distribuyen paralelos a la costa hacia el
noreste, distan de ella entre 100 y 160 m y son nueve en
total (A, B, C, D, E, F, G, H y K). De todos ellos sélo los
grupos A y K fueron excavados y consolidados, asi como el
templo superior de la estructura D-I y la muralla.

Grupo A

El grupo estd conformado por diez estructuras que se en-
cuentran en la parte posterior de la caleta y detrds de la mu-
ralla, muy cercana a su entrada (figs. 3 y 4). Las nueve pri-
meras descansan sobre una plataforma, conformando una plaza.
Andrews s6lo reporta nueve de ellas. La décima fue encontrada
por nosotros detrds de los templos A-II, A-IIl y A-IV a la
orilla de un pequefio cenote y cerca de la esquina de donde la
muralla quiebra en dngulo recto para dirigirse al mar (fig. 4).

Estudios de Cultura Maya. Vol. XVIII, 1991
Instituto de Investigaciones Filologicas/
Centro de Estudios Mayas, UNAM

ISSN 0185-2574

httn://www 11filoloocicac nnam my/ectenlmaval/



TRABAJOS RECIENTES EN XCARET 77

r;aj 4, Bl_a_n_té-gégeral del Grupo A.
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XCatgr
B Al Alvede SW
ercnle 130

Figura 5. Alzado de la estructura A-I.

Léimina 2a. Estructura A-I, que muestra en el interior un altar. Parte
del muro posterior y el techo se colapsaron.
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TRABAJOS RECIENTES EN XCARET 79

Estructura A-I. Descansa sobre una banqueta de planta rectan-
gular lo mismo que el edificio (fig. 4). La puerta es de forma
trapezoidal, siendo mds ancha en la parte inferior que en la
superior (fig. 5; 14m. 2a). Remata en un dintel remetido de una
sola pieza que presenta bandas verticales alternando el azul y
el rojo. Enmarcando la puerta y el dintel dos bandas de los
mismos colores la adornan. Sobre la fachada a ambos lados de
la puerta, como a 60 cm s6lo quedan las huellas de dos guaca-
mayas en estuco que Andrews reporta (Andrews: 1975: 18f;
83a). El edificio presentaba una moldura conformada por tres
elementos que solamente se aprecia sobre el dintel.

El techo, a diferencia de los demés de este grupo era plano,
hecho con morillos en sentido longitudinal al edificio, los que
descansaban sobre cinco gruesas vigas, colocadas transversal-
mente y cuyo didmetro variaba entre 13 y 21 cm (lam. 3a).
Sobre los morillos colocaron otra capa de troncos més delgados
que recubrieron con una gruesa capa de argamasa (Iim. 2b).
Al interior, el edificio presentaba un altar muy destruido lo que
impidi6 saber si habia sido saqueado o no. Dentro del altar se

¥ o ":.?3,‘:

Lamina 2b. Huellas de la forma en que se construyé el techo plano
de la estructura A-I.
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Lédmina 3a. Parte interior de la fachada de la estructura A-I. Se apre-
cia el lugar donde se insertaron las vigas del techo.

encontré un pequefio cono de cerdmica que contenia una nava-
jilla de obsidiana gris, y una cuenta cilindrica de piedra verde.
El piso de estuco en el interior de la estructura recubria al altar.

Estructura A-IL. Este es el edificio mejor conservado del grupo
ya que estd completo. Es de planta rectangular y estd sobre una

_ banqueta de una sola hilada de piedras, la cual comparte con
la Estructura A-III. Al igual que los demds, tiene una moldura
de tres elementos, dintel remetido de una sola pieza y techo de
béveda. Andrews (1975: 17) sefiala la existencia de un pequefio
_altar en su interior, del cual no encontramos huella ni indicios
de que hubiera sido removido por saqueo. !

El edificio conserva el aplanado original en casi toda su fa-
chada. La parte sobresaliente del dintel muestra restos de pin-
tura roja. La parte remetida en cambio, tiene siete bandas -

 verticales,. en las que alternan los colores rojo y azul. Presenta
“en cada uno de los muros laterales agujeros de ventilacién. EI
edificio esta inclinado hacia uno de sus lados, debido al desli-
zamiento que sufri6 la plataforma sobre la que descansa, y la
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Figura 6. Alzado de la estructura A-IL
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Léimina 3b. Estructura A-II después de la consolidacién, todavia mues-
tra restos de pintura roja en su fachada.
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cual se encuentra a orillas del risco. La banqueta en esta esqui-
na desaparecio (figs. 4 y 6; 1lam. 3b).

Estructura A-III. Edificio de planta rectangular que descansa
sobre una banqueta que comparte con la Estructura A-II. Pre-
senta techo de béveda, moldura de tres elementos, dintel reme-
tido y un agujero de ventilacién en el muro posterior. El muro
sur estaba préicticamente destruido (figs. 4 y 7; 1am. 4a).

En su interior hay un pequefio altar adosado al muro pos-
terior que tenia un recepticulo en forma semicircular (An-
drews, 1975: 18), de 23 cm de didmetro, que seguramente se
utilizaba para depositar ofrendas o colocar la parafernalia re-
ligiosa. La mayoria de estos altares interiores esti hecha de
piedras y con gruesas capas de estuco recubriéndolos, muchas
veces continuacién del estuco que forma los pisos. El altar

no estaba saqueado, y no se encontré ninguna ofrenda al
interior.

XCARET
Est.A-1N Alrade
escala 1130

Figura 7. Alzado de la estructura A-III
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Léamina 4a. Estructura A-III, detrds de la cual llega uno de los accesos
a la plaza.

Estructura A-IV. Edificio de planta rectangular y techo abo-
vedado. Por la dlsposmlén y los restos de molduras encontra-
dos, podemos decir que ésta era de tres elementos. Una carac-
teristica peculiar de este edificio es que el dintel junto con la
pieza que limita con elemento de la moldura son de una
sola pieza, por lo que para lograr el efecto de remetimiento
del dintel, se tallé en la misma pieza. Este edificio se encontré,
muy deteriorado, ya que el muro posterior y la béveda se ha-
bian colapsado por el peso de un arbol que cayé encima. No
presenta altar en su interior; sin embargo, en el piso, bajo
el vano de la puerta, se encontré una protuberancia hecha con
estuco que servia para evitar la entrada del agua al interior
del templo (figs. 4 y 8; 1am. 4b).

Estructura A-V, VI. Es el tnico edificio en todo el sitio que
presenta dos templos en su parte superior (figs. 4, 9, 10, 11;
lams. 7a, 7b) y fue hallado practicamente en el mismo estado
en que Andrews lo describiera afios atrs.
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Léimina 4b. Estructura A-IV, toda su parte superior debié de ser re-
construida.

XCARel
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Figura 8. Alzado de la estructura A-IV.
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Figura 10. Alzado norte de la estructura A-V, VI. Nétese el muro de
contencién que formaba a la terraza por este lado.

Dadas las irregularidades del terreno, el basamento arranca
de diferentes niveles: asi su lado oeste que da hacia la plaza,
es el de menor altura y el mejor conservado y la parte posterior
y los costados son los més elevados ya que arrancan de un nivel
inferior, lo cual los hizo mas inestables. La diferencia en ni-
veles provoco asentamientos y deslizamientos que causaron en-
tre otras cosas el desplome parcial del templo A-V y el total
del A-VL Sin embargo, la fachada de este ultimo se colapsé
integra hacia atrés, lo. que hizo sencilla su reintegracién (lams.
6a, 6b).

El basamento del edificio tenia dos cuerpos principales, aun-
que es notorio que en época prehispanica la estructura pre-
sent6 problemas de estabilidad, y que como veremos maés tarde,
tuvieron que agregar pequefios muros extras y retenes que le
dieran fuerza al edificio.

En su lado oeste, el basamento es de dos cuerpos principa-
les, salvo en el extremo sur, donde un cuerpo intermedio fue
agregado (figs. 4, 9, 14). Es por este mismo lado, que tiene
dos escalinatas que dan acceso a los templos de la parte supe-
rior. Ambas debieron llegar hasta el segundo cuerpo, pero dado
el derrumbe que sufrieron, ninguna de las dos estd completa.

Estudios de Cultura Maya. Vol. XVIII, 1991

Instituto de Investigaciones Filologicas/

Centro de Estudios Mayas, UNAM

ISSN 0185-2574
 bhtto//www 11filaloocicac ntnam my/ectenlmaval/



TRABAJOS RECIENTES EN XCARET

ST A-V-¥1 LADO EST§ ALZADO
F5CALA
.-q_

Estudios de Cultura Maya. Vol. XVIII, 1991
Instituto de Investigaciones Filol6gicas/
Centro de Estudios Mayas, UNAM

ISSN 0185-2574

httn//www 11filoloocicac nnam my/ectenlmaval/

Figura 11. Lado este de la estructura A-V, VI, el més alto y destruido
de la estructura,
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L4mina 5a. Nicho entre las dos escalinatas de la estructura A-V, VL
Nétese el pequefio zécalo con las piedras puntiagudas sobre €l

L4imina 5b. Detalle de la esquina suroeste de la estructura A-V, VI,
que esta tallada en redondo.
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No se trata de escalinatas superpuestas sino que forman. parte
integral del edificio.

Las escalinatas tenian unas alfardas de manufactura bastante
rudimentaria, que consistia en colocar delgadas lajas de caliza
trabajada sobre los escalones mismos, que después recubrian
con una gruesa capa de estuco.

Los escalones son bloques de caliza bien trabajados y cada
hilera tiene entre cinco y seis bloques, sobre dos cuales colo-
caban piedras mas pequefias y alargadas para proporcionarle
més altura al escalén. Tanto la huella como el peralte tienen
un promedio entre 25 y 30 ‘cm. En ambas escalinatas, el pri-
mer escalén se encontré cubierto bajo el wltimo piso. de estuco-
de la plaza.

Entre las dos escalinatas, al nivel del primer cuerpo, se en=
contraron dos elementos importantes: un nicho y una especie
de banqueta angosta que corre a nivel del piso y adosada a los

paramentos interiores de las escalinatas y al muro donde se .

encuentra el nicho. La banqueta estaba recublerta de una grue-

Lamina 6a. Fachada del templo A-VI, tal como se encontrd,
desplomada hacia atrés.
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Limina 6b. Templo A-VI en el proceso de restitucién a la posicién
vertical. El dintel y parte del friso fueron recolocados en una sola pieza
ya que tenian restos de pintura al fresco.
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Figura 12. Frente de la estructura A-VII.
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sa capa de estuco y tiene incrustadas en ella, a intervalos mas
o menos regulares, piedras puntiagudas. Desconocemos su
funcién, pero tal vez sirvieran para sostener algin adorno de
estuco que rematara en la banqueta (fig. 9; lam. 5a).

El nicho no estd centrado, presentaba varios recubrimientos
de estuco muy sélidos y bien conservados, que le daban forma
redondeada en el interior. No se encontr6 ninguna ofrenda.

La forma redonda de las esquinas en el basamento era lo-
grada mediante el tallado de las piedras que las conformaban
(lam. 5b). El lado sur del basamento (figs. 4, 14) claramente
muestra los dos cuerpos principales (salvo hacia su esquina
sureste debido al derrumbe), mds uno tercero que es la conti-
nuacién del intermedio, que también se presenta en el lado
oeste.

Ademaés muestra dos agregados en forma de muros de conten-
ci6n, uno de los cuales tenia la esquina redonda y seguramente
cubri6 al primer cuerpo del basamento. El segundo posible-
mente llego hasta la banqueta superior que sostiene al templo
A-VI.

Limina 7a. Vista de la estructura A-V, VI, desde el norte; en primer
plano el altar al pie de la escalinata.
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Lamina 7b. Frente de la estructura A-V, VI, se aprecian los dos alta-
res, el nicho y parte de la estructura A-VIL

La parte posterior del edificio (fig. 11), junto con el lado
sur, anteriormente descrito, fue la que se encontré maés dete-
riorada, El basamento arranca directamente de la roca madre,
que forma un pequefio acantilado natural. Aunque dificil de
advertir, parece que se trata de los mismos dos cuerpos, tal vez
con algunos agregados. El abombamiento de los muros por el
peso del edificio no permite dlstmgmr con c]andad los pafios
de los muros.

Casi a la altura del pao del muro norte del Templo A-VI,
en la base del edificio, se aprecia un muro que se mete hacia
el oeste y que tenia la esquina redondeada, lo que posiblemen-
te nos habla de una primera plataforma que sostuvo al templo
A-V. La inestabilidad en esta parte del edificio y la falta de
tiempo no permitieron la exploracion de este elemento.

El lado norte de la estructura, también compuesto por dos
cuerpos (figs. 4, 10), descansa sobre un gran muro de con-
tencién realizado con piedras muy bien trabajadas y que le
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« Figura 15. Estructura A-IX, una de las mds destruidas del Grupo A.

daba estabilidad y el nivel requerido para alcanzar la plaza,
ya que en este punto baja considerablemente el nivel del risco.
 El templo A-V sélo conserva en pie parte de los muros sur y
oeste, y en el dngulo que forman, sustentan un fragmento de
béveda. Lo que queda de la fachada del templo conserva una
buena parte del estuco original en sus muros (figs. 4, 9, 10,
11). Todo el templo descansa sobre un estrecho zécalo, a di-
ferencia del A-VI, que tiene una banqueta al frente, la cual en
parte cubre al zécalo del A-V (fig. 4).

El muro sur tenia un agujero de ventilacion, y el oeste con-
serva las huellas de donde iba colocada la viga de madera de
la béveda. El interior del cuarto tenia un pozo de saqueo. La
decoracion del templo consta de una moldura de dos elementos:
medio y superior. Entre las molduras se forma un friso que
presenta una serie de paneles con disefio de celosia, de los
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NE

XCARET
§s1.A-X Alrados
escala 1130

Figura 16. Alzados de la estructura A-X, cuya estalagmita s¢ puede
apreciar en el dibujo inferior.

cuales sélo quedan in situ dos de ellos. Estas celosfas estén
hechas a base de cruces de piedra talladas individualmente y
posteriormente_estucadas. Este disefio es similar a las encon-
tradas en la Estructura 21 de Tulum y a las de Punta San
Juan (Andrews, 1975: 64).

La fachada del templo A-VI fue reincorporada a la posi-
cién vertical, ya que ésta se encontraba desplomada hacia atras
(figs. 6a, 6b). Descansa sobre una banqueta estucada de una
sola hilada de piedras en tres de sus lados, haciéndose més
ancha hacia el frente, donde se abre para dar acceso al templo.
Las medidas interiores del cuarto lo hacen uno de los més
grandes de Xcaret. Parte del derrumbe del techo abovedado
se encontrd colapsado en el interior del cuarto.
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Limina 8a. Vista de la estructura A-VII, su altar se encontraba
saqueado.

Limina 8b. Estructura A-VIII, llaniada “El Caracol ‘por ser redonda.
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La decoracién es con una moldura de dos elementos, entre
los cuales presenta paneles, al igual que el templo vecino. La
representaciéon de éstos es una especie de “M” de piedra y
posteriormente estucada. Sélo dos paneles estin completos y se
conserva el fragmento de un tercero (fig. 9).

El disefio se asemeja a los reportados por Andrews en el
templo de Nohku en Punta Pijaros (Andrews, 1975: 64) en
Kiic (Escalona Ramos, 1946) y en la estructura 59 de Tulum
(Lothrop, 1924).

El dintel, remetido y de una sola pieza, presenta varias capas
de pintura al fresco de colores azul y rojo, pero no se distingue
motivo alguno. Este templo tuvo en su interior un altar adosa-
do al muro posterior del cuarto, el cual pricticamente desa-
pareci6 cuando se deslizé la parte posterior del edificio hacia
atras. El muro tenia restos de pintura roja en su interior. La
exploracion determiné una sucesién de pisos de grosor, espesor
y acabado variables. Adosado al muro norte del cuarto habia
una banqueta constituida por dos hiladas de piedra, recubiertas
por uno de los pisos del cuarto.

- - % i -

Limina 9a. EI Caracol, visto desde ¢l templo A-VL
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Limina 9b. Estructura A-IX vista de frente. Esta estructura tenia una
plataforma de grandes dimensiones en comparacién con las de los otros
edificios.

Entre el escombro que dejé el desplome del templo se ha-
116 un fragmento de pintura mural al fresco, que representa a
un personaje de pie, de perfil con las piernas abiertas. Lleva un
tocado de plumas, sandalias, faldin y collar. En la mano lleva
una especie de flor de la cual sale un objeto largo y trenzado.
Del otro brazo le cuelga lo que parece ser una bolsa de
copal. Detras de €l, aparece otro personaje vegetal que posi-
blemente represente al maiz joven (Con, en preparacion)
(lam. 16).

Al pie de la escalinata que conduce al templo A-V se halla
un pequeiio altar cuadrado recubierto con una gruesa capa de
estuco. Dos altares paralelos mas se encontraron al pie de la
otra escalinata (fig. 4; lams. 7a, 7b). No tenian ninguna ofren-
da en su interior, pero esparcidos, alrededor de ellos encontra-
mos fragmentos de lo que Stephens bautizé como “pifias”, ya
que recuerdan la forma de la fruta (Stephens, 1963: 280)

Estos adornos son comunes a la arquitectura de la costa
oriental y se han encontrado en Tulum (Stephens, 1963;
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Lothrop, 1924; Fernandez, 1941), Akumal (Mason, 1927),

Xaac y Xcaret (Andrews, 1975: 65). Este dltimo autor los

describe como adornos de plaza, consistentes en lajas clavadas

en los pisos y recubiertas con una gruesa capa de estuco y

las asocia a pequefias plataformas cuadradas. Los fragmentos

que nosotros hallamos no estaban asociados a ninguna laja, y

aunque no estaban in situ debieron de asociarse a los altares.

Los fragmentos claramente mostraban en su interior las huellas |
de haber tenido un armazén a base de pequefias ramas que

después recubrian de estuco.

Estructura A-VII. Este edificio comparte las mismas caracte-
risticas de los demés templos del Grupo A: planta rectangular,
moldura de tres elementos, dintel remetido y una plataforma
o banqueta que le sirve de base, de manera que le deja al
frente un amplio z6calo con un escalén al centro (figs. 4, 12;
lam. 8a). En su interior, cuenta con un altar de planta rec-

XCARET
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Figura 17. La estructura A-X se encontraba a orillas del acantilado,
donde se forma una especie de cenote.
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tangular pegado al muro posterior, con una cavidad circular
al centro, el cual se encontraba saqueado.

Entre el escombro producto de éste, encontramos un caracol
Cymatium femorale que seguramente era parte de la ofrenda.
Esta misma especie fue hallada como ofrenda en los altares de
las estructuras A-IX y A-X,

En el dintel ain quedan restos de varias capas de estuco
con pintura al fresco de color rojo. Sobre la fachada, a un
lado del vano izquierdo de la puerta, se aprecia una mano iz-
quierda en positivo, de color rojo.

Estructura A-VIII (El Caracol). De planta redonda, cuyos
cuerpos estan conformados semejantes a un caracol. El primer
cuerpo en sus lados sur y este estd constituido por grandes
- piedras ligeramente trabajadas, las cuales estin haciendo las
~ veces de contrafuerte y al mismo tiempo conformando la plata-
forma de la Plaza del Grupo A (figs. 4, 13, 14). Los muros
no solo acusan la forma circular sino que estaban finamente
tallados en redondo.

Lémina 10a. Estructura A-X, nétese el pequefio altar con la estalag-
mita. En-la parte posterior se forma un cenote. '
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Limina 10b. Calzada de acceso a la plataforma sobre la que descansa
el Grupo A.

El frente del edificio presenta dos adosamientos, el primero
compuesto por dos muros que posiblemente formaran los para-
mentos de la primera escalinata que tuvo el templo.

Posteriormente, se le agregé un segundo adosamiento recu-
briendo al primero, que le dio la forma cuadrada al frente,
aumenténdole finalmente la escalinata que ahora est4 aparente
(fig. 4; lams. 8b, 9a).

Sélo se encontraron cuatro escalones, pero seguramente la
escalinata alcanz6 la parte superior del edificio. En la cima
del edificio fueron hallados cuatro bloques rectangulares que
deben haber formado los muros de un pequeno templo, sin em-
barg6 éstos no mostraron ninguna disposicion en especial de-
bido a los 4rboles que sobre la estructura crecieron, ni huellas
de argamasa que los unieran. Los bloques median entre 64 y
44 cm de largo entre 62 y 43 cm de ancho y entre 60 y 20
cm de grosor.

Estructura A-IX. Este edificio se encontr6 sumamente destrui-
do, por lo que solamente después de la excavacién se pudo
definir con claridad. De planta rectangular, sélo conservaba
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Figura 18. Frente de la estructura K-I, templo costero que sélo con-
serva la mitad en pie.
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la parte inferior de los muros, por lo que desconocemos la
apariencia exterior del edificio (lam. 9b). Restos del techo
indican que posiblemente fuera plano, construido con la misma
técnica usada en la Estructura A-L

El templo descansa sobre una plataforma que se extiende
ampliamente hacia el frente y con un escalén que permite el
acceso al templo a través de su banqueta (figs. 4, 15).

El interior del recinto presentaba un altar muy pequeiio,
adosado al muro posterior del edificio, del cual sélo se encon-
tr6 una hilada de piedras.

Dentro del altar se hallé6 una ofrenda consistente en un ca-
racol marino Cymatium femorale (Linne sp.) dentro del cual
habia un disco de piedra verde de 3.5 cm de didmetro y 4 mm
de grosor. Cerca del caracol aparecieron cuatro cuentas: dos de
piedra verde y dos de concha (lam. 13b).

Estructura A-X. Pequefio templo de planta rectangular situa-
do sobre una angosta banqueta, y ambos descansando sobre
un basamento cuadrado, el cual se transforma en muro de
contencién por los lados sureste y suroeste, que es por donde
limita con un pequeno cenote al fondo (figs. 4, 11; 1am. 10a).

Estudios de Cultura Maya. Vol. XVIII, 1991
Instituto de Investigaciones Filolégicas/
Centro de Estudios Mayas, UNAM
ISSN 0185-2574

— _htton//www 11filaloocicac nnam my/ectenlmaval/



TRABAJOS RECIENTES EN XCARET 105

Lamina 11b. La muralla vista desde el norte en su porcién correspon-
diente a Ja caleta.

Al igual que el A-IX, no se encontré completo, sin embargo
se vio que el techo era abovedado. » 508

La fachada presenta un angosto vano de entrada, y tanto
el muro frontal como el posterior son de una sola hilada de
piedras; los muros laterales de doble hilada (figs. 16, 17). En
¢l interior se encontré intacto un altar construido con dos losas:
una més gruesa y ancha pegada al muro trasero y otra mas
delgada y estrecha al frente de la otra, ambas estucadas. Sobre
la losa posterior se empotré una estalagmita (1am. 10a). Bajo
el altar se encontré un caracol marino Cymatium femorale 'y
cuatro cuentas de piedra verde.

Con anterioridad menciondbamos que el Grupo A se en-
cuentra asentado sobre una terraza artificial construida sobre
el risco natural. Esta terraza conforma los limites del grupo,
quedando fuera solamente la estructura A-X, que se encuentra
a un nivel méas bajo al de la plaza. La nivelacion del terreno
se hizo colocando primero una capa de grandes piedras sobre
la roca natural, encima de ella otra de piedras mas pequeiias,
agregando tierra para sellar los intersticios, agregando luego
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una capa de sascab muy compactada, que finalmente se recu-
briria con estuco. Esta nivelacién fue necesaria, sobre todo
hacia el sur y oeste de la plaza, donde el nivel de la roca
madre desciende considerablemente.

Durante las excavaciones en la plaza del Grupo A, se vio
que esta plataforma artificial tuvo una fase més reducida que
inclufa tan sélo a la Estructura A-V-VI, y cuyo acceso estaba
ligeramente mas al sur del pafio del centro de la Estructura
A-V-VI. Esta plataforma era de esquina redondeada en su
esquina suroeste. No se encontré la continuacién de ella mas
hacia el norte. Esta primera plataforma se unié posteriormente
con otra que sustentaba a la Estructura A-VIII (fig. 4).

La plaza tenia dos accesos: uno a través de una escalinata
que subia del nivel en donde se encuentra la Estructura A-X,
y llegaba a la parte posterior de las estructuras A-II y AL y
otro por medio de una calzada que se une a la plataforma en
un punto entre las estructuras A-VIII y A-IX (fig. 4; lam. 10).
Esta calzada estd hecha a base de grandes piedras careadas
hacia el exterior y piedras medianas al centro. Tiene un solo
escal6n, ya que usa a la plataforma, a la que se adosa como
un segundo. Aunque se hicieron sondeos para ver de dénde
provenia dicha calzada, sélo se encontr6 el pequefio tramo que
aparece en el plano (fig. 4).

Grupo B

Esta localizado al norte del Grupo A (fig. 3), y se encuen-
tra sumamente saqueado. Andrews (1975: 19-20) menciona
que consta de siete estructuras y que tanto la disposicién como
las dimensiones de este grupo lo hacen diferente a los demés
grupos. Las siete estructuras mencionadas por dicho autor no
son observables con claridad. Pudimos apreciar sin embargo,
que este grupo consta de una serie de enormes plataformas
bajas no definibles muy claramente en cuanto a sus limites,
que alternan con estructuras muy destruidas. No queda en nin-
gin edificio el templo superior.

Grupo C

Lo componen cuatro estructuras y varias plataformas habi-
tacionales, siendo el tnico grupo “extramuros” (en una zona
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muestra como un corte de la estructura.

Figura 19. Al
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donde corre la muralla), que se encuentra entre el mar y el
manglar en una zona de tierras mas bajas. Una de las estruc-
turas, la C-I, es un templo con doble pértico y columnata.
Estructuras columnadas solamente encontramos otra en el Gru-
po P (Estructura I), periférico al nicleo de Xcaret. Andrews
(1975: 20) reporta la Estructura C-I en pie, pero ahora sélo
quedan parados el muro posterior y parte del noreste. Los
seis tambores de las columnas estén tirados al frente del edi-
ficio; miden 37 cm de didmetro y varian en grosor: 13 cm,
25 cm y 37 cm.

El muro posterior de la Estructura C-II se levanta 1.80 m
desde el interior de la estructura. La plataforma comtn que
sustenta a las estructuras mencionadas estd en magnificas con-
diciones en su lado oeste y levanta 1.30 m del piso. Alrededor
de este conjunto se observaron varias plataformas bajas, tal
vez habitacionales y restos de albarradas, algunas unidas a las
plataformas,

Grupo D

Estd compuesto bésicamente de dos estructuras principales,
la D-I'y la D-II. La primera es una de las més altas de Xcaret
y estd unida fisicamente por medio de la muralla a las estruc-
turas E-I, E-Il y E-III (fig. 3).

La planta del edificio es redonda en sus tres cuerpos, con
una escalinata que sobresale del pafio de la estructura y que
estd hecha a base de piedras muy bien trabajadas, con escalones
de huella muy estrecha. Al frente tiene una pequeiia platafor-
ma adosada, de planta rectangular donde ya no existe un pe-
quefio altar cuadrado reportado por Andrews (1975: 22y.

En la parte superior de este edificio se desplanta una pe-
quefia plataforma rectangular con piedras muy bien trabaja-
das, la cual sustenta un templo con techo de béveda, que hubo
de ser intervenido inmediatamente, ya que era tan grande el
agujero del saqueo en su interior, que estuvo a punto de de-
rrumbarse. Al lado oeste del edificio, bajo el risco donde se
asienta la estructura, hay un cenote.

- De la D-II poco se puede decir, ya que se encuentra total-
mente derrumbada, aunque atin se aprecia parte de un pequefio
‘templete que tuvo en la parte superior. - ksl
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Laimina 12a. Estructura K-I, de la cual queda solamente la mitad, pero
que ofrece una clara visién de la técnica constructiva usada.

L4mina 12b. Vista de la estructura K-II.
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Figura 20. Planta de la estructura K-II.
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Frente al edificio D-I hay una disrupcién de la muralla, la
cual no sabemos si se trata de una antigua entrada [como lo
supone Andrews (1975: 22)], que comunicaba con el Grupo C
o se trate de una entrada moderna hecha por los propietarios
del rancho para el paso del ganado. Lo que si es claro es que no
existen rastros de un acceso formal como lo tiene en la caleta.

Grupo E

Este conjunto consta de seis estructuras que se encuentran
sobre la parte alta del risco (fig. 3) (Andrews, 1975: fig. 28).

La Estructura E-I que se adosa a la E-II, consta de un tem-
plo de un solo cuarto que descansa sobre una plataforma alar-
gada que se une a la muralla por el sur. El techo era plano y
se encuentra colapsado hacia el este, quedando en pie sélo el
muro sur y la fachada.

La Estructura E-II descansa sobre una plataforma de planta
cuadrada, con su lado este muy bien conservado, mismo por

Limina 13a. Empedrado de una de las estructuras habitacionales en-
contradas cerca del Grupo A. Algunas de las piedras utilizadas eran
de retiso de las estructuras mayores.
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Limina 13b. Ofrenda encontrada en el interior del altar de la estruc-
tura A-IX, consistente en un caracol marino, un disco de piedra verde
y varias cuentas.

el que se une a la Estructura E-III por medio de la muralla.
En su lado norte tiene una escalinata remetida, de la cual
solamente quedan bien conservados los Wltimos escalones. El
templo superior es de un solo cuarto con techo abovedado,
y dintel remetido que conserva varias capas de estuco con pin-
tura. Las molduras sélo pueden verse en la parte este del
templo, pero ya no se distinguen los tres elementos mencio-
nados por Andrews (1975: 26). Tampoco queda nada del
altar interior que fue completamente destruido por los saquea-
dores.

Estructura E-III. Es de planta circular, pero debido a su grado
de deterioro no se aprecia ya la escalinata con alfardas descri-
tas por Andrews. En la parte superior quedan restos de un
templete muy derrumbado. Esta estructura se une por medio
de la muralla a la Estructura E-II.

Estructura E-IV. Aunque reportada por Andrews como cuadra-
da (Andrews, 1975: 31; fig. 28), posiblemente sea también
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de planta circular como parece observarse en su lado este. Es
dificil determinar el niimero de cuerpos que la forman. Tiene
una escalinata remetida, con alfarda, facilmente observable en
el dltimo cuerpo. La corona un templete circular que descansa
sobre una banqueta redonda. Quedan en pie las jambas de la
puerta y el techo estd colapsado hacia la parte posterior del
edificio. Andrews (1975: 26) pudo observar que la techum-
bre era plana. De la esquina norte de este edificio sale la mu-
ralla en esa misma direccién. ;

Estructura E-V. Es un pequefio templo que descansa sobre
una banqueta que se encuentra a un lado y al pie de la esca-
linata de la estructura anterior. S6lo la parte frontal del edi-
ficio queda en pie, el techo se encuentra derrumbado hacia el
interior del templo.

Estructura E-VI. Sobre una plataforma con escalinata remetida
al centro, se levanta un templo que tiene otro menor en su
interior, ambos en bastante buen estado de conservacién, aun-
que saqueados. Basicamente se encuentra como Andrews la des-
cribe (1975: 26; fig. 28).

Grupo F

Estd conformado por tres estructuras asentadas sobre una
gran plataforma escalinada. La Estructura F-I es la de mayor
tamafio y una de las mas grandes de Xcaret. Un gran &rbol
que creci6 en el interior y al centro de ella destruy6 gran parte
del edificio quedando en pie la fachada y parte de los muros
laterales. Las estructuras F-II y F-III que son dos pequefios
templos estdn totalmente colapsados (fig. 3) (Andrews, 1975:
27-30; figs. 34-37).

Grupo G

Se encuentra a unos cuantos metros del grupo anterior (fig.
4). Lo constituye la capilla espaiiola que estd cerca de una
rejollada que en su extremo noreste tiene una especie de muro
o rampa que sube hasta el nivel de la construccién.
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Lémina 14b. Muro que conformaba la capilla.
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Esta capilla es del tipo abierto (Andrews, 1975: 30-32), y
tiene una barda atrial que aiin se levanta hasta 70 cm en su
lado oeste (fig. 39). Esta hecha a base de piedras unidas con
un mortero mezclado con piedras més pequefias. Llevaba un
grueso recubrimiento de estuco de més de 3 cm y los bordes
superiores de la barda estaban redondeados (l4m. 14a).

La barda tiene tres entradas: dos laterales casi al centro del
muro hacia el norte y sur y la principal hacia el oeste. El lado
este de la barda es 5 m mas ancha, y no como lo ilustra An-
drews (1975: fig. 39). Tampoco la capilla presenta una alinea-
cién equidistante con la barda, sino que se encuentra ligeramen-
te girada hacia el noroeste en relacién a ésta (fig. 3).

Se conserva en pie la esquina noreste de la capilla con aproxi-
madamente 1.28 m de altura al interior y 1.50 m al exterior.
Esta esquina es redondeada y presenta la misma técnica cons-
tructiva que la barda (l4m. 14b).

En su muro norte tenia una ventana de 1.20 m de ancho, que
conservaba la huella de la base del poste, de 16 cm de didmetro.
Sobre este mismo lado norte, pero més hacia el este se encuentra
otro acceso a la capilla. Aqui el muro tiene 1.50 m de altura
y 55 c¢m de grosor.

En su lado este, ahora practicamente derrumbados, se encuen-
tran el altar central que est4 separado del muro posterior como
2 m, y otra especie de pequefio altar o banqueta de 1.50 m de
ancho, y 38 cm de altura, adosado a la esquina noreste (redon-
deada).

La puerta sur de la capilla muestra un vano redondeado y se
levanta 70 cm sobre el piso interior, aqui el muro tiene 70 cm
de grosor. La techumbre aparentemente era de material perece-
dero, ya que no hay otro tipo de cubierta en el escombro. Frente
a la entrada principal encontramos los cimientos de lo que posi-
‘blemente fue la residencia del cura. La plataforma no sobrepasa
los 20 cm de altura y tiene una escalinata de 80 cm de ancho,
con dos hiladas de escalones, que estuvieron recubiertos con una
capa de estuco de 6 cm.

La escalinata estd delimitada por piedras paradas bien carea-
das. Esta plataforma en su lado sur limita con una rejollada
de gran tamaiio, en el interior de la cual se encuentra una
sascabera (fig. 3). Como a 45 m al oeste de la capilla, se en-
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contré un pozo con las paredes recubiertas por piedras bien
careadas y con una profundidad de aproximadamente 7 m.

Grupo H

Este grupo fue reportado por Andrews (1975: 32) como
un templo aislado a orillas del mar. Desde entonces el edificio
ha sufrido un mayor deterioro, como grandes grietas que van
de piso a techo y que ponen en peligro su estabilidad. El techo
muestra varios desplomes de las piedras que cierran la béveda.
Del altar interior, s6lo se conserva la huella en el muro pos-
terior que ha sido totalmente destruido por el saqueo, y sobre
el mismo muro, quedan huellas de estuco con pintura roja. El
dintel en su lado sur estd practicamente desprendido por una
fractura que llega hasta el techo.

En el curso de nuestro recorrido encontramos otra estruc-
tura a 140 m al norte, la cual denominamos H-II, por ser éste
el grupo més cercano a ella (fig. 3). Se encuentra a orillas
de una rejollada de aproximadamente 27 m de didmetro, cuya

XCARET
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Figura 21. Lado noroeste de la estructura K-IL
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parte mas profunda se encuentra al norte. El edificio esti su-
mamente derrumbado, pero se alcanzan a distinguir algunas
esquinas tanto de la plataforma como del templete superior.

Grupo K

Estructura K-I. Esta estructura situada praicticamente a orillas
del mar y mirando hacia él (fig. 3), estd considerada como
un templo costero aislado (Andrews, 1975: 34), Descansa
sobre una plataforma de grandes piedras en su base que van
disminuyendo de tamaiio hacia la parte superior, no parecen
haber tenido argamasa. Del templo s6lo queda la mitad sur,
ya que la otra mitad se derrumbé completamente (figs. 18,
19; lam. 12a), en parte por el deterioro de la plataforma. El
altar reportado (1975: 34) habfa desaparecido por completo,
producto del saqueo. Innumerables pisos de estuco que recu-
brieron el piso del templo quedaron a la vista.

Estructura K-II. Corresponde a una nueva estructura no repor-
tada por Andrews, a la cual le dimos la nomenclatura del gru-

TS e =
Lémina 15. Ejemplo de albarrada.
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po K, por encontrarse cercano a €l (fig. 3). Consta de una
plataforma de dos cuerpos principales, el primero de los cuales
estd construido con enormes piedras ligeramente careadas. En
la parte superior tiene una banqueta sobre la cual descansa
un templo de planta rectangular, cuyos muros estaban confor-
mados por dos hiladas de piedras careadas con un espacio al
centro, dando asi doble vista, tanto al exterior como al interior
del muro. La altura probable de estos muros no rebasaba de
1 m, ya que algunas partes de €l se encontraban colapsados
hacia el interior del recinto. El techo debié de ser perecedero
(figs. 20, 21; lam. 12b).

Tiene dos entradas opuestas sobre un eje noreste-sureste (una
mira hacia el mar y otra hacia tierra). En el interior encontra-
mos un altar de planta casi cuadrada y uno de los pocos que
no estdn saqueados del sitio. Queda la duda en cuanto a las
escalinatas que llevarian hacia la parte superior, mismas que
posiblemente se encontraron en uno o dos de los Jados que se-
rian hacia donde est4n los accesos al recinto superior (figs.
20, 21).

d) De&cripcién del drea habitacional

Después de describir brevemente los grupos principales, ha-
blaremos ahora del area habitacional adyacente y conformada
por clementos arquitecténicos de los siguientes tipos:

1) Plataformas: hechas a base de piedra burdamente traba-
jada, unidas con mortero o en seco; de dimensiones y formas
variadas. Hay las que sustentan templos en su parte superior,
siendo este tipo de plataformas comin como estructuras aisla-
das en el interior o a orillas del mar como es el caso de las
estructuras H-T y K-T (fig. 3).

2) Plataformas redondas, cuadradas o elipticas: son en rea-
lidad cimientos de piedra, que varian en disposicion, asi como
en tamafio (de 1 a 4 m de didmetro), altura (entre 20 y 50
cm) y tipo de construccién; es comdn que sean huecas. Las
piedras que las conforman pueden ser de tamafio grande o
mediano, casi siempre unidas en seco, por lo general sin ca-
rear, pero buscando su lado més plano para colocarlo hacia-
el exterior.
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Limina 16. Fragmento de pintura mural encontrado al interior del
templo A-VIL
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Algunas plataformas huecas son de un didmetro tan peque-

fio que dificilmente las hace habitables. En estos casos proba-
blemente se tratara de corrales para aves o algin otro tipo
de animal, tal y como lo describe Wauchope (1938) en su
estudio sobre la habitacién maya moderna. También se en-
contraron pequefios amontonamientos de piedra sin mortero
alguno, de los cuales ignoramos su funcién (fig. 3).
3) Albarradas: son muros de piedra bajos que varian entre
20 y 50 cm de altura, unidos en seco y que conforman una
“red” de lotes o predios, que se encuentran pricticamente a
todo lo largo de la costa oriental de Quintana Roo (fig. 3;
lam. 15). En Xcaret se encontraron dos tipos de albarradas:
de una sola hilada de piedra y de dos, siendo las mds comunes
las primeras. No existen en ninguno de los dos casos andadores
entre ellas, como aparecen en Cozumel (Freidel y Sabloff,
1984), Chunchucmil (Vlceck, 1978) y Tulum (Veldzquez,
1985).

Es comiin encontrar que éstas comiencen o terminen en pla-
taformas tanto huecas como sélidas, o que unan una estruc-
tura con otra (fig. 3). La mayoria de las albarradas regis-
tradas tienen en su interior una o més plataformas o estructuras
mayores, en ocasiones cuevas, sascaberas, cenotes o rejolladas.
Las rejolladas parecen ser, por otra parte, un limite natural
para algunas de ellas, ya que parecen dirigirse o terminar alli,
dandose el caso de algunas albarradas que descienden a su in-
terior. La gran mayorfa muestra uno o dos accesos al interior
del lote y raramente estan totalmente cerradas.

El complejo albarrada es una modalidad que ha caracteri-
zado a la peninsula de Yucatén y en especial a la costa oriental
de Quintana Roo, en el Postcldsico. Han sido tratadas en la
bibliografia desde 1909 por Armold y Frost, Lothrop en
1924, Mason (1927), Escalona Ramos (1946) y Sanders
(1956, 1960). Estudios recientes las han reportado en Maya-
pan (Bullard, 1952, 1953, 1954), Tulum (Barrera Rubio,
1977; Velazquez, 1985), Tancah (Miller, 1982), Xelha
(Robles, 1982), Coba (Folan, 1984), Punta Piedras (Terrones
y Leira, com. verbal), Cozumel (Freidel y Sabloff, 1984),
Xamanh4 (Gonzalez de la Mata, 1984; Silva, 1987), entre
otros.
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4) Rejolladas: son grandes depresiones 0 hundimientos del te-
rreno que a veces contienen cenotes o cuevas secas, algunas
de ellas utilizadas como sascaberas, de donde obtenian material
para la construccién. Algunas de las rejolladas de Xcaret son
muy extensas y presentan un lugar ideal para el cultivo inten-
sivo, dada la acumulacién de suelo y el alto indice de humedad.

5) Cuevas: dadas las caracteristicas karsticas de la region, las
formaciones de oquedades son muy comunes. Estos espacios
fueron utilizados con fines de culto, encontrandose incluso en
algunos de ellos pequefios templos y ofrendas.

6) Cenotes: al igual que las cuevas los cenotes son comunes
en la regién y seguramente proporcionaron una fuente impor-
tante de agua fresca para la subsistencia de los habitantes del
lugar. Algunos de ellos tienen asociadas estructuras de mam-
posteria, siendo las més importantes la H-II y la A-X.

1IV. COMENTARIOS FINALES

Los sitios arqueolégicos de la costa oriental de Quintana
Roo se encuentran en su mayoria localizados en las proximi-
dades del mar, algunos pricticamente en la orilla, es por ello
que se supone que de alguna forma estaban orientados hacia
actividades relacionadas con él, como la pesca y el comercio
maritimo, actividad que se fortalece en este periodo y que unia
a la costa del Golfo de México con Honduras.

Estos asentamientos van desde sitios de quinientas 0 més es-
tructuras, a simples estructuras aisladas generalmente a orillas
del mar que se piensa que pudieron haber sido utilizadas como
puntos de referencia para la navegacion, sobre todo en este
tipo de costa donde no hay referencias claras para los nave-
gantes dado lo plano del paisaje.

Con relacion a la temporalidad de la costa es conveniente
recordar que la mayoria de los asentamientos, con algunas ex-
cepciones, se ubican en lo que Sanders (1960) llamé Periodo
Tulum, entre 1250 y 1520 d.C., por lo que el periodo de ocu-
pacién intensa de la costa entra dentro del Periodo Decadente
para el norte de Yucatdn o Postclésico Tardio.
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Todos estos sitios de la costa comparten los mismos rasgos
arquitecténicos denominados por Lothrop (1924) como estilo
Costa Oriental, es un estilo ampliamente extendido y de escasas
variantes, ampliamente descritas por el mismo autor.

Para el horizonte Clésico, la ocupacién en la costa no era
tan intensa hasta donde hoy sabemos. Sin embargo, algunos
trabajos en sitios como El Meco, Playa de Carmen, Punta
Piedra, Xcaret, Tancah y otros, han producido restos ceri-
micos de épocas anteriores, algunas hasta del Periodo Pre-
clasico. Sin embargo, parece que en esta época la costa estuvo
practicamente deshabitada, siendo claro que su periodo flore-
ciente se dio a finales del Postclasico. En cambio, al interior,
existieron sitios muy importantes como Cob4, Tzibanché, El
Resbalén, Ichmul, etcétera.

A la llegada de los espafioles, Yucatin estaba dividida en
16 provincias independientes, de ellas, s6lo cuatro ocupaban
la costa de Quintana Roo: Ecab, Uaymil, Cozumel y Checte-
mal (Roys, 1957: 3). Xcaret se encontraba dentro de la
primera.

En general podemos apuntar que Xcaret presenta el mismo
tipo de distribucién de elementos arquitecténicos que la ma-
yoria de los sitios de la costa oriental, es decir, los grupos de
estructuras mayores cerca del mar, templos aislados en la orilla
y hacia el interior una vasta red de muros o albarradas que
delimitan espacios cerrados dentro de los cuales se encuentran
varias estructuras de tipo habitacional.

Aunque atin no se ha definido con claridad el uso real de
estos lotes, consideramos que el més viable es el habitacional,
incluyendo otros tipos de estructuras domésticas como corra-
les, almacenes y otras 4reas de actividad, tal y como se usa
en la actualidad. Seguramente también fueron utilizados como
huertos para obtener productos complementarios a su dieta.
Dada la pobreza del suelo, y la necesidad de rotacién del
terreno, es poco probable que estos lotes hayan sido utilizados
slo para el cultivo, ya su construccién implica mucho traba-
jo. Sin embargo, no descartamos la posibilidad de que algunos
de ellos sirvieran exclusivamente para este fin.

Respecto a los sacheoob que menciona Hewen existieron, no
encontramos en toda el drea recorrida indicio de ningtn cami-
no. Tampoco en los recorridos realizados hacia el norte por
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Silva o hacia el sur por Terrones, a los cuales haciamos refe-
rencia con anterioridad, se encontré indicio de ellos. Cabe la
posibilidad de que estos caminos no fueran de mamposteria
como los de Coba o Cozumel, sino que se tratara de antiguos
caminos blancos abiertos entre la selva, y de los cuales no
queda huella aparente.

Por tltimo, queremos mencionar que aunque muchos datos
existentes apuntan hacia la identificacién de Polé con Xcaret,
creemos prudente esperar hasta que nuevos datos tanto arqueo-
16gicos como histéricos nos permitan confirmar el hecho.
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