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cen con profusion en la prensa mexicana) y ensaya algunas 
explicaciones sobre la formaci6n de las palabras. 

LUIS FERNAOO LARA 

El Colegio de Mexico. 

MANUEL J. GuTIERREZ, Ser y estar en el habla de Michoauin, Mexi­
co. Mexico, UNAM, 1994; 172 pp. (Publ. del Centro de Lin­
giiistica Hispanica, 38). 

El trabajo del senor Gutierrez es un estudio, hecho desde una 
perspectiva sociolingiifstica, acerca de un cambio lingiiistico 
que el autor observa en la comunidad lingiifstica de Michoa­
can y que va a denominar "uso innovador" de estar. Este cam­
bio consiste en la ampliaci6n del campo semantico de estar en 
detrimento del de ser. El libro esta organizado de la manera 
siguiente: una introducci6n, un capitulo referente a la metodo­
logia empleada, un capitulo que estudia las variables lingiiisticas 
y otro que se dedica a las variables sociales; finalmente, en el 
capitulo 5 se exponen las conclusiones. 

De todas las dicotomias que se han propuesto para explicar 
las diferencias de significado entre ser y estar, dicotomias o ex­
plicaciones a las que el autor pasa revista en la Introducci6n 
de su trabajo, siempre me ha parecido que la mas adecuada y 
la mas generalmente aplicable es permanencia vs. temporalidad, 
que es la que propone Navas Ruiz en su estudio sobre verbos 
atributivos. Aunque esta oposici6n recubre otras, de las que 
puede considerarse una reformulaci6n (p. ej., inherencia vs. ac­
cidentalidad, cualidad vs. estado, existencia vs. apariencia), el uso 
de cada nuevo termino va agregando especificaciones para de­
terminar cada vez mas el significado de estos verbos. Por ejem­
plo, la primera pareja que se propuso, cualidad vs. estado, era 
efectivamente correcta pero demasiado amplia y demasiado 
vaga para poder dar cuenta de muchos casos; era un primer 
acercamiento al problema. Permanencia vs. temporalidad me pa­
rece mucho mejor y mucho mas precisa que la anterior. 

Sin embargo, la oposici6n a la que el autor se adhiere, 
"marco de referenda de clase", que explica el uso de ser, vs. "mar­
co de referenda individual", que explica el uso de estar, tomada 










