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cen con profusién en la prensa mexicana) y ensaya algunas
explicaciones sobre la formacién de las palabras.

Luis FERNADO LARA
El Colegio de México.

MANUEL ], GUTIERREZ, Ser y estar en el habla de Michoacin, Méxi-
co. México, UNAM, 1994; 172 pp. (Publ. del Centro de Lin-
guistica Hispdnica, 38).

El trabajo del senor Gutiérrez es un estudio, hecho desde una
perspectiva sociolingiiistica, acerca de un cambio lingiistico
que el autor observa en la comunidad lingiistica de Michoa-
can y que va a denominar “uso innovador” de estar. Este cam-
bio consiste en la ampliacién del campo semdntico de estar en
detrimento del de ser. El libro estd organizado de la manera
siguiente: una introduccién, un capitulo referente a la metodo-
logia empleada, un capitulo que estudia las variables lingiiisticas
y otro que se dedica a las variables sociales; finalmente, en el
capitulo 5 se exponen las conclusiones.

De todas las dicotomias que se han propuesto para explicar
las diferencias de significado entre sery estar, dicotomias o ex-
plicaciones a las que el autor pasa revista en la Introduccién
de su trabajo, siempre me ha parecido que la mds adecuada y
la mds generalmente aplicable es permanencia vs. temporalidad,
que es la que propone Navas Ruiz en su estudio sobre verbos
atributivos. Aunque esta oposicién recubre otras, de las que
puede considerarse una reformulacién (p. ¢j., inherencia vs. ac-
cidentalidad, cualidad vs. estado, existencia vs. apariencia), el uso
de cada nuevo término va agregando especificaciones para de-
terminar cada vez mads el significado de estos verbos. Por ejem-
plo, la primera pareja que se propuso, cualidad vs. estado, era
efectivamente correcta pero demasiado amplia y demasiado
vaga para poder dar cuenta de muchos casos; era un primer
acercamiento al problema. Permanencia vs. temporalidad me pa-
rece mucho mejor y mucho mds precisa que la anterior.

Sin embargo, la oposicién a la que el autor se adhiere,
“marco de referencia de clase”, que explica el uso de ser, vs. “mar-
co de referencia individual”, que explica el uso de estar, tomada
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del estudio de F. Franco y D. Steinmetz (1983), me parece
todavia mucho mds precisa porque abarca todos los casos que
se explicaban con oposiciones anteriores, sobre todo con la de
Navas Ruiz, y porque explicita de manera mucho mads clara
algunos casos en los que los términos permanencia y temporali-
dad, aunque correctos, no expresaban todas las diferencias
existentes entre los usos de ser y estar, diferencias debidas no
s6lo al empleo de estos verbos sino al tipo de adjetivos que
introducen. Por ejemplo, en oraciones como Pepe es alto/ Pepe
estd alto, no se llegaba a ver muy bien cémo una nota tan
definitoria de un sujeto podia en un momento verse como
permanente y en otro momento como temporal; i. e., no se
entendia muy bien c6mo una gente podia ser alta y no alta al
mismo tiempo. Esto no ocurre con otras clases de adjetivos
menos definitorios, como alegre por ejemplo (Pepe es alegre/
Pepe estd alegre), en los cuales es perfectamente posible pensar
que alguien, que de suyo no es alegre, en determinado mo-
mento puede encontrarse asi. Y los problemas se complican
cuando las oraciones estin en pretérito, porque entonces es
todavia mds dificil captar esa diferencia entre lo permanente y
lo transitorio. Generalmente todos los estudios dan sus ejem-
plos en presente, porque ahi la diferencia es mds facil de per-
cibir.

Aunque Navas Ruiz, cuyo estudio me parece el mds com-
pleto de los que conozco (desconozco los estudios de los afios
80 y actuales), ya hablaba de esta diferencia entre dos tipos
netamente distintos de adjetivos (los que adjudican rasgos de-
finitorios como religién, nacionalidad, etc., y los otros; los pri-
meros expresados normalmente con ser y los segundos con
ambos verbos), la distincién por él adoptada no llegaba a ex-
presar cabal o satisfactoriamente la diferencia entre sery estar
con el primer tipo de adjetivos. En cambio, la oposicién adop-
tada por el sefior Gutiérrez explica con mayor nitidez estas
diferencias. Cuando el hablante dice Pepe es alto, escoge un
“marco de referencia de clase” en el que “el sujeto de la ora-
cién es insertado dentro de la clase a la cual pertenecen todos
aquellos sujetos que comparten con Pepe esa misma cualidad
(‘hombres altos’)”; de la misma manera, cuando dice Pepe estd
alto, establece un “marco de referencia individual” en el que
compara al sujeto de la oracién con el mismo sujeto en dos
momentos distintos. En otras palabras, cuando digo Pepe es alto
o Yo era chica, establezco una correlacién o una comparacion
distinta de la que establezco cuando digo Pepe estd alto (a com-
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paracion de la dltima vez que lo vi) o Yo estaba chica (a compa-
racién de ahora que soy mujer adulta). No puedo, en tan bre-
ve espacio, explicar mds en detalle lo atinado de esta expli-
cacién, porque ademds el autor se encargé de hacerlo con
gran acierto. Solamente me concretaré a decir que el anilisis
de sus ejemplos estd muy bien hecho y que efectivamente exis-
ten elementos, dentro de la oracién, distintos de los verbos
estudiados, que corroboran la interpretacién que el autor
hace de estos verbos asigndndolos ya sea a un “marco de refe-
rencia de clase” o a un “marco de referencia individual”. Su
interpretacién es clara y convincente, y personalmente me en-
canté. A pesar de que la explicacién de F. Franco y D. Stein-
metz es bastante similar a la de T. Higgs, me parece que estd
formulada de manera mucho maés explicita y precisa. La elec-
cién de la pareja de términos que explicara el significado y
uso de estos verbos era un factor clave en este trabajo y consi-
dero muy acertada la eleccién del sefior Gutiérrez.

El uso innovador que el autor observa en la comunidad de
Michoacdn, y que por cierto estd, en mi opinién, bastante mas
extendido de lo que el autor supone, consiste en que el estar
innovador se utiliza para insertar al sujeto en un marco de
referencia de clase, que es lo propio de ser, y no en un marco
de referencia individual. Como digo, creo que es un fenéme-
no mds amplio de lo que el autor piensa, aunque bien podria
ser que, actualmente, este cambio se hubiera acentuado mis
en el estado de Michoacdn que en otros estados de la Repiibli-
ca. Ignoro cudl sea la situacién real, pero si puedo decir que
bastantes de sus ejemplos muestran usos que normalmente
uno no oiria en la ciudad de México.

El autor se propone demostrar una serie de hipétesis, que a
grandes rasgos hablan de los tipos de cambio lingiiistico y del
impacto que ejerce sobre ellos la composicién de la sociedad,
las situaciones de contacto entre lenguas y la ensefianza for-
mal recibida en la escuela. Para demostrar la influencia de las
situaciones de bilingiismo en el cambio lingiistico, el autor
va a recurrir a comparar los resultados de su trabajo con los
resultados de investigaciones paralelas realizadas en medios
bilinglies en ciudades americanas, principalmente en Los An-
geles y Chicago (estudios de Silva-Corvaldn y de Behrend), y
que tratan el mismo fendémeno, a saber, la extensién semdanti-
ca de estar a expensas de ser. Sus hipétesis estdn muy claramen-
te planteadas y demuestran rigor en su trabajo y claridad argu-
mentativa.
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La composicién del grupo de informantes esti muy bien
balanceada en cuanto a caracteristicas sociales como sexo, edad,
nivel educativo y nivel socioeconémico. La proporcién entre in-
formantes que pertenecen a un grupo familiar que también
fue entrevistado e informantes que fueron entrevistados ellos
solos (sin su ntcleo familiar) estd también muy equilibrada:
de un total de 26 informantes, 12 son miembros de familias
entrevistadas y 14 no estdn en ese caso. Esto es de suma impor-
tancia ya que, si se hubieran tomado en cuenta unicamente
familias, los resultados arrojados por este estudio habrian re-
sultado falseados, pues si los padres tienen un uso innovador
de estar, existen grandes probabilidades de que los hijos tam-
bién lo presenten y, por lo tanto, el hecho de que existieran
grandes porcentajes de innovacién en las tablas estaria indi-
cando simplemente esto.

Por lo que respecta a la metodologia, el material de estudio
se obtuvo a través de dos horas de grabacién con cada hablante,
en sesiones diferidas (52 horas de grabacién con 26 hablan-
tes), utilizando varios tipos de encuesta. Durante la primera
entrevista se llevaron a cabo conversaciones sobre tema libre,
que incluian preguntas que hicieran mencién a un “antes” y a
un “después”, y preguntas sobre el pasado del individuo o so-
bre situaciones hipotéticas, con el fin de elicitar comparacio-
nes entre dos o mds estados de una cosa o de un evento de la
vida del hablante o de la comunidad. Durante la segunda en-
trevista se enfrenté al informante a dos instrumentos distintos:
un cuestionario para investigar la preferencia de ser o estar en
determinados contextos linguisticos, y unos textos de evalua-
cién subjetiva sobre el uso innovador de estar. Para los compu-
tos se utiliz6 el Paquete Estadistico para las Ciencias Sociales,
version SPSSX. Los resultados de este estudio estadistico se
exponen en los capitulos 3 y 4 en forma de cuadros explicitados,
sumamente ilustrativos, que revelan un andlisis pormenorizado
de los datos. El capitulo 3 nos da los resultados por variables
linguisticas y el capitulo 4, los resultados por hablante y por
tipos de hablante.

Considero muy acertado el hecho de haber tomado en
cuenta el contexto comunicativo, porque ciertamente ser es
mads objetivo, en tanto que estar, en cambio, transmite cierta
subjetividad o cercania. Se trata de un punto muy importante,
especialmente para este trabajo, que se reflejard en el uso que
la gente hace de estos verbos, de acuerdo a sus caracteristicas
sociales. De aqui que el estar innovador predomine mds en las
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mujeres que en los hombres, porque su habla tiende a ser mds
subjetiva y afectiva, y que el uso de ser predomine mis en los
niveles educativos altos (estudios técnicos y universitarios) y
en los niveles socioeconémicos altos (en el grupo 2 de la tabla
12, compuesto basicamente por profesionistas, industriales y
comerciantes mayores), por la influencia de la educacién formal.
Considero también muy importante el hecho de haber to-
mado en cuenta el tipo de adjetivo, porque ésta es una varia-
ble que, como ya sefialé mads arriba, incide directamente en la
preferencia por cualquiera de estos dos verbos. Por otra parte,
la distincién que hace el autor entre cambios que aparecen,
por asi decir, subitamente, y cambios que se inscriben en un
proceso mds general, y que son continuacion de dicho proce-
s0, me parece sumamente interesante. No s€ mucho de grama-
tica histérica ni de cambio lingiistico y me habria gustado
saber si esta distincién se aplica solamente a los procesos sin-
tacticos, o si abarca también otros terrenos.

El libro contiene, ademids de la bibliografia utilizada, toda
una serie de anexos en donde se aclara la codificacién utiliza-
da en las variables y se dan las listas de los informantes, con
todos sus rasgos o caracteristicas sociales. Ademads, se propor-
cionan los textos y la hoja de respuestas utilizados en la eva-
luacién subjetiva, y el cuestionario utilizado para la elicitacion
directa de sery estar. El estilo del autor es claro y preciso. Tie-
ne concisién y rigor en sus ideas, y claridad para expresarlas.

Las principales aportaciones de este trabajo son, en mi opi-
nién, dos. La primera, la eleccién de la pareja que explicara
los usos y significados de estas dos cépulas, que tanta tinta han
hecho correr. La segunda consistié, a mi modo de ver, en de-
mostrar cémo un problema que, en principio, por su naturale-
za netamente gramatical, se sustrae tanto a determinaciones
de tipo social cuanto al cambio por contacto de lenguas, en
realidad se ve influido y determinado por este tipo de facto-
res. Considero que se trata de una investigacién seria y origi-
nal, ademds de sumamente ilustrativa.

DEeNISE HETT CHAUVET

Centro de Lingiistica Hispdnica.



