EL ESPANOL EN AMERICA: ENTRE EL
INGLES Y LAS LENGUAS INDIGENAS*

INTRODUGCION

La lengua espafiola en la actualidad cuenta con unos 350
millones de hablantes distribuidos en 20 naciones —dieci-
nueve de ellas en América— y en varias regiones de los
Estados Unidos'. Como es sabido, en todas esas naciones
se ensefia como lengua materna, y se utiliza desde la pri-
maria hasta el postgrado. Sus funciones, consecuentemen-
te, rebasan los limites locales, regionales y nacionales y se
extienden, sobre todo a través de los medios de comunica-
cién masiva, a un Ambito internacional que abarca incluso
regiones no hispanohablantes de América, Europa y Afri-
ca.

Frente al espanol, en Hispanoamérica? el inglés es la
primera lengua extranjera para la mayoria de las personas
que asisten a la escuela. En la ensefianza media y preuni-

* Una versién diferente de este texto, escrita en inglés, se presenté
como ponencia en el simposio sobre multilingiiismo y ensefianza de
la lengua materna que organizé la Asociacién Internacional para la
Investigacién y la Ensefianza de la Lengua Materna, en el marco del X
Congreso Mundial de la Asociacién Internacional de Linguistica Apli-
cada, Amsterdam, agosto de 1993,

! Cf. R. AviLa, “La lengua espaiiola en América”, p. 679.

? En mi texto utilizo Hispanoamérica e hispanoamericano para referir-
me a la América hispanohablante y a los nativos de esa regién. Parece
necesario el comentario, pues en la actualidad en Espafa algunos
incluyen a ese pais y a sus habitantes en el significado de esos tér-
minos. Para ese sentido yo utilizo “los paises hispanicos”, o “los hispa-
nohablantes”, sin adjetivos. Por ejemplo, la frase “Las relaciones entre
los paises hispanoamericanos” no incluye a Espaiia; para esto yo escribi-
ria “Las relaciones entre los paises hispanoamericanos y Esparia”.
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versitaria es obligatorio el aprendizaje de una segunda
lengua, y el inglés sin duda es la preferida, seguida del
francés.

Ante el espaiiol y el inglés, dos idiomas de origen euro-
peo, las lenguas indigenas estin en franca desventaja. Su
uso se restringe fundamentalmente a las comunidades donde
se hablan, y su ensefianza es asimismo limitada: general-
mente se ensefia como lengua materna en los primeros
grados de la primaria, y después se abandona en favor del
espanol.

Cabe destacar un hecho evidente: mientras que la rela-
cién entre el inglés y el espaiiol es bilateral, de uno a uno,
entre el espafiol y las lenguas indigenas la relacion es
multilateral, de uno frente a muchas. Esa situacién refleja
de manera clara y suficiente el desequilibrio que hay entre
las respectivas comunidades. Me ocuparé de eso a conti-
nuacién. A la vez me referiré a la necesidad que se perci-
be en Hispanoamérica de buscar una norma internacional
no basada en la variante que ha predominado histdrica-
mente, sino en las normas nacionales.

LA LENGUA ESPANOLA EN AMERICA

A diferencia de lo que sucede en otras regiones multilin-
gues de Europa, Asia o Africa, en Hispanoamérica la len-
gua espafiola es la unica lengua dominante y prestigiosa.
Todos, incluyendo a los hablantes de lenguas indigenas,
desean aprender espaiiol porque lo necesitan como lingua
franca y, ademds, como vehiculo para el aprendizaje esco-
lar.

Los hispanohablantes no necesitan aprender inglés o
francés para tener acceso a la cultura universal. En espa-
fiol hay una extensa industria editorial, que publica libros
de texto originales desde el nivel de jardin de nifos hasta
el de postgrado. Las obras literarias, como es sabido, han
dado origen a lo que se ha llamado el boom de 1a literatura
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hispanoamericana, y se han traducido a muchas lenguas
del mundo. Se cuenta asimismo con un extenso numero
de traducciones, aunque sigue siendo necesario €l inglés
—y complementariamente otras lenguas— para la literatu-
ra especializada.

Ademas, el cine, la radio y la television —el medio mads
importante a nivel internacional— son vehiculos constan-
tes de promocion del espanol. Una compania mexicana
de television produce y envia por satélite programas en
espanol a toda Hispanoamérica y a Estados Unidos. Esa
compaiiia transmite también a Espana e incluso a otros
paises de Europa y Africa programas en espafiol’. Asimis-
mo la televisién por suscripcién transmite otros noticiarios
en espaiol cuyos locutores son de diferentes paises hispa-
nohablantes*. Por otra parte, los programas producidos en
Espana se reciben en un buen nimero de hogares de la
region, y algo semejante ocurre con los programas que se
producen en Venezuela, Argentina, Chile y, menos fre-
cuentemente, en otros paises.

La television, para poder transmitir sus programas en
los paises hispanohablantes, ha requerido utilizar una nor-
ma internacional de la lengua, tanto en la pronunciacién
como en la sintaxis y el 1éxico®. Como consecuencia, cuan-
do uno escucha a alguien por la televisién no sabe de
dénde es... o de dénde no es®.

% Se trata del grupo TELEVIsA, que produce “Eco”, un programa de
noticias equivalente al que produce en inglés la Cable News Network
(CNN).

4 Me refiero a “NBC Noticias”, de nivel internacional al igual que
“Eco”.

* Yo mismo encontré al estudiar los noticiarios de la televisién y la
radio mexicanas, que su léxico —de acuerdo con el Diccionario de
la Real Academia Espaiola y otras fuentes consultadas— era en mds
de un 99% de nivel internacional (cf. R. Avila, “El lenguaje de la
radio y la televisién”).

¢ En 1992, por ejemplo, se pasé a lo largo de seis meses una serie
de programas llamada “Cadena de las Américas”. Los programas, cuyo
motivo fue conmemorar el quinto centenario del descubrimiento de

América, fueron producidos por 19 naciones hispanicas, mismas que
los recibieron via satélite. Las transmisiones terminaron el 11 de octu-
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La unidad de la lengua espaiiola se refuerza también
por otros motivos. Entre ellos estin el cada vez mayor
nimero de viajeros internacionales que deben adaptar sus
usos dialectales al del nuevo pais; la constante transmisién
de textos por fax, correo electrénico y compaiiias de en-
vio en 24 horas; y las cada vez mds frecuentes conversacio-
nes telefénicas internacionales.

Cabe recordar que el espaiol en América se impuso a
las lenguas originales. Como es sabido, en el mismo afio
de 1492 Antonio de Nebrija escribi6 en su Gramatica, para
el conocimiento de los reyes catélicos, que “siempre la
lengua fue companera del imperio” (p. 97). Naturalmen-
te, en todo esto hubo matices, pero la constante fue que
la ensenanza del espafiol empezé en América desde el
momento mismo del descubrimiento, pues “estaba implici-
to en el propésito de la propia conquista integrar a los
indios a la cultura occidental”.

La lengua espafiola, como sabemos, se arraigé y se ex-
tendié en América a lo largo de la época colonial. Tras la
independencia de los pafses americanos en el siglo pasa-

bre de ese afio. Afortunadamente pudimos grabar la serie completa
en México, y en ella me baso para sustentar lo que digo supra, asi
como para otras consideraciones que expongo en el texto.

7 Cf. Bravo Ahiija, pp. 15 ss. En esas pdginas la autora hace una
extensa resefia histérica del tema. En ese sentido, la politica lingiis-
tica espafiola contrasta, por ejemplo, con la del imperio alemin en
Tanzania. Alli, desde 1885 a 1907 se promovié el uso del swahili como
lengua de la administracién y de la escuela. Las razones principales
parecen ser dos: a) el swahili ya funcionaba como lingua franca “desde
hacia varios siglos”, y estaba “asociada a una cierta burguesia comer-
cial drabe-swahili” (cf. Jiménez-Gonzilez, p. 225); y b) la posicién de
los misioneros que deseaban respetar las lenguas aborigenes, y la del
linglista Meinhof, que consideraba inconveniente que los nativos
aprendieran alemdn, pues asi entenderfan el idioma de sus domina-
dores. V. también, para la hispanizacién de América, A. Alcali, p. 19.
Como €l sefiala, desde el principio de la Colonia se propuso la ense-
fianza del espaiiol, incluso mediante leyes. Sin embargo, habia contra-
dicciones importantes: como en el caso del swahili, muchos espafioles
que vivian en América se oponian a esa politica porque los indios, al
aprender la lengua de los conquistadores, se volvian mds atrevidos y
menos humildes (v. Alcald, p. 21).
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do, se pens6é en un principio en promover en cada pais
una lengua nacional derivada del espanol. Sin embargo,
esa idea fue pronto desechada. Ya en 1847 el argentino
Esteban Echeverria, tras aceptar el legado de la lengua
espanola, proponia la necesidad —el deber y el derecho—
que tenian todos los paises de mantenerla y cultivarla,
pero bajo otras bases (apud Guitarte, p. 76). El plantea-
miento era promover la unidad de una lengua emancipa-
da, cuya transformacién progresiva se haria entre todos,
sin predominio de ninguno. En otras palabras, se buscaba
la convergencia de usos, y no la divergencia®, pero a partir
de una posicién de igualdad que evitara la imposicién y
promoviera el consenso.

Lo anterior muestra que la idea de una norma inter-
nacional de la lengua —expresada en otros términos— ha
estado presente en Hispanoamérica desde el siglo pasado.
En la actualidad la emancipacién lingiiistica se confirma
al escuchar el habla de las personas de cualquier pais his-
pénico, incluso cultas, que no vacilan en utilizar las for-
mas locales —de las cuales a veces ni siquiera son cons-
cientes. Al mismo tiempo, la convergencia se advierte al
leer textos impresos o —como antes he dicho— al escu-
char la televisién o la radio. En otras palabras, la norma
culta suele tener como referencia el modelo interno, de
su propio dialecto, mientras que los medios masivos
—sobre todo los de cobertura internacional— tratan de
apegarse al modelo externo, construido entre todos.

La buisqueda de la unidad internacional es una necesi-
dad de todos los que hablamos espanol. Y las razones no
son tnicamente lingiiisticas y culturales, sino también eco-
némicas®: basta pensar en lo que se ha llamado las indus-

8 Cf., para esto, Guitarte, p. 76. En ese excelente articulo el zutor
describe mas pormenorizadamente los procesos de unidad, diversidad
y convergencia.

? Cf. Montes (p. 137), quien destaca que “en realidad son los facto-
res externos, econémico-sociales, los que determinan, en resurhidas
cuentas, el destino de los idiomas”. Por otra parte, a propésito de los
medios, considera que el mundo actual, convertido en una “auténtica
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trias de la lengua, y la necesidad que tienen de utilizar
una norma de ese tipo'. Se constata ademads si uno viaja
por los paises hispdnicos. Por una parte, los hispanoha-
blantes —repito— utilizan en sus respectivos paises la nor-
ma nacional sin sentimiento de culpa'’, pues esa variante
les asegura la mejor comunicacién en esas circunstancias.
Por otra, optan por la norma internacional para las situa-
ciones que asi lo requieren. Si acaso hay diferencias entre
emisor y receptor, lo mds probable es que traten de adap-
tarse a las variantes, pocas en ese nivel estindar, del pais
anfitrién'2.,

Los hispanoamericanos consideran sus diferentes for-

aldea electrénica”, promueve el empleo de menos lenguas y la unidad
dentro de cada una (p. 138).

' Dentro de ellas estin, ademds de los medios de comunicacién
masiva, la ensefianza del espaiol como lengua materna y como segun-
da lengua, las traducciones y los doblajes. Para otros ejemplos de
industrias de la lengua, cf. Vidal Beneyto. El considera que estamos
asistiendo, por la internacionalizacién de la ciencia y de la industria,
asi como por el uso cada vez mis extenso de las redes de computado-
ras, a una “desterritorializacién” de la “dimensién nacional”. Y aiade:
“la interaccién de la informitica y las lenguas, interpela frontalmente
la identidad cultural de pueblos y paises y pone en cuestién su misma
existencia comunitaria” (p. 15).

' En las escuelas de los paises hispanoamericanos los profesores
dificilmente se referirin a los usos nacionales divergentes de las reco-
mendaciones académicas como vicios o barbarismos. La actitud gene-
ral considera esas formas como legitimas dentro de su ambiente
respectivo: cf. Coseriu, p. 53.

? En esto matizaria lo que opina Coseriu (p. 75), quien considera,
por ejemplo, que un hablante culto uruguayo, en un ambiente inter-
nacional, preferird piso (usado en Espafia) por departamento o apar-
tamento (formas americanas). No puedo referirme a los uruguayos,
pero en cuanto a los mexicanos, lo dudo mucho: piso es confuso por-
que su uso mds frecuente hace referencia a la superficie por donde se
camina, sobre todo dentro de las casas y edificios (Diccionario bdsico del
espanol de México, s. v.); y no lo son los otros dos términos. Un mexica-
no usard billete s6lo en Espafa, ante espaiioles, después de aprender
el sentido de la palabra in sitw: en otras circunstancias dird boleto,
como en México, porque en su pais dillete se utiliza exclusivamente
para referirse al papel moneda. En todo caso, se trata de opiniones
que, para que no se vuelvan mitos, merecen ser confirmadas median-
te estudios empiricos de actitudes.
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mas de hablar tan adecuadas como las del dialecto caste-
Hano®. La pronunciacién americana —y junto con ella la
de tipo andaluz— es mayoritaria: de los 350 millones de
hispanohablantes s6lo unos 23 —todos en Espaia, funda-
mentalmente en Castilla— diferencian los fonemas /8/ y
/s/™. En todo caso, lo importante para la unidad de la
lengua es que las variantes fonicas, 1éxicas y sinticticas se
reducen en los usos cultos, sobre todo en los registros for-
males, y en los medios masivos de difusién'. En la parte
superior de la pirdamide social, entre las elites econ6micas
y culturales, se busca y se requiere la unidad de la lengua.
Frente a esto, en la base persisten las diferencias que limi-
tan la movilidad social y geografica.

Lo PROPIO Y LO AJENO: EL ESPANOL Y LAS LENGUAS INDIGENAS

América —toda América: Norte, Centro y Sur— es una
regién multiétnica y multicultural. Las lenguas aborigenes
del continente casi llegan a un millar'®. En la actualidad el

18 Utilizo siempre castellano para referirme al dialecto de Castilla, y
espafiol para la lengua que abarca a todos los paises hispanohablantes.
Para una argumentacién al respecto, cf. Avila, “La lengua espafiola en
América”, p. 689 y n

4 Me apoyo en mis propias proyecciones (R. Avila, “La lengua es-
pafiola en América”, p. 679 y n), basadas en los cdlculos de G. Salva-
dor (p. 55). El mimero de hablantes que diferencia /0/ de /s/ fue
calculado —aunque no de manera definitiva— por P. Martin Butra-
gueiio, de El Colegio de México. Los 23 millones se refieren a quie-
nes aprenden el castellano como dialecto materno. Conviene no olvi-
dar que en Espafia hay otras lenguas ademds del espafiol (cf. Salva-
dor, p. 93).

5 Por ejemplo, el léxico del noticiario “Eco”, que se produce en
México y se difunde a nivel internacional, es de uso general (o no
marcado) en un 99. 7%:; y el de un noticiario radiofénico mexicano,
de 99.4% (cf. R. Avila, “El lenguaje de la radio y la televisién”). En
cuanto a la fonética, la variacién también se reduce de manera nota-
ble: cf. una descripcién mds amplia, basada en la serie “Cadena de las
Américas” (v. n. 5) en R. Avila, “La lengua esparfiola en el quinto 92",

16 El nimero, como era de esperarse, se presta a discusién. Para
América del Norte, Central y del Sur, Crystal (p. 17), calcula 1000
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numero de hablantes de lenguas indigenas, incluido Bra-
sil, fluctiia entre los 25 y los 30 millones de personas
(Gleich, p. 11). El indice de analfabetismo de esos grupos
sociales es muy alto, y siempre superior al de la poblacién
hispanohablante”. Las comunidades que hablan esas len-
guas —no obstante su riqueza cultural, histérica y actual—
resienten una situacién de sujecién politica y econémica
por parte de los grupos hispanohablantes cuyo proyecto
es el “de civilizar, de incorporar, de igualar, pero nunca
vivir la diferencia” (Nahmad, p. 653). Los pueblos indios,
limitados a una vida rural en la selva, en la montaiia, en el
desierto, en la costa o en el valle, se enfrentan incluso al
problema de mantener su propia identidad'®.

La politica lingiistica de la época colonial se debatié
entre ensenar la lengua espafiola o promover las lenguas
nativas. Surgi6 asi una elite mediadora bilingiie, sobre to-
do de los hijos de caciques a los que se les obligaba a
aprender espanol; y de los misioneros y administradores
europeos que aprendian lenguas indigenas. Como seiala
Gleich, se desarrollé “una politica lingiistica utilitarista de
la administracién y de la iglesia” (p. 24): al paso del tiem-
po el espanol terminé por ser la lengua de la administra-
cion y limité progresivamente el espacio funcional de las
lenguas autéctonas.

En el siglo x1x, durante la época de la independencia,
hubo una etapa inevitable de anarquia e inestabilidad po-
litica en los paises hispanoamericanos. De alli la necesidad
de que los gobernantes se preocuparan fundamentalmen-
te por la consolidacién del estado y la nacién. Como con-
secuencia, la politica lingiistica proponia integrar a los

lenguas. Lastra —segiin nuestras propias sumas— incluye cerca de
480, y sin EE. UU. ni Canad4, unas 420 (pp. 85 a 168). Para esa
misma zona (sin EE. UU. ni Canadi) Grimes llega a un poco mis de
940 lenguas (pp. 15 a 87, y 59 a 142).
" Va desde un minimo de 20% en Chile a un miximo de 80% en

Venezuela (Gleich, p. 13).

< V., para una descripcién actual de la situacién de los grupos
indigenas en México, CIESAS.
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indios a la lengua espafola: se trataba de hispanizarlos
para que formaran parte de la nacién. El espanol y el por-
tugués se vuelven, si no oficiales, si lenguas nacionales en
toda la regién (cf. Bravo Ahija, p. 15; y Gleich, p. 25).

Frente a esta situacién, en México —el pais que tiene
mids hablantes de lenguas indigenas— se admiti6 el des-
cuido en el que se habia tenido a esos grupos sociales, y la
igualdad intelectual de los indigenas frente a los hispano-
hablantes. No obstante, lo que se hizo fue fundamen-
talmente ensefarles espafiol, para integrarlos y aprovechar
sus posibilidades econémicas y politicas. Por otra parte, la
educacién en espafiol dificilmente cubrié las zonas rurales
(cf. Bravo Ahdja, pp. 56 ss.).

La Revolucién Mexicana de 1910 tuvo la virtud de ha-
cer que los mexicanos valoraran su propio pais y sus ca-
racteristicas. Fue hecha, dice Tannenbaum “por pequenos
grupos de indios bajo la direccién de jefes an6nimos”
(apud Bravo Ahija, p. 92). Sin embargo esa toma de con-
ciencia lo que buscaba esencialmente era, de nuevo, la
integracién de los indios a través del aprendizaje del espa-
fiol. Cabe decir que también resurge la polémica sobre el
bilingitismo o el monolingiiismo como politica lingtistica.
Durante esos afios, como hasta ahora, se discutia si se en-
sefiaba espafiol desde los primeros grados de la escuela o
si se alfabetizaba en lengua indigena.

En la actualidad —sobre todo a partir de los afios 70—
diecisiete paises hispanoamericanos tienen politicas lin-
giifsticas explicitas en relacién con los grupos indigenas’®.
Para empezar, en todos esos paises el espaiiol es la lengua
oficial o nacional que deben aprender las demads etnias
para integrarse a la nacién®. Complementariamente, to-
dos los paises proponen una educacién bilingiie y bicultu-
ral o intercultural. Sin embargo, esas politicas en ocasio-
nes sélo se limitan a la alfabetizacién en lengua indigena,
sobre todo de nifios. Cuando van mds all4, se propone la

191 as nicas excepciones son Cuba y Puerto Rico.
% Asi lo sefiala Gleich a lo largo de su libro.
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ensenanza en lengua materna hasta el tercer grado de pri-
maria, para continuar en adelante con la ensefianza en
espanol. Cabe destacar el caso del Paraguay —pais de alto
bilingliismo guarani espanol. Alli se ha decidido usar el
guarani en toda la primaria, pero sélo oralmente: para la
lengua escrita se debe usar el espariol®.

La politica lingiiistica y cultural, por supuesto, tiene un
buen numero de contradicciones. Para empezar, en mu-
chas regiones dificilmente pueden alfabetizar a la pobla-
cién hispanohablante marginada, lo que es la primera
prioridad nacional®. Por otra parte, no hay suficiente gen-
te preparada para la ensefianza en lenguas indigenas, para
muchas de las cuales ni siquiera se han desarrollado alfa-
betos®. Ademds, aun cuando la lengua tenga alfabeto, se
prefiere la alfabetizacién en espaiol. Esto ocasiona que
muchos indigenas terminen por ser analfabetos en su pro-
pia lengua, y que a veces la lengua indigena se transcriba
con la ortografia del espaiol, lo que ocasiona un buen
numero de problemas fonolégicos y morfolégicos?.

* De acuerdo con la Constitucién del Paraguay, “los idiomas nacio-
nales de la Repiiblica son el espafiol y el guarani; [pero] serd de uso
oficial el espariol” (apud Gleich, p. 307). Conforme a la legislacién, en
la escuela primaria se busca que el alumno “valore y se comunique
con confianza en las lenguas nacionales y desarrolle destrezas basicas
de escuchar, hablar, leer y escribir en lengua espaiola; escuchar y ha-
blar [subrayado mio] en lengua guarani” (apud Gleich, p. 308). Como
sefiala Gleich (ibid.), “con ello se excluye el empleo funcional del
guarani como lengua escrita para la educacién primaria”. Lo mismo
sucede en México en el caso de la lengua otomi: como no tiene desa-
rrollo escrito suficiente, en las asambleas de la comunidad se redactan
las actas en espanol (cf. Hamel).

2 De acuerdo con la UNESCO, en la regién hay, entre la poblacién
de mds de 15 afios, 45 millones de analfabetas, y cerca de 11 millones de
ninos que no tienen acceso a las escuelas (apud Gleich, p. 7).

® Cabe sefialar que en varios paises se han establecido estaciones
de radio que trasmiten en lengua indigena dentro de zonas limitadas.
Esto ayuda a la estandarizacién de esas lenguas, pero no es suficiente.

# V. el ilustrador articulo de Hasler para la situacién del ndhuatt
en México (p. 88). El autor anade que, por falta de una ortografia
estindar y una gramitica normativa, el que escribe “se ve en la nece-
sidad de improvisar una escritura. De esta manera, lo que una perso-
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Otra contradiccién que se evidencia es el cultivo de los
simbolos y la cultura de esos grupos, frente al poco reco-
nocimiento y apoyo que reciben. Como escribe Nahmad,
“la nacién y el grupo dominante se han incautado los va-
lores histéricos de estos pueblos para, a partir de ellos,
construir la historia nacional, sin reconocer que los pue-
blos indios actuales preservan y cuidan los elementos sus-
tanciales de sus antiguas culturas” (p. 660). En resumen,
“la tan proclamada educacién bilingtie y bicultural es muy
poco bilingiie y menos bicultural”?.

Lo PROPIO Y LO AJENO: EL ESPANOL Y EL INGLES

El inglés en Hispanoamérica —como en el resto del mun-
do— influye en la medida en que es la lengua de la cultu-
ra y la economia dominantes. La influencia mayor no se
da necesariamente en las relaciones cara a cara que se
establecen entre los hispanohablantes y los anglohablan-
tes. Tampoco ocurre en la amplia frontera entre México y

na improvisa no puede ser leido con soltura por otra”. Si desean
mandar una carta, tendran que usar el espaiiol, pues el ndhuatl “no
puede ser escrito de una manera comprensible para todos los usua-
rios (ni siquiera dentro de la misma regién), aunque [... ellos] hablan
perfectamente su idioma materno” (pp. 87 ss.).

¥ Lastra, p. 467. Cf. ademds su capitulo sobre educacién bilingiie
(pp. 444 ss.) para una versién resumida y sus opiniones de la situa-
cién al respecto en Hispanoamérica. Un reciente informe sefiala la
dificil situacién de las comunidades indigenas en México: “Como
consecuencia del proceso histérico del pais, las lenguas indigenas tie-
nen un muy bajo estatus tanto en la sociedad como en el Estado
mexicanos; lo cual se percibe en: i) el practicamente nulo papel que
cubren en los dmbitos regionales, por no decir nada del nivel estatal
y nacional; y ii) las actitudes de desvaloracién, cuando no de abierto
desprecio y prejuicio, hacia los idiomas nativos por parte de la so-
ciedad nacional e incluso por parte de los propios indigenas”. Ade-
mds, “los padres de familia no desean que sus hijos asistan a escuelas
donde no les ensefien espafiol. De hecho, que aprendan espaiiol es
una de las motivaciones principales para enviarlos a la escuela, aun-
que en realidad no sea en las aulas donde se ha castellanizado la
poblacién indigena hasta ahora” (CIESAS).
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Estados Unidos: alli, precisamente por el contacto, parece
reforzarse la identidad de los mexicanos.

Las palabras no necesitan visa para viajar de un pais a
otro, pues no tienen que cruzar fronteras politicas: se des-
plazan mediante los satélites que transmiten programas de
televisién, a través de las redes de cémputo, los teléfonos,
los faxes y los aviones. Por eso no resulta sorprendente
encontrar en algunas ciudades de Hispanoamérica y en
determinados ambientes, como los deportivos y los de
programadores de computadoras, mdis palabras inglesas
que en la frontera con Estados Unidos. Por eso uno se
encuentra shopping centers en Chile y hot dogs en todas par-
" tes.

A pesar de eso, no obstante el predominio mundial del
inglés, su influencia en el espaiiol es muy limitada: en un
andlisis de extranjerismos en el espaiol hablado en Méxi-
co se encontré que los vocablos, sobre todo anglicismos,
apenas rebasaban el uno por ciento. Al nivel de palabras
grificas los extranjerismos no llegan siquiera al uno por
mil. Lo mismo ocurrié en la lengua de la prensa. En los
periédicos mexicanos analizados los extranjerismos nunca
pasaron del uno por mil del total de palabras graficas®.

En otro escenario, si uno va de compras en la ciudad
de México puede encontrarse que los establecimientos de
ventas y servicios utilizan una buena cantidad de nombres
extranjeros, sobre todo de base inglesa. Esos nombres pa-
recen estar en proporcién directa con el precio de los
productos que expenden las tiendas. En las zonas caras de
la ciudad casi 50% de las tiendas tienen nombres no his-
panicos, mientras que en las baratas dichos nombres no
llegan mis alli del 20% (cf. R. Avila, “Spanish is our
language”, p. 65).

Actualmente en México se ha puesto en vigor el Trata-
do Norteamericano de Libre Comercio con Estados Uni-
dos y Canadd, que indudablemente tendrd repercusiones

% Cf. R. Avila, “Spanish is our language”, p. 65. V. asimismo Lope

Blanch para los anglicismos y sus porcentajes en el habla culta de la
ciudad de México.
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lingiisticas. Serd necesario preverlas para actuar en conse-
cuencia, como han hecho los canadienses francéfonos?.
En todo caso, el Tratado no es necesario para que se
aprenda inglés en México y en Hispanoamérica. A lo lar-
go de este siglo, y sobre todo después de la Segunda Gue-
rra Mundial, el inglés ha sido la primera lengua extranjera
que se ensefia en la regién, y en muchas partes del mun-
do (cf. Lastra, p. 346).

El aprendizaje del inglés y de otras lenguas principia
normalmente en la escuela secundaria, cuando los alum-
nos tienen 12 anos, edad sin duda muy conveniente desde
el punto de vista del desarrollo de los estudiantes®®. Sin
embargo, la preparacién de los profesores y los métodos
que se emplean no son suficientemente adecuados. Des-
pués de tres afios en la secundaria, dificilmente pueden
los estudiantes manejar medianamente la lengua inglesa.
Los que terminan por ser bilingiies lo consiguen por otros
medios®.

# Me apoyo en los planteamientos de Maurais, quien sefiala que,
por razones de produccién y distribucién libre de bienes, el Tratado
puede acrecentar la influencia del inglés. La economia repercute en
la mayor extensién de la lengua hegemonica en la medida en que se
busca “uniformizar las practicas lingiisticas conforme a las necesida-
des de produccién” (p. 3).

% No necesariamente se aprende mejor una segunda lengua en los
primeros 10 o 12 afios de vida, como sugerian Penfield y Roberts. Esta
idea, que traté de demostrar mas adelante Lenneberg, fue discutida,
con muy buenas razones, por Snow y Hoefnagel-Hohle. De acuerdo
con ellos y otros investigadores, se ha llegado a la conclusién de que
la superioridad del nifio tiene mds de supuesto que de real. En los
estudios sobre la adquisicion de lengua materna o segunda lengua se
consideran la ruta o secuencia de adquisicién (route of acquisition), la
velocidad (rate of acquisition) y el éxito (success of acquisition). La ruta
puede ser la misma para nifios y adultos; pero, en cuanto a la veloci-
dad, los adultos son mejores. Por otra parte, la metaconciencia (o
capacidad metalingiistica) puede facilitar un aprendizaje mis eficien-
te. Y esta capacidad se desarroila al comenzar el pensamiento abstrac-
to, mds o menos a los 12 afios. Los adolescentes y los adultos pueden
avanzar mds ripido en la adquisicién de una segunda lengua porque
tienen mayor habilidad cognoscitiva. Los nifios s6lo pueden superar-
los en la pronunciacién (cf. Snow y Hoefnagel-Hohle).

® Algunos toman cursos especificos en instituciones privadas o en
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PARA TERMINAR

El espaniol en América es una lengua utilizada por una
comunidad muy extensa desde el punto de vista demogra-
fico y geogrifico. Su unidad lingiistica, promovida por los
grupos socialmente privilegiados y los medios de difusién
masiva, es indudable. Sin embargo, atin hay problemas de
alfabetizacién y de escolaridad que no se han resuelto. En
la base de la pirdmide social persisten diferencias econé-
micas muy importantes que parecen correlacionarse con
diferencias lingiiisticas que afectan el rendimiento escolar
y limitan la movilidad social. La escuela se ha preocupado
mds por los sintomas que por los simbolos. A los profeso-
res les resulta ficil corregir los usos no estindar de los
alumnos tanto en la lengua hablada como en la escrita.
Esto apoya la unidad formal de la lengua, pero no la con-
ceptual. Tal parece que el propésito es que todos hablen
igual, aunque no siempre entiendan ni usen las palabras
que se producen en la punta de la pirdmide social.

Es ingenuo suponer —como pensaba el profesor Hig-
gins en Pigmalion— que basta cambiar unos pocos sonidos
para cerrar la brecha social. La diferencia no estriba esen-
cialmente en eso, sino en la riqueza conceptual, léxica y
sintictica que se posea. Y en Hispanoamérica esa riqueza
conceptual estd tan mal repartida como la econémica. Por
eso habra que insistir en que lo importante, en primer
lugar, es una ensenanza de la lengua materna que haga
mas eficiente la capacidad comunicativa —hablada y escri-
ta— del estudiante. Para eso habra que partir de su dialec-
to materno y llevarlo a la norma estindar a través de una
ensenanza bidialectal.

Es mejor que la escuela establezca la diferencia y que no
parta de que los dialectos sociales son iguales, porque
no lo son: las posiciones relativistas s6lo oscurecen la rea-

otras patrocinadas por los gobiernos de los Estados Unidos o de Gran
Bretafia. Otros contindan el estudio del inglés en las universidades.
Una minoria viaja a Estados Unidos o a Inglaterra a tomar cursos de
perfeccionamiento.
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lidad sin cambiarla®. No cabe duda de que los cédigos
extenso y restringido son mds frecuentes, respectivamente,
en los estratos alto y bajo®. Serd necesario insistir en eso en
la educacién bdsica, y no sélo en la correccién de los sin-
tomas sociolinguisticos. S6lo asi se asegurard la movilidad
social®2.

En otro ambito, la comunidad hispdnica, ante la cultura
dominante y las culturas dominadas, tiene una doble res-
ponsabilidad. Por una parte debe mantener su identidad
lingtiistica frente al inglés, y exigir que se respeten su cul-
tura y su idioma; por otra, debe —si es consecuente—
respetar las culturas y las lenguas indigenas.

Frente al caso de algunas comunidades de Asia y Africa,
cuyo unico camino para la movilidad social esti en el
manejo del inglés o del francés, a los hispanohablantes les
basta su propia lengua para lograr esos fines. A esto hay
que anadir el extenso espacio geogrifico de la lengua es-
panola, que en América incluso se amplia hasta los Esta-
dos Unidos. En ese pais se calculan unos 25 millones de
hispanohablantes, y hay, ademds de periédicos y revistas,
un buen niimero de estaciones de radio y televisién que
transmiten en espanol. Tal parece que el espanol estd en
expansion en los Estados Unidos, pues los hispanoha-
blantes estin cerca de convertirse en la primera minoria
étnica en ese pais®.

* Difiero aqui de la posicién de Labov. Los dialectos sociales no
son s6lo “different ways of saying the same thing” (Halliday 1978:35),
sino que, de acuerdo con el tipo de trabajo, los hablantes de un
dialecto, inevitablemente, tienen un universo conceptual distinto, lo
que les abre o limita posibilidades de movilidad social (cf. R. Avila,
“Sobre semaintica social”).

' Con matices y precisiones, coincido con los planteamientos de
Bernstein en ese sentido. Yo mismo he llegado a resultados semejan-
tes en cuanto al léxico infantil: cf. mi “Léxico infantil de México”.

* En la cultura hispinica no parece haber restricciones lingtisticas
tan fuertes como las que apunta Gumperz para la India. En algunas
comunidades de ese pais la situacion de castas impide que los estratos
bajos aprendan a hablar o hablen como sus amos.

* Conviene tomar en cuenta que “la extensién dramadtica del inglés

como lengua franca en el mundo contrasta con su disminucién en el
nimero de hablantes nativos [...] el espafiol [y otras lenguas] pueden
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Esa es la ventaja de quienes hablan el espanol como
lengua materna, y a la vez la desventaja. Los hispanoha-
blantes no parecen necesitar el inglés, y al no aprenderlo
estin perdiendo el acceso a otra gran lengua de cultura.
Si supieran inglés tendrian la posibilidad de enterarse sin
necesidad de traducciones de lo que podria beneficiarlos
o afectarlos desde el punto de vista politico, econémico y
linguistico. Por otra parte, es necesario mantener la fun-
cién del espaniol —una de las lenguas oficiales de la ONU—
como lengua internacional, y ampliar los espacios en ese
ambito.

La comunidad hispdnica, si quiere ser congruente, debe
a la vez respetar los espacios linguisticos, culturales y eco-
némicos de las comunidades indigenas. En anos recientes
ha habido un buen nimero de inmigrantes hispanoameri-
canos a paises del norte de Europa, especialmente a Sue-
cia. Alli les han dado facilidades para que sus hijos utili-
cen el espanol en la escuela, por lo menos en el nivel
bdsico. También los han apoyado para que publiquen pe-
riédicos y produzcan programas de radio en espanol. Al
mismo tiempo, han tenido la oportunidad de aprender la
lengua del pais anfitrién, lo que ha facilitado su movilidad
social. Muchos de ellos han regresado a sus paises de ori-
gen y ocupan ahora cargos importantes. Convendria no
olvidar su experiencia y proceder de manera semejante
con las minorias étnicas de Ameérica.

Mantener las lenguas y las culturas indigenas podria
parecer utépico, pero no lo es. Hay comunidades incluso
mas pequenas, como la retorromana en Suiza, que con-
servan su lengua, su literatura y su cultura a pesar de ser
apenas el uno por ciento de la poblacién (cf. Grimes, p.
389). Naturalmente, tienen un soporte econémico y poli-
tico, lo que les permite ser respetados por las comunida-

sobrepasar al inglés” (Lastra, p. 346). V. ademas los comentarios basa-
dos en censos que ofrece ella misma en ese sentido (p. 351). Los
datos sobre los 25 millones de hispanohablantes actuales en los Esta-
dos Unidos me fueron suministrados en la Secretaria de Relaciones
Exteriores de México.
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des mas extensas de ese pais. Sin embargo, hay casos mds
extremos, como el de los lapones del norte de Europa,
cuya presencia politica y econémica es menor. Esa mino-
ria, como otras, fue reprimida e incluso se prohibi6 el
empleo de su lengua. Afortunadamente la situacién ha
cambiado. Desde los anos 80 la politica de los grupos do-
minantes, sobre todo en Europa Occidental, ha sido dejar
florecer las diferentes culturas. Esta parece ser una actitud
cada vez mas general en el mundo actual, donde resurgen
las nacionalidades dentro del marco de una cada vez ma-
yor globalizacién.

Los grupos étnicos de América tienen posibilidades de
desarrollo econémico: cuentan con recursos naturales im-
portantes, y con una cultura milenaria que ha sido asimila-
da por la cultura dominante, asi sea para sus propios fi-
nes*. Se trata ahora de que se respeten sus espacios, y de
que se amplien y no se limiten. Por otra parte, no se pue-
de esperar que estas acciones surjan de los grupos domi-
nantes. Por el contrario, deben provenir de las propias
comunidades indigenas. Son las minorias étnicas quienes
deben luchar por su autodeterminacién, por mantener su
propia forma de organizacién social y de gobierno, su len-
gua y su cultura. Seria deseable que los hispanohablantes
estén seguros de si mismos y de su propia identidad. Tal
vez asi no consideren a las comunidades minoritarias
como una amenaza a la integridad de la nacién. De esta
manera serd mds ficil aceptar las diferencias para enri-
quecerse con ellas®.

RAUL Aviia
El Colegio de México.

¥ Cf. en este sentido Nahmad (pp. 667 pass.).

*% V., para unos planteamientos mds extensos, los articulos de
Nahmad, Margolis y Diaz Polanco. V. ademids las notas bibliograficas
sobre etnicidad, identidad y diferencia de Sinchez Gémez. Sobre
mayorias y minorias seguras o inseguras desde el punto de vista cultu-
ral, cf. Liebkind.
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