LA GENERAL ESTORIA, PARTE 1V,
DE ALFONSO X EL SABIO

Y LA SINCOPA NOMINAL Y VERBAL
EN EL ESPANOL ALFONSI

En su monumental Cronologia relativa Carmen Pensado
Ruiz dedicé mds de doscientas pdginas (pp. 225-458) al tema
de la sincopa en espafiol; entre las muchas novedades que
aporté la profesora salmantina descuella la de haber con-
siderado sistemdticamente no sdlo todos los entornos fono-
légicos en que se da la sincopa, sino también todos aquellos
en que no ocurre, con una amplitud y precisién descono-
cidas en la literatura lingiifstica anterior. En este trabajo
quisiera tomar como punto de partida el acertado andlisis
(pp- 249-56) que hace del entorno /-Vr-/, 0 sea vocal dtona
interna seguida de -r-, sobre todo su observacién funda-
mental de que «no hay sincopa cuando el grupo [preceden-
te a la vocal pentltima inacentuada] tiene R implosivay,
observacién apoyada en los ejemplos siguientes: esp. ant.
porpola ‘prpura’ < PURPURA, tdrtola < TURTUR-*A por
-E[M] (m.), miércoles < *MERCURIS por MERCURII [DIEs],
cdrcel < CARCERE[M], drbol < ARBORE[M] y esp. ant. férfolas
‘escamas que se forman en el cuero cabelludo, al modo de
caspa gruesa, pero pegada y con algin humor debajo’ <
FURFUR-*As por -E[M] (m.), a los que se podrian agregar
mdrmol < MARMOR (n.) y estiércol < STERC-*ORE[M] por
-us (n.)* Aunque la autora no hace hincapié en ello, y

1 Pensado. Ruiz cita (Cronologla relativa, p. 249) estercolar como
una de dos formas que mantienen la preténica interna frente a la pér-
dida general de esta vocal, sin referencia explicita a la conservacién de

la posténica intema en el entorno /-rCVr-/; considera esp. ant. estérco-
re, mod. estiércol, como «deriviado] ant[iguols del verbo estercolar,
pero me parecen contundentes las razones que alegan Corominas &
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mis bien subraya la disimilacién absolutamente regular de
las liquidas (r...r > r...l), me parece que ha descubierto
o por lo menos vislumbrado una regla fonolégica diacréni-
ca sin excepciones, acontecimiento poco comun en la histo-
ria de la lingiifstica romanica y que merece mayor difusiéon
entre los especialistas.?

Llaman la atencién dos aspectos notables de la conser-
vacién de la posténica interna en estos ejemplos: (1) es
dificil percibir un infranqueable obsticulo fonético que
impidiera la formaci6n de grupos consondnticos del tipo
/1Cr-/, ya que en el catalédn, por ejemplo, ocurrié la sin-
copa en la mayoria de los cognados: porpra, tortra (— tor-
tora), arbre, marbre, cat. ant. dimercres (> dimecres),
cargre (— carcer); {2) aunque la secuencia de consonantes
vibrantes -r-...-r- se disimilé con la conversién de la se-
gunda en lateral -r-...l, la resistencia a la sincopa re-

Pascual (Diccionario, 2, p. 788) en contra de semejante derivacién.
Tanto estiércol como ant. estierco (que desciende del nom./acu. STER-
cus, come tiempo de TEMPUS) constituyen palabras hereditarias sin
pizca de anormalidad, y el verbo estercolar seguramente se derivé de
estiércol. _Véasé también MENENDEZ Pmar, Manual, p. 216, nota 1.

2 Fsta restriccibn a la  operacién de la sincopa (también observada
por Harris-Northall, Spread) ha pasado inadvertida en una contribu-
cién reciente de Yakov Malkiel (Correspondencia fonética). Alega (p.
115) en el caso de drbol una «anémala conservacién de la vocal (y,
por tanto, de la silaba) preténica interna, en lugar de la -¢ final de
palabras. El hecho es que esta conservacién no sélo no es «anémalay

sino que no hay excepciones en el entorno indicado /-rCVr-/. A Malklel
le preocupaba mis que nada la grafia con -rb- de drbol, ya que sostic-
ne, creo que con toda razén, que la evolucién regular del grupo’latino
“rB- fue -ru- en el castellano. Le hubiera bastado echar una ojeada a
las microfichas de la General estoria, parte IV (KasTEN & Nrrri, Con-
cordances) para cerciorarse del caricter popular del descendiente cas-
tellano de arBORE(M): frente a un solo caso de arbol y tres de arbores
hay 43 instancias de aruol y otras 48 de aruoles. La grafia con b es el
Ginico .rasgo culto de drbol, explicable incluso en el Medievo como
indicio de la falta del contraste /-b-/ ‘~ /- B-/ en el castellano sep-
tentrional, Badia ya habfa protestado en 1972 contra la suposicién de
semicultismo en el caso de drbol (p. 141). En su extenso articulo-
resefia (Modernity) de Pensado Ruiz (Cronologia relativa), Malkiel no
ha discutido el asunto que me interesa en el presente trabajo.
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quiere una R latina original después de la itona interna,
puesto que si aparece una L en la misma colocacién no es
tan automdtica la ausencia de la sincopa.® Ahora bien, la
constatacion de Pensado Ruiz de que no hubo sincopa de
la vocal posténica interna en el entorno /-rCVr-/ encuentra
una brillante confirmacién en el desarrollo de las formas
verbales del futuro y el condicional.

En la General estoria, parte IV (= GE IV),* es normativa
la sincopa de futuros y condicionales de la 2¢ y 3* conju-
gacién, como lo demuestran los ejemplos citados a conti-
nuacion, organizados seglin la estructura consonintica de
la porcién de la raiz verbal que precede inmediatamente
a la vocal temitica del infinitivo (he eliminado las menu-
dencias paleogrificas de la transcripcién original; entre
paréntesis se sefiala el nimero de veces que cada forma ocu-
rre en el texto):

/b/-: apercibr-ie (1), -ien (1); cabrien (2); recebr-ie (1),
-ien (1); recibr-a (5), -an (2), -as (3), -e (2), -emos (1), -ie

* Es éste un tema que pide un desarrollo més extenso. Pensado Ruiz
documenté (Crenologia relativa, pp. 256-260) la sincopa de la 4tona

interna en sacho < sarcuru(M), trujal < TORCULARE 'y estrujar

< EXTORCULARE. Nétese que en ninglin caso permanece la r implosiva
como miembro del grupo: desaparecié en sacho y sufrié metitesis en

trujal/estrujar. En cambio, abunda la secuencia /-rCVl1-/ en la topo-
nimia: Puértolas, Bdrboles, Bérbula, Chércoles, Murtula, Viérnoles,
etcétera. En este contexto vale la pena recordar que Pensado Ruiz
también ha observado (p. 284) la falta de sincopa cuando se trata de

la secuencia /-rCVn-/: cércen < cmeiNu(mM), etcétera. En todo caso,
la conservacién de la Atona interna fue harto menos sistemética si la
consonante siguiente no era una R original.

* He utilizado este texto como muestra del castellano del siglo xm
porque posee las ventajas de estar conservado en un Mms procedente
del escritorio real (Vat. Urb. lat. 539), fechado en el afio 1280, y de
haberse publicado en forma de microfichas con concordancias exhaus-
tivas (KasteN & Nirm, Concordances). Ademis de las microfichas,
dispongo de una fotocopia del ms gracias a la amabilidad de mi
Horado colega John K. Walsh y de una versién electrénica de la trans-
cripcién que tuvieron la bondad de proporcionarme los coordinadores
del Seminario de Madison, Lloyd Kasten y John Nitti,
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(1), -ien (1); sabr-a (2), -an (9), -as (6), -e (1), -edes (3),
-ia (1), -ie (1), -ien (3); subr-a (11), -an (3), -as (3), -e (3).

/v/[-: aur-a (56), -an (27), -as (12), -e (18), -edes (15), -emos
(7), -ia (8), -ie' (21), -ien (22), -ies (2); beur-a (2), -an (4),
-as (1), -e (2), -edes (4), -emos (1); deur-ie (4), -ien (7);
llour-a (1), -e (1: GE IV 248127 «Dize el sennor dios. ..
ffuego & piedra suffre lloure sobrel & sobre la su huest»);
mour-a (5), -an (1), -e (4), -ie (2); uiur-a (10), -an (3), -as
(3), -e (1), -edes (2), -emos (1), -ie (1), ien (I).

/t/-: abatra (2); eombatran (1); cometr-a (1), -an (1), -ie
(5), -ien (3); metr-a (5), -an (2), -as (2), -e (14), -ie (2);
sometre (1).

[d/-: pidra (1), -as (1), -ie (1); podr-a (20), -an (13),
-as (9), -e (8), -edes (2), -emos (5), -ia (7), -ie (91), -iemos
(1), -ien (27), -ies (3); recudra (1); sacudra (1); segudran (1).

/d/- (> ¢ en otras formas verbales): cadr-a (17), -an (17),
-as  (4), -edes (1), -emos (2), -ie (1), -ien (5); credria (1);
ledrien (1; < leer—forma sin duda influida por el futuro/
condicional de creer—GE IV 167v45-53 «fizieron escriuir
sus leyes en doze tablas... & enssennaron [a los romanos]
como pusiessen aquellas tablas en las fronteras delas calles
mas husadas & poro los omnes andauan mas por que quan-
do las uiessen los omnes entendudos que ledrien por ellas
& aprendrien por ellas los derechos»); maltadrie (1: GE
IV 116v86 «quel pesarie por uentura & los maltadrie»);
maltradr-a (1), -e (1); ridra (1: GE IV 108v90 «seran los
otros principes escarnio del & riso que fara dellos Este ridra
de todo muro & de toda fortaleza»); tadra (1: GE IV
67r81 «& uerna el Rey de Aguilon & tadra guisamiento de
engennos»), -an (1); tradr-a (3), -an (3), -as (1).

/ts/-: aborrescra (1); acaescrie (3); amudes¢ran (1) ; apa(s)-
¢r-a (2), -an (2), -e (2); aproue(s)gra (2); connosgr-a (2), -an (2),
-e (1), -edes (1), -ie (1), -ien (1); conte (s)¢r-a (8), -ie (2);
crescr-an (1), -ie (2), -ien (1); engafes¢rie (1); enloquesgran
(1); enmagrescrien (1); enriquescra (1); entenebrescra (1) ;
entristescra (1); enuegescra (1); esbahares¢r-a (4), -as (1);
escarnescr-a (1), -an (1); espauoresgr-a (1), -an (1); estable-
(s)¢r-a (6), -an (1), -emos (1); falles¢r-a (13), -an (8), -ie (2),
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-ien (1); florescra (2); gradescrie (1); na(s)¢r-a (6), -ie (2);
obedes¢r-an (2), -emos (1); offre(s)cr-an (1), -as (1), -edes
(1); padesgrie (1); paresgra (3); pasgras (1); pare(s)gr-a (11),
-an (11), -as (2), -edes (5), -emos (1); podrescran (1); proues-
¢ra (1); reconnogrie (1); resplande(s)¢ran (3); tristecras (1).

/dz/-: adozrie (1), aduzr-a (10), -an (2), -as (1), -e (31),
-ia (1), -ie (1); bendizr-an (1), -e (2); cozran (1); dizdras
(1); dizr-a (12), -an (12), -as (10), -e (7), -edes (6), -emos
(8), -ie (1); espazra (1: GE IV 267v72 «la contienda appres-
surada encendra fuego & la lid que se appressura espazra
sangre» < espazer, cf. espaz-e, -ieron); luzran (1); maldizr-
an (1), -e (1), -ien (1); nuzra (1); plazr-a (6), -ie (1); yazr-a
(2), -an (4), -ie (2), -ien (1).

[dz/- (> @): adur-a (1), -an (2), -emos (1); desfar-a (3),
-e (1), -ie (1); dira (5), -an (8), -as (11), -e (4), -edes (3),
-emos (156), -ie (2); far-a (53), -an (20), -as (17), -e (52),
-edes (8), -emos (19), -ia (7), -ie (37), -iedes (1), -ien (36),
-ies (3); fer-edes (1), -ie (1); maldire (1); refar-a (2), -emos
(1), -ia (1), -ie (1).

/%[-: acodr-ie (1), -ien (1) (cf. MELIORARE > medrar);
codr-an (1), -ien (1); escodr-a (2), -an (1).

/m/-: combr-a (10), -an (6), -as (2), -e (3), -edes (2), -ie
(1); tembr-a (5), -as (1), -edes (1), -ien (1).

/n/-: conuernie (1); espornemos (1); mantern-a (5), -an
(1), -e (1), -ie (2); porn-a (7), -an (1), -as (1), -e (16), -emos
(1), -ie (4), -iemos (1); sobreuernan (1); sosterna (2); tern-a
(12), -an (5), -as (2), -e (1), -emos (1), -ia (1), -ie (5), -ien (2);
uern-a (100), -an (35), -as (8), -e (2), -edes (1), -emos (3), -ia
(1), -ie {21), -ien (12).

/1/-: condoldra (1); saldr-a (24), -an (6), -as (3), - (2),
-edes (1), -emos (4), -ie (5), -ien (5); ualdr-a (3), -emos (1),
-ie (1), -ien (3).

/r[-: conquerr-a (1), -an (1), -e (2), -ie (8), conquirrie
(1); ferra (8, e.g., GE IV 267v32 «qui piedra para a so cer-
cano en ques fiera el se ferra en ellay), -e (3); morr-a (13),
-an (18), -as (9), -edes (5), -emos (3), -ie (6), -ien (1); parrie
(1); querr-a (8), -an (1), -emos (1), -ia (7), -ie (9), -iemos
(1), -ien (2).
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/ii/-: landran (2; < lanner ‘plailir’, cf. lanned, lannidos);
tandr-a (1), -an (2); /1/-: todran (1); toldr-a (6), -an (1),
-as (1), -e (11), -ien (1).

/mp/-: corrompra {(2); /nt/-: mintra (2), -e (1), -ie (1);
repintr-as (1), -e (1); sintras (1); /nd/-: aprendien (1); as-
condra (1), -an (1), -e (2); compre(he)ndr-a (2), -an (1);
contendr-e (2), -ie (2); def(flendr-a (6), -as (1), -e (2), -ie
(5), -ien (1); descendr-a (2), -an (3), -ie (2), -ien (2); en(n)-
andr-a (4), -ie (1) (< enmander); encendr-a (3), -an (5), -
(3), -emos (1), -ie (1); entendr-a (2), -an (3), -as (1), -edes
(2), -ie (5), -ien (1); espendra (1); estendr-a (3), -e (3);
fundre (1); prendr-a (2), -an (1), -e (1), -edes (1), -ie (1),
-ien (1); rendr-a (1), -ien (1); reprendra (1); respondr-a (2),
-an (3), -e (2); tendre (3: <« tender); /nts/-: uengr-a (1), -an
(1), -as (1), -e (8), -edes (2), -ie (7), -ies (1); [lv/-: bolurien
(1); desbolure (1); /st/-: uistr-a (1), -as (1), -ia (1), -les (1)

~No faltan excepciones, relativamente poco frecuentes, en
algunos de los entornos resefiados; en varios casos se trata
de los mismos verbos documentados arriba con futuros y
condicionales sincopados: '

Jts/-: podrescera (1); nascera (1); /z/-: cogerien (l);
/m/-: somira (1);® temeran (1).

/r/-: conquerir-a (1), -e (1); facerira (1); ferir-a (1), -
(1); morir-an (1), -emos (1), muriria (1); paririe (1); re-
quirira (1); /mp/-: corrompera (1); rompere (1).°

En otros entornos la ausencia de sincopa es sistemitica,
pues la impide la estructura fonotictica de la raiz verbal.

5 Es prec1so averlgud contextualmente cada futuro rio sincopado
de la 3° conjugacxon puesto que en GE 1V la vocal tematica del pre-
térito suele ser -i- mas bien que -ie-, y desde luego no se sefiala la
‘acentuacién en la transcripcién. Asi es que, por ejemplo, conquerira
puede ser un pluscuamperfecto como en 7r28, 17vll, o un futuro
como en 207v73 («aquel qui de ohmplas a de nascer lidiando conque-
rira las yentes & los regnoss) y conquerire un futuro subjuntivo en vez
de un futuro indicativo como en 212v85 («que conquerire & metre so
mi el sennorio de todo el mundo).

‘6 Sorprende la falta de sincopa en seguir-a (1) -as (1), -e (2),
aunque por casualidad no figura /g/- entre los entornos resefiados hasta
zhora,
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«_a) Consonante agrupada con liquida: abrir-a (10), -e (1),
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-1aé(1l); complira (1), -an (8), -ie (1), ien (1), cumplir-a
(2), -as (1), -e (3), -edes (1), -ie (2), -ien (8); sof (Prir-a (3),
-an (2), -ien (2), suffrir-an (1), -ien (1).! La misma falta de
sincopa se observa aun cuando la -r final de la raiz ha sufri-
do metitesis: crobir-a (1), crubir-an (1), - (2);° descrubir-a
(3), -an (1); encrobire (1), encrubire (1). El tipo crobira
sugiere que una -r- agrupada en la silaba inicial o en una
silaba anterior a la tdltima de la raiz es capaz de impedir
la_sincopa de vez en cuando, lo cual explicaria prender-ie
(1), -ien (1), frente a las formas sincopadas de este verbo
ya citadas, y quizds también escriuiras (1). Sin embargo, el
efecto disimilatorio mds curioso es la supresién esporddica
de la primera de dos -r- agrupadas maltadrie (1) tadr-a
(1), -an (1).

b) Vibrante multiple /r/: correr-an (3), -ie (l) morrer-ie
(1), -ien (1).

¢) Si la raiz verbal termina en vocal no hay smcopa 10
con la excepcién de dos verbos sumamente frecuentes, seer
y veer: caer-an (l); creer-a (1), -ie (1), -ien (1); destroy-a
(14), -e (13), -ies (1), destruyr-a (2), -an (2), -edes (1), -ia
(1), -ie (2), -ien (2); foyr-a (3), -an (3), -as (4), -edes (2),
-ien (1), fuyran (3); oyra (8), -an (2), -as (5), -e (7), -edes
(27), -emos (6), -ien (2); remeyra (1; <« remeyr ‘redimir’)
reyr-a (1), -an (1); royr-a (1), -an (2; <royr ‘rugir’); ueeran
(1) vs. uer-a (9), -an (7), -as (10), -e (6), -edes (11), -emos (2),
-ie (1), -iemos (1), -ies (1). No hay futuros ni condicionales

7 Esta combinacién también impide la apocope de la vocal -e final
de palabra; véase HaNsseEN, Gramdtica, p. 28.

8 La africada alveolopalatal /&/ agrupada habra impedido la sinco-
pa en: enchir-a (3), -e (1). No sé si es pertinente observar que el
étimo de este verbo presenta una liquida agrupada: 1MpLERE; verdad
es que Montgomery documenté (Verb system, p. 139) un fmtne de
fenchir.

9 Ocurre una forma cruzada entre las variantes con y sin metatesis:
crubririe (1).

10 Creo que la vocal Atona interna en hiato tampoco se sincopaba
en formas nominales; véase Crabbock, Old Castilian.
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no sincopados del verbo seer: ser-a (529), -an (160), -as
(52), -e (20), -edes (17), -emos (3), -ia (1), -ie (93), -ien (25) .

Con esta base podemos volver al tema principal de este
trabajo. En el entorno /-rCVr-/ no se da nunca la sincopa:
arder-a (7), -an (2), -ien (1); compartira (1); conuertir-as
(1), -e (1); departir-a (8), -an (2), -e (1), -emos (29); dormi-
ra (1); esparzer-a (4), -an (1), -e (11);*? partir-a (5), -an (1),
-ie (1); perder-a (9), -an (2), -as (1), -ie (2), -ien (6); seruir-a
(2), -an (3), - (4), -edes (2), -ie (1), -ien (1), siruirien (1).
Con las cifras apuntadas y en vista de la regularidad con
que se sincopan futuros y condicionales, esta coincidencia
con la falta de sincopa en los sustantivos  que presentan el
‘mismo entorno en silaba posténica no puede deberse a una
casualidad.

La correspondencia entre formas nominales y verbales
con respecto a la falta de sincopa en el entorno /-rCVr-/ ha
quedado obscurecida por el tratamiento rutinario que
han recibido los futuros y condicionales en los manuales
corrientes. En su flamante gramitica histérica, Paul M.
Lloyd (From Latin, pp. 311-312) alude a los futuros sinco-
pados ardrd, perdrds, y partremos sin documentarlos; no

11 Como se ve, no estd excluido el polimorfismo: caeran vs. cadran,
reyra vs. ridra, etcétera, Sorprende no encontrar ni un sélo ejemplo del
tipo sincopado odr-/udr-a entre los futuros y condicionales del verbo
oyr.

1z Sincrénicamente la variante espazra no es excepcional, ya que
presupone un infinitivo espazer, que de hecho aparece en GE IV. El
escriba alternaba entre las dos formas esparzer y espazer, con predomi-
nio de la primera, y su manera de formar los futuros y condicionales
no es irregular, aunque si polimorfematica: de esparzer el futuro es
esparzera; de espazer es espazra, lo mismo que aduzra, etcétera. De
todas formas, podria imaginarse que espazer tuviera una explicacién
semejante a la de morrer, o sea que se habrian reformado las raices
verbales a partir de los futuros y condicionales sincopados *esparzra y
morra. Si es asi, la -r- implosiva se habria eliminado por disimilacién,
otro indicio de la resistencia fonotictica a la secuencia /-rCr-/. El
ordenador facilita enormemente la busqueda de secuencias especificas
de caracteres; por lo tanto estoy en condiciones de afirmar que no
existe en este Ms de GE IV ninguna cadena de letras del tipo
/-1Cr-/.
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serd casualidad el que se encuentren en el Manual de Me-
néndez Pidal (p. 325) precisamente ardrd, perdrds y par-
triemos, con alusiones a Cornu (Conjugaison)y a su propia
gramitica del Cantar de mio Cid. En esta tltima, siempre
més detallada y matizada que el Manual, nos brinda el
maestro la noticia de que «tras -rd y -rt, El Cid no sincopa
[sicl. .. tampoco se consiente la sincopa tras -m... ni tras
rv...» (p. 287). Alli cita las mismas formas que figuran
en el Manual, ddndonos la procedencia: ardrd y partriemos
en Berceo, perdrds en el Libro de Apolonio. Se podria
colegir que, entonces, Menéndez Pidal pensaba en una es-
cisién dialectal, con futuros y condicionales sincopados en
el entorno /-rCVr-/ en Aragén y la Rioja, pero no en Cas-
tilla. Desgraciadamente, de todo esto lo unico que pas6
al Manual fueron las tres formas aludidas, desde entonces
‘consideradas normativas para el espafiol antiguo en gene-
ral. Menéndez Pidal no hizo mds que propagar las conclu-
siones de Cornu, quien estaba persuadido de la generalidad
del tipo partré, etcétera, aunque todos los ejemplos que
adujo provienen de Berceo y del Libro de Apolonio (Con-
jugaison, pp. 217-218, 223). Cornu propuso que muchos
futuros y condicionales no sincopados en los mss del Libro
de Alexandre, Fernin Gonzdlez y el Libro de buen amor
debfan enmendarse como sincopados por razones métricas.
En realidad, lo que hizo, sin quererlo, fue demostrar que
en estos poemas faltaban futuros y condicionales en /-rCr-/.
Por ultimo, aun reconociendo la fuerza de «I’euphonie qui
a voulu éviter 'accumulation des m» (p. 219), adopté el tipo
partré como patrén del paradigma futuro y condicional
del castellano antiguo, patrén que recientemente cumpli6
un siglo de vigencia entre los que cultivamos la historia
de la lengua castellana.

Sin embargo, en otros estudios relativamente recientes
se ha observado la falta de sincopa en futuros y condicio-
nales que presentan el entorno /-rCVr-/. Salvo error de mi
parte, Schede (Morphologie, pp. 88-91) no trae ningin caso
de sincopa en estas condiciones, mientras que ejemplifica con
abundancia futuros y condicionales no sincopados de los
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verbos partir (p. 535) y perder (pp. 546-47). Thomas Mont-
gomery analizé la morfologia verbal de una porcién de la
Biblia romanceada transcrita en el ms Esc. 1.I.6, aproxi-
madamente coetdneo con el Ms de GE IV que aqui hemos
utilizado, llegando a la conclusién de que «groups are avoi-
ded in... perder, servir... esparzir, terzer, parcir...» (Verb
system, p. 138). Teresa M. Rossi, trabajando con el mismo
Ms que Montgomery, observé (Futuro, pp. 400-401) que
«de los 33 futuros de la 2* conjugacion sélo 7 conservan la
e protdnica...», y cita explicitamente morderd, perderds y
terzerd; entre verbos de la $* conjugacién apunté dormirds,
partird, y servird, sin mencionar ningin futuro ni condicio-
nal sincopado en /[-rCr-/. Saralegui (pp. 435-436) notd la
ausencia de ejemplos de sincopa tras /rt/, /rv/, /rm/ y
/tn/; pero como encontré perdr-edes, -ias en la Vida de
Santa Oria de Berceo, no estuvo en condiciones de sacar
ninguna conclusién espec1flca sobre el entorno que aqui
nos ocupa.

Si ensanchamos nuestra perspectiva para abarcar toda la
produccién libresca alfonsina conservada, hallamos un caso
de ardrien (GE I) al lado de arder-a (9), -an (2), y -ien (1);
faltan por completo futuros y condicionales sincopados del
verbo partir, frente a partir-a (24) -an (8), -as (46), - (3),
-edes (2), -emos (24), -ie (6), y -ien (7). Ejemplos aislados de
perdr-a (Libro de las Cruzes) y -ien (GE 1) acompafian a
perder-a (55), -an (6), -as (3), -edes (1), -emos (1), -ia (2),
-ie (31), y -ien (19). Lo importante es notar la inmensa dis-
paridad estadistica entre futuros y condicionales sincopa-
dos y no sincopados cuando se trata del entorno /-rCVr-/.
Ahora bien, parece licito concluir que los raros futuros y
condicionales en /rCr-/ o provienen de otros dialectos
(aragoneses o riojanos) o representan creaciones analégicas
aisladas y efimeras.®®

13 De vez en cuando aparecen leonesismos en GE IV, por ejemplo,
beldez (1) frente a bebdez (5) ‘embriaguez’, pero en general faltan
lo que podriamos llamar soluciones leonesas a los desarrollos fonolé-
gicos basicos castellanos, o sea /wéyo/ por /oZo/ ‘ojo’, etcétera. El caso
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Para concluir: en el castellano antiguo la sincopa no ope-
16 en el entorno /rCVr-/ ni en posicién posténica ni pre-
ténica. Ya es hora que este dato se incorpore en las even-
tuales reediciones de los manuales de uso.*

. JErRrY R. CRADDOCK
University of California, Berkeley.
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