FERNAN GONZALEZ DE ESLAVA Y LAS
SIBILANTES

En 1940 public6 Amado Alonso su extenso articulo —casi libro—
sobre Fernin Gonzdlez de Eslaval. Este sigue siendo hasta la
fecha el tinico estudio detenido sobre la vida del dramaturgo
y poeta novohispano. Una rigurosa exploracién de documentos
contemporaneos le permitié al gran filélogo espafiol precisar
aspectos esenciales de esa vida; entre otras cosas, la llegada a
México en 1558, a los veinticuatro afios; el sacerdocio tardio;
la muerte en México muy a comienzos del siglo xvir. Lo que
quedd sin aclarar fue el lugar de nacimiento del autor.

Bien conocia Amado Alonso las hipdtesis que se habian
avanzado al respecto: la suposicidn de un origen mexicano
(Eguiara), anulada por la expresa declaracién de Gonzélez de
Eslava en el tinico autégrafo que se conserva (‘“desiséis afios 4
qu’esto en esta tierra”); la propuesta de un origen andaluz, ti-
midamente avanzada por Garcia Icazbalceta y luego reiterada
por Cuervo, Menéndez Pelayo y otros estudiosos. Habia dicho
Icazbalceta: .

Sospechas tengo, y nada mds, de que Eslava era andaluz: las fundo
en la mencién que hace de la [horca] de Tablada; en el uso de
algunos provincialismos andaluces, en que con frecuencia hace ri-
mar palabras con sy con z, dando a entender que para él era una
misma la pronunciacién de ambas letras y, sobre todo, en que
casi siempre atribuye aspiracién a la h2.

Amado Alonso dedicé largos y apasionados parrafos de su
estudio a rebatir la hipétesis del origen sevillano y a censurar
Ja falta de seriedad de quienes la aceptaron sin someterla a
prueba. La horca de Tablada, dice, era proverbial en Espaiia; la
aspiracién de la h- procedente de f- inicial latina era comiin

1 “Biogralia de Ferndn Gonzdlez de Eslava”, RFH, 2 (1940), pp. 213-
319.

2 FERNAN GonzArez pE Estava, Coloquios espirituales y sacramentales
y poesias sagradas. Ed. J. Garcia Icazbalceta, México, 1877, p. xxxm. Icaz-
balceta dice por error “el campo de Tablada™
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en buena parte de Espafia y en América todavia en aquel
momento; y, sobre todo, el ceceo o seseo observable en Eslava
se limita a la confusién de la z y la s finales de palabra,
seseo €ste “‘de especialisima naturaleza”, distinto del andaluz vy,
en cambio, caracteristico del habla americana.

Impresionado por los muchos mexicanismos de los coloquios es-
lavianos, por los “aztequismos (...) empleados sin intencién
de adorno ni de exhibicién folklérica”, considera a nuestro
autor como “el ejemplo mds notable (...) de acomodacién
lingiifstica””: “no hay modo de sospechar que no sea él mismo
mexicano’’3,

¢Gudl seria, entonces, su origen? Espafiol, sin duda; pero
¢de donde? Alonso exploré las listas de pasajeros a Indias
publicadas antes de 1940 y obtuvo informacién procedente de la
Casa de Contratacién de Sevilla. Encontré asi un “Hernin Gon-
zalez” que le llamé poderosamente la atencién: un mozo can-
tero que en 1557 viajé a América entre los criados del obispo
de Nicaragua; sus padres eran “vecinos de Villalén”, poblado de
Valladolid cercano a Leén. Este dato, unido al leonesismo
calnado que figura en el autdgrafo de Eslava y al hecho de que,
al parecer, pocos “Hernin Gonzilez” emigraron a América,
despert6 en Amado Alonso la sospecha de que el dramaturgo
novohispano pudo haber sido el joven cantero vallisoletano y
a casi Hescartar otra hipétesis posible: la de un origen na-
varro!. La forma calnado,

de no haberse arraigado como otros regionalismos en el castellano
de México, indicard la segura procedencia leonesa de nuestro
poeta’.

8 A. Aronso, Biografia, pp. 216-222, 266-268; los pasajes citados, pp-
220, 219, 168 respectivamente.

4 “Un indicio de importancia es su propio nombre ‘de Eslava'. Esla-
va es un pequefio poblado de Navarra, entre Sangiiesa y Olite. Todos los
Eslavas de que tengo noticia, vivos o de la historia, proceden de esa
regién. El apellido es raro. Sabido es que, hasta mediar el siglo xvi, estos
nombres geogrificos afiadidos al nombre y apellido solfan indicar la
procedencia (...) En consccuencia, me parece seguro que la familia de
Ferndn Gonzdlez procedfa de Eslava (Navarra)” (Biograffa, pp. 268-269);
“pero Fernando pudo nacer en otra parte cualquiera de Espafia; una
forma dialectal, calnado, especificamente leonesa, hace pensar si  Fer-
nin Gonzdlez serfa del reino de Leén” (p. 278).

5§ Ibid., p. 271. Con la seguridad de la frase subrayada por mi con-
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Ahora bien, calnado si estd documentado en la Nueva Espafia®;
con ello queda en entredicho la ‘“hipétesis leonesa” y nueva-
mente mas en el aire el lugar de origen de nuestro drama-
turgo.

Garcia Icazbalceta habia mencionado la pronunciacién y el
léxico para proponer un origen andaluz; Amado Alonso aludi6
a aspectos léxicos y fonéticos para probar una total asimilacién
lingiistica al entorno mexicano y descartarlos como posibles
indicios del lugar de nacimiento. Por mi parte, he acudido una
vez més a la fonética —mds bien, a la fonologia— para empren-
der una nueva busqueda del origen, pues resulta que, segin
todos los indicios, la pronunciacién de nuestro poeta no era
americana y que si puede servir para localizar su proveniencia.

¢Cudles son los indicios? Ante todo, las rimas. Las rimas suelen
constituir una piedra de toque bdsica para detectar la manera
como pronuncia un poeta; en ellas fundé Amado Alonso muchisi-
mos hallazgos de su gran obra sobre la pronunciacién espaiiola,
cuyo primer tomo se publico en 19557. Para el caso que nos
ocupa resultan absolutamente reveladoras.

Salvo unos cuantos sonetos laudatorios, toda la obra que
se nos conserva de Fernan Gonzilez de Eslava se escribié para
ser recitada (coloquios, entremeses, algunos poemas) o cantada
(la gran mayoria de sus poesias); es decir, se escribié sélo para
el oido, no para la vista; no para ser impresas. Son obras de
circunstancias, efimeras, compuestas para un publico mexicano
en un aqui y un ahora momentdneo. Si su autor hubiera adop-
tado la pronunciacién del entorno, sus rimas —o muchas de
ellas— revelarian esa pronunciacién. Puesto que para él, como
para su publico y los recitadores y cantantes de sus versos, moga
se habria pronunciado mosa, tranquilamente lo habria hecho
rimar con rosa. Pero no es ése el caso.

trasta la que le sigue: “Estos indicios no son tan fuertes que nos tienten
a aceptar la identificacién de ambos Fernin Gonzdlez, ni tan débiles que
nos permitan librar nuestro pensamiento de la duda”.

6 Cf. P. Bovyn BowMaN, Léxico hispanoamericano del siglo XVI, Lon-
don, Tamesis Books, 1971, p. 150.

7 AMADO ALoNso, De la pronunciacion medieval a la moderna en espafiol,
ed. R. Lapesa, vols. 1-2, Madrid, 1967-1969. Se diria que en el momento
de elaborar la biograffa de Gonzdlez de Eslava, Alonso atin no concedfa tal
importancia a las rimas ni a la necesidad de observarlas de manera sis-
temadtica.

8 Véase la “Introduccién” a Fernin Gonzdlez de Eslava, Villancicos, ro-
mances, ensaladas y otras canciones devotas, ed. M. Frenk (en prensa).
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En la Nueva Espafia y en plena segunda mitad del siglo xvi,
Gonzélez de Eslava rimaba sus versos manteniendo diferencias
fonoldgicas que ya casi nadie en su medio conservarfa en el
habla, ni tampoco identificaria auditivamente. Esas diferencias,
entonces, tienen que haber correspondido a su propia pronun-
ciacién del castellano, aprendida en la cuarta década del siglo
(nace en 1534). Estamos justo en el periodo en que el sistema
fonoldgico espafiol, y en particular el subsistema de las sibi-
lantes, estd en pleno proceso de transformacién, originando
curiosas divergencias en distintas regiones del territorio his-
panohablante. ¢A cudl de esas regiones corresponderia la pro-
nunciacién eslaviana? Por lo pronto, ya he anticipado que no
a la Nueva Espafia; anticipo ahora que tampoco a Andalucia,
ni, mucho menos, al norte de Espafia. Veamos.

1) El ceceo ‘““andaluz”, o igualacién de la s 4pico-alveolar
con la ¢, z predorso-dental (y sus variantes), se habia generali-
zado en el sur de Espafia a2 mediados de siglo, y en América,
ya al comenzar la época colonial®. Pero Gonzilez de Eslava
distinguia perfectamente las dos sibilantes: rimé pieca-cabeca
(n® 147)!° frente a promessa-confiessa (p. 104d); abraga-traca-
caga (p. 197a), frente a abrassa-brassa (n® 15); resplandece-fenece
(n® 8), frente a hiziesse-viniesse (p. 72a), etc. No hay confusién
ni en sus poesfas, ni en las piezas teatrales, tan coloquiales por
su estilo y tan “mexicanas” en parte de su vocabulario.

Las rimas aviso, parayso, arrepiso con hizo (n° 89, vv. 18-20;
pp. 60b,106 s.) y cesses con reverdeces (p. 69a) son excepcio-
nales en el corpus de Eslava y deben de ser casos de equivalen-
cia actstica. En su historia de la pronunciacién menciona
Amado Alonso rimas andlogas en obras de espafioles que no

9 Cf. RAFAEL LAPEsA, Historia de la lengua espaiiola, 8% ed., Gredos,
Madrid, 1980, pp. 375-377: “en 1549 habfa en Sevilla notarios o amanuenses
capaces de escribir resebi, parese, pes, nesecidad (...) En 1523, a los dos
afios de haberse rendido Cuauhtémoc, se escribfa en Méjico congejo por
‘consejo’ hasiendas, haser, Cdgerez...”. Cf. CLAUDIA PARODI DE TERESA, “Para
el conocimiento de la fonética castellana en la Nueva Espafia: 1528. Las
sibilantes”, en Actas del III Congreso de la Asociacion de Lingiiistica y Fi-
lologia de la América Latina, San Juan, Puerto Rico, 1976, pp. 115-125.

10 Los numeros que doy corresponden a los que he adjudicado a los
poemas en la edicién citada en la nota 8; las pdginas, a las que tienen las
piezas teatrales en la edicién de Garcia Icazbalceta (cf. nota 2), aunque
repongo la ortograffa de la princeps.



GONZALEZ DE ESLAVA Y LAS SIBILANTES 259

ceceaban!! e insiste en que tales rimas “no indican necesaria-
mente seseo o ceceo en los poetas’’2,

En la misma obra aclara Amado Alonso el caso de la iguala-
cién de -z y -s finales, que afios antes habia considerado tipi-
camente americana. Vemos ahora que la confusién se da en
Espafia desde el siglo xm1 y que eran frecuentes rimas como
cruz-luz-Jesis (en el sevillano Juan de Padilla, 1518) o wez
-tres (en el madrilefio Alvarez GaTo)'3. Si Gonzilez de Eslava,
entonces, rima con frecuencia cruz-luzfesus (n% 19, 30, 66;
pp- 109a, 228D, etc.), vezes (pp. 20a, 33b) y otras palabras
como mds con paz (p. 225b) y capaz (n° 39), etc, y si, dada su
manera de pronunciar diez, escribe en su autdgrafo desiséys, ello
no es indicio ni de andalucismo (Icazbalceta) ni de un peculiar
seseo americano (Alonso, 1940), ni estd en contradiccién con
la habitual distincién entre ¢, z y ss, s caracteristica de su habla.

2) Distincion entre las sibilantes sonoras y las sordas. El en-
sordecimiento de las tres sibilantes sonoras, s, z y g, j irradié en
Espafia desde el norte —Castilla la Vieja, Aragén, Leén— hacia
el sur; en América se manifiesta desde fecha muy temprana.
Analicemos cada pareja por separado:

a) -s- [ -ss-: la reduccién de la pareja a una sola sibilante,
sorda, ya parece haber estado bastante avanzada en México en
152314, Pues bien, Gonzilez de Eslava mantendrd rigurosamente
separadas, en sus rimas, las dos consonantes: mesa-presa (p. 79a),
frente a promessas-confiessas-expressas (p. 104b); abrassa-brassa
(n® 15), mirasse-passe (p. 237b), etc., pero graciosas-cosas-preciosas
(n® 15), confuso-uso-dispuso (p. 9ab), reposo-peligroso (p. 187b),
etc., etc. ¢Hace falta otra prueba para saber que pronunciaba
como sonora la s de mesa, preciosa, reposo...? Y eso a pesar de
que, siguiendo un uso ortogrifico generalizado (y sintomdtico),
escribia siempre una sola s, aunque fuese sordal®.

11 De la pronunciacién, t. 2, p. 101: hizo-parayso-quiso en dos poetas
valencianos de fines del siglo xv; endereca-cabega-cessa en un castellano
viejo contempordneo.

12 “Rimas aproximadas hacian todos, hasta el mds perfecto, Garcilaso de
la Vega, que rimé puedes debes, culebra negra, acabo hago” (De la pro-
nunciacién, p. 102).

13 Se trata de ‘rimas aproximadas entre sonidos distintos y a Ia
vez parecidos”, p. 100.

14 Cf. Parobl, Para el conocimiento, p. 123: en un legajo de esa fecha,
“todos los amanuenses excepto uno —sean originarios del norte o del sur
de Espafia— presentan ya el ensordecimiento de la serie apicoalveolar”.

15 En su autégrafo: pasado, confesion, diesen, soltasen, etc., como puede
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b) Ninguna confusién. parece haber en Eslava entre la so-
nora -z- y la sorda -c, ¢-: pobreza rima con fortaleza (n® 49),
plaze con haze (n® 89), lazo con garrotazo (p. 100b); pero
tropieca con cabega y pieca (p. 85a), plaga con traga (p. 101b),
lanca con holganga y alcanga (n® 93), etc. En el norte de Espafia
las dos sibilantes ya se habian unificado, segtin Alonso, “hacia
1500”16, y para la Nueva Espaiia de tiempos de Eslava basta
ver las versiones manuscritas, no autégrafas, de uno de sus
textos!?, donde alternan juizio y juicio, autorizada y autori-
¢ada, zeladores y geladores.

¢) En cuanto a g, j /x, llaman la atencién las formas dijo y
trujo en el autégrafo de Eslava, porque en sus rimas sigue con
perfecta congruencia la diferenciacién de sorda y sonora: alexas
rima con dexas y quexas (p. 66b), pero consejos con viejos (p.
67a) abrojos con ojos y enojos (n° 80, 91; p. 187b), regozijos
con hijos (n°® 125), etc. Por esas fechas, Santa Teresa escribia
teoloxia, ejercicio, dijera, y Eugenio de Salazar sostenia, en
México, que habia que escribir bajo, no baxo, puesto que ri-
maba con Tajo.'8

Espero haber mostrado que Gonzilez de Eslava no compartia
los hébitos fonoldgicos de los espafioles y criollos que residian
en la Nueva Espaiia, ni los de Andalucia, ni tampoco los de
los castellanos viejos, leoneses, aragoneses... ¢De doénde era,
pues? Segun el estado actual de nuestros conocimientos, habia
en Espafia basicamente una region en la cual entre 1534 y 1558
—los 24 afios que Eslava pasé en su pais natal— se hablaba como
parece haber hablado él: el reino de Toledo. Cito a Rafael
Lapesa:

verse en A. ALONso, Biografia, pp. 314-319. En cuanto a las rimas, hay
también aqui algin caso de equivalencia actistica, pues en el nim. 62 peso
rima con sucesso, esso, excesso.

18 Pronunciacién, t. 2, p. 25. Al escribir la biografia de Eslava, A.
Alonso observé (p. 267, nota) que “en la peticion autégrafa de Fernin
Gonzdlez la -¢- y la -2z- (...) tampoco se confunden entre si” (sorprende
que no intentara explicarlo). Cf. Dieco CATALAN, “El fin del fonema /z/
[dz ~ z] en espafiol”, en F. Marcos MARIN (ed.), Introduccion plural a la
gramdtica histérica, Madrid, 1984, pp. 96-129, en especial, pp. 100 ss.

17 Se trata del debate sobre la Ley de Moisés, en la version de Juan
Bautista Corvera; ver la edicién critica de ese texto en el apéndice III a
Villancicos, romances, ensaladas. ..

18 Cf. R. LaAPEsA, Historia, p. 371. Para Eugenio de Salazar, J. B. Ga-
llardo, Ensayo, t. 4, col. 328.
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Las diferencias fonoldgicas entre Castilla la Vieja y Toledo eran
bien claras. El toledano Garcilaso distinguia escrupulosamente
en sus rimas las sibilantes sordas y las sonoras. Fray Juan de
Cérdoba, que habia salido de Espafia hacia 1540, afirma en su
Arte en lengua zapoteca (Méjico, 1578): “Los de Castilla la Vieja
dizen hacer, y en Toledo hazer; y dizen xugar, y en Toledo jugar;
y dizen yerro, y en Toledo hierro; y dizen alagar, y en Toledo
halagar”19,

Esta dltima cita nos viene como anillo al dedo. En la Nueva
Espafia, en 1578, justo cuando Gonzilez de Eslava estaba com-
poniendo sus coloquios y sus canciones, fray Juan de Cdérdoba
recuerda y expone una a una las peculiaridades fonolégicas del
dialecto toledano, que son exactamente las mismas que encon-
tramos en esos coloquios y canciones.

Porque ellos nos corroboran también' que su autor —como
ya habia notado Icazbalceta— aspiraba sistemdticamente la
h- procedente de f- latina, a diferencia de los espafioles norte-
fios, que desde comienzos del siglo xvi habian dejado de pro-
nunciar ese fonema?’, y de sus contemporineos mexicanos, ca-
paces de escribir, por ultracorreccién, hera y husar, en vez de
era y usar.

So6lo le falté a fray Juan de Cdrdoba hacer notar otro to-
ledanismo fonolégico, del que fueron conscientes Juan de Val-
dés y Garcilaso por los afios en que nacié Ferndn Gonzdlez, y
que éste perpetué en su habla: la diferenciacién de b y v, oclu-
siva la una vy fricativa la otra, que en América ya aparecen
confundidas “desde los documentos mdas antiguos”2!, Eslava las
distingue en sus rimas: sabe con cabe (n® 93, 112) frente a
grave-nave (n® 91); esquiva-viva (n® 119) frente a recibe-con-

19 R. LAPEsA, Historia, p. 371. De modo andlogo al de Toledo parece
haberse hablado en la Extremadura castellana, y varios de los rasgos fono-
l6gicos arcaizantes que caracterizaban esa regién se encontraban también
en parte de Murcia; pero hay otros motivos para suponer a Fernin Gon-
zilez procedente del reino de Toledo (cf. mi citada introduccibn).

20 Cf. LAPESA, Historia, p. 280. Todavia en 1611 “el toledano Sebastidn
de Covarrubias tacha de ‘pusildnimes, descuydados y de pecho flaco’ a
quienes ‘suelen no pronunciar la h en las dicciones aspiradas, como eno
por lieno y umo por humo'” (loc. cit.).

21 LAPEsA, Historia, p. 562, n. 37; cf. p. 373, y A. ALoNso, Pronunciacion,
t. 1, p. 38. En los citados manuscritos del debate sobre la Ley de Moisés
encontramos las variantes trabajar y travajar, avéys y abéys, baxo y vaxo,
vengo y bengo, etc.
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cibe, y no las mezcla tampoco en la escritura de su carta. Por
eso es curioso que cuando glosa una “cancién ajena” que rima
recibe con vive (n® 100), lo haga violentando su propio sistema
y haciendo rimar, como por coqueteria, recibe con escrive y vive
con apercibe.

Sospecho que un estudio del léxico eslaviano revelard también
rasgos toledanos. Por lo pronto, resulta ahora irénico que la fa-
mosa forma calnado, que Amado Alonso consideré “exclusiva-
mente leonesa”, haya sido registrada por el toledano Sebastian
de Covarrubias en su Tesoro (1611)22.

Pero volviendo a la pronunciacién de Gonzilez de Eslava,
una vez identificado su muy probable origen23, queda por acla-
rar otro misterio: ¢cémo es posible que ese hombre, que llegd
al Nuevo Mundo de veinticuatro aifios, que aqui vivié todo
el resto de su vida, y no como ermitafio, cémo es posible que,
contra viento y marea, hasta el final de su vida conservara in-
tacta su manera de pronunciar, tan distinta de la de quienes
lo rodeaban? ¢ Tendria ese extremo conservadurismo y arcaismo,
esa marginalidad lingiiistica, algo que ver con su probable
origen converso??!. Quizds ésta si sea una pregunta imposible
de contestar.

MarciT FRENK

Instituto de Investigaciones Filoldgicas,
Centro de Estudios Literarios.

22 §. v. candado: ‘‘corruptamente le llaman calnado”. Pregunta Alonso
(p- 269, n.): “;De qué conocia el toledano Covarrubias esta forma? No
creo que se refiriera a un uso castellano; calnado lo oirfa en sus afios de
Salamanca”. Ahora casi estamos en condiciones de afirmar que también
lo oyé abundantemente en las calles de su propia ciudad.

28 En su edicién critica de los Coloquios de Gonzilez de Eslava (en
prensa), Othén Arréniz se declara convencido por mi “hipétesis toledana” vy
la apoya con la siguiente informacién: el Coloquio VIII revela conoci-
miento de un auto sacramental sobre el mismo tema representado en To-
ledo y el IV parece influido por la Farsa de los cuatro Evangelistas que
se representé en un poblado cercano a Toledo.

2¢ Cf. Eomunpo O’GorRMAN, “Dos documentos de nuestra historia lite-
raria (siglo xvi)”, Boletin del Archivo General de la Nacion (México), 11
(1940), pp. 598-616, en especial, pp. 594 ss.; ANGEL RAMA, “La sefial de Jonds
sobre el pueblo mexicano”, Escritura (Caracas), 5 (1980), pp. 179-239;
MarGIT FRENK, Introduccidén citada.




