¢PUEDE SER IMPERFECTO EL PRETERITO
PERFECTO?

INTRODUCCION

Se ha senalado, para un dialecto del espanol (el mexicano)
que la peculiaridad distintiva del perfecto compuesto es ser
imperfecto: “la forma compuesta expresa acciones durativas
e imperfectas; fenémenos que, aunque iniciados en el pa-
sado, se contindan hacia el futuro”l.

Recientemente esta aseveracion no s6lo ha sido duramen-
te criticada sino vista como producto de una “confusién de
conceptos”. Para eliminar esa confusion, se recomienda
tener en cuenta lo que, segin el critico, es la perfeccion gra-
matical:

Indica [la perfeccién gramatical] simplemente que una ac-
cién verbal ha terminado, acabado antes del momento cero
del habla, es decir, se refiere al punto en que el tiempo de la
acciéon concluye, independientemente de las implicaciones
derivadas del tiempo de foco o validez del referido proceso,
que dependen fundamentalmente del valor 1éxico del verbo
y/o del significado oracional y co[n]textual. Por eso sélo al-
gunos verbos, a saber los de estado [...] conllevan [...] la im-
plicacién de que el referido proceso dura hasta el presente o
mis alld de sus limites?.

! Juan M. Lore BLancH, “Sobre el uso del pretérito en el espaiiol de
México”, en Estudios sobre el espariol de México, México, UNAM, 1972, p. 131.

? NELsoN CARTAGENA, “Los tiempos compuestos”, en Ignacio Bosque
y Violeta Demonte (dirs.), Gramatica descriptiva de la lengua espatiola, 11,
Madrid, Espasa-Calpe, 1999, p. 2950.
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Dejando aparte por lo pronto cierta confusion (si no de
conceptos si al menos en el modesto nivel de la redac-
cién), puede concluirse de la cita anterior que, para este
autor, el asignar valor imperfectivo a la forma he cantado,
por una parte, no es acertado y, por otra, que el error se
debe simplemente a una confusién de conceptos, en parti-
cular del concepto de perfeccion gramatical. En las lineas que
siguen pretendo revisar ambas posiciones (la de Lope
Blanch y la de Cartagena). Antes de referirme al caso
concreto del perfecto compuesto, discutiré brevemente el
concepto mismo de aspecto verbal aplicado al espanol.

1. ¢HAY EN ESPANOL ASPECTO VERBAL?

Al verbal se le llama también flexivo, para oponerlo al as-
pecto léxico. Da “la informacién relativa al desarrollo del
evento que viene proporcionada por los morfemas flexi-
vos”3. Si se acude a los mds recientes estudios gramaticales
sobre el espanol, podria pensarse que el aspecto verbal no
existe en esta lengua y que, si en los manuales antiguos y
en la terminologia misma de la conjugacién, se hablaba de
tiempos perfectos e imperfectos, se debia simplemente a que
se seguia repitiendo, equivocadamente, el modelo descrip-
tivo de las lenguas latina y griega, en las que si existia el
aspecto flexivo. Valga como ejemplo de esta postura, rea-
cia al aspecto, la obra colectiva citada en la nota 2. Ningu-
no de sus 78 capitulos se dedica al aspecto verbal. Una (la
tercera) de las cinco partes en que se divide lleva en efecto
el titulo de “Relaciones temporales, aspectuales y moda-
les”. Sin embargo sélo el aspecto 1éxico merecié un capitu-
lo (el 46). No sélo esto sino que, en otros capitulos de esa
tercera parte, especialmente en el 44 (“El tiempo verbal.

3 ELena DE MicutL, “El aspecto 1éxico”, en 1. Bosque y V. Demonte
(dirs.), Gramdtica descriptiva, 11, p. 2987. Por su parte, “con el nombre
de ‘aspecto 1éxico’ se alude a la informacién aspectual contenida en
las unidades 1éxicas que constituyen predicados” (p. 2982).
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Los tiempos simples”) y en el 45 (“Los tiempos compues-
tos”), se pone énfasis precisamente en la inconveniencia
de seguir hablando de aspecto verbal o flexivo en espaiol.

Muchos afos antes, en un libro muy conocido y citado?,
ya se habia tratado este asunto. Se hace ver ahi, como prin-
cipal argumento para negar el aspecto, que en no pocas
ocasiones las acciones inacabadas aparecen en indefinido
en el texto, asi como también que algunas otras, claramen-
te acabadas, van en imperfecto:

Cualquier accién incompleta, duradera, repetida o acostum-
brada puede, como es légico, estar en imperfecto; pero, en
determinadas circunstancias, puede igualmente estar en per-
fecto simple. Lucien Tesni¢re toma verbos de esas significacio-
nes y forma oraciones con el perfecto simple: La Guerra de los
Cien Aios durd en realidad ciento dieciséis atios. Repiti6 cien veces
la misma experiencia. No es que las oraciones de este tipo estén
silenciadas en las gramiticas, pero s6lo Lucien Tesniére dice
con toda claridad que entonces la interpretacién aspectual
del imperfecto no puede sostenerse. Con las oraciones perfec-
tivas o puntuales no deja de ocurrir lo mismo. Larochette
toma dos acciones puntuales, el dar la hora (;la una!)y el en-
trar en una habitacién. Ahora bien, en espaiol, como en fran-
cés, se puede decir: Daba la una cuando entré. No hay duda,
argumenta Larochette, que el toque de la una tiene menos
duracién que el entrar en una estancia: luego si hay accién-
linea y accién-punto, el imperfecto es puntual y el perfecto
simple es durativo (WEINRICH, Estructura, p. 199).

En estudios mds recientes se insiste asimismo en que, en
espanol, unas formas verbales se oponen a otras sélo en
cuanto a la temporalidad. Estructuralmente eso basta; no
hay necesidad alguna de acudir al aspecto flexivo. Se niega
la categoria aspectual en la conjugacién del verbo espa-
nol en general y en el llamado imperfecto en particular.

4 HaroLp WEINRICH, Estructura y funcién de los tiempos en el lenguaje,
Madrid, Gredos, 1968.
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Por ejemplo: las diferencias temporales entre canté/canta-
ba (canté: anterioridad en relacién con el origen5; cantaba:
simultaneidad en relacién con un punto origen® pasado)
son suficientes para explicar esta oposicién. Igual que el
presente, también el imperfecto expresa simultaneidad;
eso lo define: “canto y cantaba tienen en comun el ser for-
mas que expresan primariamente simultaneidad, aunque
canto lo hace con respecto al origen y cantaba la marca con
relacién a un punto anterior al origen””.

O mas ain: entre cantéy cantaba ni siquiera hay una opo-

sicién stricto sensu pues, en su opinion:

No hay [...] ni coincidencia temporal ni oposiciéon directa entre
los significados gramaticales expresados por cantéy cantaba en
espanol, lo que no permite postular la existencia de una oposi-
cién funcional de base aspectual en este caso [...] los diversos
matices aspectuales sefialables en las formas del tipo canté/canta-
ba en las lenguas romances son efectos secundarios de las distin-
ciones temporales (Rojo y VEIGa, “El tiempo verbal”, p. 2909).

O como, mucho mas claramente, uno de los autores ci-
tados lo habia establecido en un estudio anterior:

Las diferencias entre las formas lleguéy llegaba no son de tipo
aspectual, sino de temporalidad. El hecho de que llegaba indi-
que la simultaneidad provoca el que la accién sea contempla-
da de manera diferente a cuando es vista desde un momento
posterior o anterior®.

5 “[...]1a mayoria de las ocasiones (el origen) se establece en el mo-
mento en que se realiza la comunicacién” (GuiLLERMO Rojo, “La tem-
poralidad verbal en espanol”, Verba, 1 [1974], p. 78).

6 “[El punto origen] es una abstraccién [...] el momento en que en-
focamos lingiisticamente la temporalidad de un proceso” (ALEXAN-
DRE VEIGA RoDRiGUEZ, “El presente historico como hecho de sistema ver-
bal”, Verba, 14 [1987], p. 179).

7 GuiLLErMO Rojo y ALEXANDRE VEIGA, “El tiempo verbal. Los tiempos
simples”, en 1. Bosque y V. Demonte (dirs.), Gramdtica descriptiva, 11, p.
2884.

8 GuiLLervo Rojo, “La temporalidad verbal en espanol”, Verba, 1
(1974), p. 134.
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Asi que considerar para la forma cantaba el aspecto im-
perfectivo no sélo es innecesario, sino inconveniente:

...]a caracterizacién aspectual del contenido expresado por
cantaba ya sea como ‘imperfecto’ [...] o como ‘durativo’ [...]
no resulta adecuada para explicar la aparicién de dicha forma
en ejemplos como “poco mds tarde la bomba hacia explosion”
[...] Una secuerigia como (esa) reclama esta misma mterpre-
tacién exclusivamente temporal (‘co -pretérito’) sin mds parti-
cularidad que la ausencia de un verbo dominante en ‘pretéri-
to’ del cual dependa temporalmente la forma kacia (Rojo y
VEIGA, “El tiempo verbal”, p. 2907).

Por su parte, la totalidad de los llamados gramaiticos tra-
dicionales explica los valores de las formas verbales espa-
fiolas como combinaciones de significados temporales y
aspectuales. En esto siguen en efecto la tradicién de la gra-
matica latina, en la que no habia forma de analizar oposi-
ciones de las formas verbales sin acudir al aspecto, lo que
precisamente justificaba las designaciones, que persisten
en la terminologia académica, de tiempos imperfectos y
perfectos. El que uno de los mids destacados gramadticos de
todos los tiempos, Andrés Bello, haya optado por modifi-
car esa nomenclatura de los tiempos verbales, llamando,
por ejemplo, copretérito y no pretérito imperfecto la for-
ma cantaba, podria llevar a pensar que Bello se oponia al
concepto de aspecto o, por lo menos, que lo juzgaba poco
util para explicar los valores de las formas verbales. Asi,
cuando define la forma cantaba, anota simplemente que
ésta “significa la coexistencia del atributo con una cosa
pasada”™. Ello empero, segiin diversas interpretaciones, no
sucede, sino que por lo contrario lo que Bello estd dicien-
do es precisamente que cantaba, por ser ‘copretérito’ es,
necesariamente, imperfectivo:

? ANpREs BELLO, Gramadtica de la lengua castellana, Buenos Aires, Sope-
na, 1960, § 628.
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Segtin Bello, cantaste es un pretérito y cantabas es un copre-
térito, con lo cual da a entender que siendo la referencia de
las dos formas coincidente en la zona temporal, la de copre-
térito cantabas es mas amplia y abarca en su transcurso los
momentos denotados por el pretérito cantaste. De esta mane-
ra, se dice que cantabas posee sentido imperfectivo o durati-
vo, mientras cantaste es perfectivo o puntual; en otras pala-
bras, que el primero es no terminativo y.el segundo es
terminativo y sefiala la consumacién de la nocién designada
por la raiz verbal!®.

También entre los estudiosos actuales puede hallarse al-
guno que defienda la conveniencia de considerar el aspec-
to para una mejor explicacién de las formas verbales espa-
nolas. Garcia (El aspecto gramatical, pp. 10-11) distingue,
antes que nada, el aspecto léxico (o miodo de accion) del
gramatical, el que aqui importa y que es una nocion se-
mantica de manifestacién morfolégica!l. Identifica (ibid.,
p- 12) tres aspectos gramaticales: el perfectivo o aoristo
(“nos permite ver toda la situacion, desde su principio has-
ta su fin”); el imperfecto (“nos permite ver una parte inter-
na de la situacién y no el principio y el fin”); el perfecto!?
(“lo que nos muestra son los resultados de un evento”). En
la morfologia, el imperfecto estd representado por el pre-
sente y el tiempo imperfecto; el perfecto simple es la for-
ma mds representativa del perfectivo o aoristo; las formas
compuestas con haber son ambiguas y pueden expresar tan-
to lo perfecto como lo perfectivo (o aoristo). En oposicion
al tiempo, categoria deictica'®, el aspecto es una categoria

10 EmiLio ALarcos, Gramdtica de la lengua espariola, Madrid, Espasa-Cal-
pe, 1994, p. 161.

11 Compdrense los enunciados a) estornudd y b) construyé una casa. De
las diferencias en el desarrollo temporal de ambas expresiones se ocu-
pa el modo de accién o aspecto 1éxico. Por lo contrario, de las diferen-
cias entre ¢) el afio pasado estuvo en Nueva York'y d) el ario pasado estaba en
Nueva York se debe ocupar el aspecto gramatical (Luis GARrcia, El aspec-
to gramatical en la conjugacién, Madrid, Arco/Libros, 1998).

12 Que no debe confundirse con el perfectivo o aoristo.

13 “Para interpretar la referencia futura de me prestard el dinero, tene-
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no deictica, que no depende de la situacién concreta co-
municatival®. Para Rojo y Veiga (“El tempo verbal”, p. 2921)
el rasgo predominante de la forma cantaba es el temporal
(co-pretérito), no el aspectual. En opinioén de Garcia (E! as-
pecto gramatical, p. 17),

en muchas ocasiones el pretérito imperfecto no expresa si-
multaneidad con respecto al verbo subordinante, mientras
que el pretérito pluscuamperfecto y el condicional, en los mis-
mos contextos, siempre expresan, respectivamente, anteriori-
dad y posterioridad.

En la oracién Juan nos conté que Maria estaba triste el dia
de su boda, “Maria no esta triste cuando Juan lo cuenta,
sino antes, es decir, el predicado subordinado es anterior
con respecto al predicado subordinante” (ibid., pp. 17-18).
Como se ve, no todo imperfecto es copretérito!®. Queda
mejor caracterizado como “una forma verbal de tiempo
pasado y de aspecto imperfecto” y el indefinido, como
“una forma verbal de tiempo pasado y de aspecto aoristo”
(#bid., p. 19). Pueden reconocerse tres formas del aspecto
imperfecto: el progresivo, el continuo y el habitual'®. Por lo
contrario, no es dificil encontrar casos de indefinidos (o
perfectos simples) que expresan verdadera coincidencia en
el pasado sin que a nadie se le haya ocurrido llamarlos co-

mos que [...] determinar el momento de la enunciacién, que es el pun-
to crucial para ordenar las relaciones deicticas temporales” (ibid., p. 15).

14 “Asi, en el ejemplo ayer por la tarde Juan leia ese articulo tan intere-
sante de Maruja Torres, €l hecho de que no se nos informe de la conclu-
sién de la accién de leer ese articulo nada tiene que ver con las coor-
denadas del momento en que tal oracién es pronunciada” (idem).

15 Aunque el no ser estricta o expresamente copretérito no impide
que sea simultineo en relacién con un punto origen pasado, como de-
fienden Rojo y Veiga, quienes niegan la existencia de la categoria as-
pectual en el verbo espanol.

16 Progresivo: se focaliza un punto tnico (a las cinco Juan escribia una
carta, pero no sé si la terminé). Continuo: se focaliza un periodo (era ru-
bio). Habitual: hay repeticiones que caracterizan a un sujeto (siempre
tomaba té para desayunar) (Garcia, El aspecto gramatical, p. 20).
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pretéritos: Of que lo insultaste, por ejemplo!’. A diferencia del
imperfecto (cantaba) en el indefinido (canté), de aspecto ao-
risto o perfectivo,

el tiempo de la situacion coincide con el tiempo focalizado,
es decir, la lente nos permite ver la situacién completa, desde
su inicio hasta su fin. El final de una situacién en aoristo no
es una inferencia pragmitica, es una informacién que nos
proporciona la gramdtica (GARCiA, El aspecto gramatical, p. 20)'8.

Con determinados verbos y en ciertos contextos o situa-
ciones, hay quien asigna al perfecto compuesto tanto el
aspecto perfectivo (o aoristo) —nos permite ver toda la si-
tuacién, desde su principio hasta su fin— cuanto el aspec-
to perfecto —resultados de un evento—: “las formas com-
puestas con haber son [...] ambiguas entre dos lecturas y
pueden expresar tanto perfecto como aoristo” (ibid., p. 12).
Lo que debe destacarse es que, siendo el aoristo o perfecti-
vo un aspecto diferente del perfecto, en ocasiones el llama-
do perfecto compuesto no es perfecto sino perfectivo.

Recuérdese que Weinrich hace ver, como principal ar-
gumento para no atender al aspecto, que en no pocas oca-
siones las acciones inacabadas aparecen en indefinido en
el texto, asi como también que algunas otras, claramente
acabadas, van en imperfecto. Por mi parte opino que,
—independientemente del significado de los verbos y de
las dimensiones del tiempo cronolégico— en una narra-
cion, cantaba expresa normalmente lo imperfecto y canté lo
perfecto!®. Por ello precisamente, antes que Weinrich: “el

17 Sin embargo, el que un indefinido sea copretérito no es ébice
para analizarlo como una forma verbal que expresa anterioridad en re-
lacién con el origen, segtin la teoria de Rojo y Veiga.

18 Hay dos variedades de aoristo: el ingresivo (a las tres tocé la polca:
sabemos a qué hora comenzé a tocar, ignoramos la hora en que termi-
nd)y el terminativo (en 1968 la Caballé canté Lucrezia Borgia: el afio 1968
no indica el momento en que empieza a cantar la épera, sino que se-
fiala un lapso dentro del cual la situacién tiene lugar) (ibid., p. 21).

19 Puede verse cierta confusién —entre aspecto léxico y aspecto gra-
matical, entre tiempo cronolégico y temporalidad gramatical— en los
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imperfecto es en el relato el tiempo del segundo plano; el
perfecto simple es el tiempo del primer plano” (Estructura,
p- 207), ya Bello habia establecido que “en las narraciones
el co-pretérito pone a la vista los adjuntos y las circunstan-
cias, y presenta, por decirlo asi, la decoracién del dra-
ma”?, para destacar en indefinido el primer plano de lo
que se narra®!. En defensa de la vieja hipétesis del aspecto
podria decirse entonces que el imperfecto funciona como
el tiempo del segundo plano de la narracién gracias preci-
samente a su aspecto imperfectivo, mientras, por su aspec-
to perfectivo, el indefinido tiene la funcién de ocupar el
primer plano de la narracién.

andlisis de Larochette (citado por WEINRICH, Estructura, p. 199). En el
enunciado La Guerra de los Cien atios duré en realidad ciento dieciséis afios,
el significado (‘durativo’) de durar en nada impide el valor perfectivo
de duré; en la oracién Daba la una cuando entré, la brevedad cronolégi-
ca de ‘dar la una’ —aceptando con reservas que “el toque de la una
tiene menos duracién que el entrar en una estancia”— no es 6bice
para que se exprese con aspecto imperfectivo (daba).

2 Anpris BeLLo, “Andlisis ideolégico de los tiempos de la conjuga-
cién castellana”, en Obras completas, vol. V (Estudios gramaticales), Ca-
racas, Ministerio de Educacién, 1951, p. 17.

21 Considérese que, por ejemplo en la épica, se tiende a resaltar —en
indefinido— las muy numerosas acciones heroicas, dejando en imper-
fecto las relativamente menos frecuentes situaciones o circunstancias
secundarias del relato. A ello se debe que en el Cid, haya casi tres inde-
finidos por cada imperfecto. Por lo contrario, en un texto como el La-
zarillo de Tormes, se nota la preocupacién del autor por la descripcién
de esas circunstancias secundarias del relato precisamente por la abun-
dancia de imperfectos. Asimismo la necesidad, en la épica de El Cid, de
destacar, en el primer plano de la narracién, la multitud de sucesos he-
roicos o el cardcter heroico de la mayor parte de los hechos narrados
lleva al anénimo poeta, para darle variedad al texto, a usar imperfectos
donde lo normal serfa usar indefinidos, pues se trata de primeros pla-
nos de la narracién. Nétese c6mo se coordinan o se yuxtaponen, en un
mismo verso, indefinidos e imperfectos, sin que éstos sean precisamen-
te co-pretéritos de aquéllos:

aguiio myo Cid, a la puerta se legaua (Cid:37)
saco el pie del estribera, una feridal daua (Cid:38)
notolos don Martino, sin peso los tomaua (Cid:185)
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En resumen: al menos tres razones apoyan la inclusién
del aspecto (particularmente el perfectivo/imperfectivo) en
la explicacion de los valores de las formas verbales en es-
panol, en particular los que subyacen en las oposiciones
canté/cantaba y canté/he cantado: 1) en el caso de cantaba,
su caracter imperfectivo permite explicar su valor tempo-
ral de coexistencia en el pasado, no lo contrario; 2) no
todos los imperfectos son copretéritos ni todos los copre-
téritos se expresan en imperfecto; y 3) el simple valor de
coexistencia en el pasado no basta para explicar las im-
portantes y peculiares funciones narrativas del imperfec-
to. En efecto, es innegable que cantaba expresa una co-
existencia en el pasado; sin embargo el mismo Bello,
quien fue uno de los primeros en senalar este valor tem-
poral, lo hacia reconociendo una bdsica funciéon aspec-
tual imperfectiva: para que se dé la coexistencia entre dos
(o mas) pasados, uno de ellos debe entenderse como du-
rativo o en proceso, para destacar en indefinido el otro,
de valor perfectivo. Alarcos (Gramadtica, p. 161), en un pa-
saje ya citado, asi entendié la posicion de Bello. Por lo
que toca al inciso 2, en la oracién Juan nos conté que Maria
estaba triste el dia de su boda, “Maria no esta triste cuando
Juan lo cuenta, sino antes, es decir, el predicado subordi-
nado es anterior con respecto al predicado subordinante”
(Garcia, El aspecto gramatical, pp. 17-18). Finalmente el va-
lor imperfectivo de la forma cantaba y el perfectivo de
canté permiten explicar sus diferentes funciones narrati-
vas mejor que el simple valor temporal de anterioridad
de cantéy el de coexistencia en el pasado de cantaba.

2. dPUEDE SER IMPERFECTO EL PERFECTO COMPUESTO?

Convengo en que no suena nada elegante hablar de perfec-
tos imperfectivos o imperfectos; sin embargo también debe
admitirse que las diferencias de significado entre determi-
nados empleos del perfecto compuesto no pueden explicar-



¢IMPERFECTO EL PERFECTO? 83

se s6lo atendiende al tiempo gramatical o, como prefieren
algunos, a la temporalidad verbal. La diferencia entre 1) fue
mi amigoy 2) ha sido mi amigo no es sélo temporal; mas ain:
la temporalidad no parece ser la base de la diferencia entre
los dos enunciados. Puede arguirse que se estin emplean-
do verbos estativos o permanentes. Con ellos desde luego
es mas evidente la oposicién, no predominantemente tem-
poral, entre el indefinido y el perfecto compuesto: en 1) se
trata de algo concluido en el pasado (ahora ‘ya no es mi
amigo’); y en 2), por ‘seguir siendo mi amigo’, la forma
verbal ha sido expresa un fenémeno en proceso. Esto suce-
de en el espafol americano pero, obviamente, también en
el europeo; es sistematico en la lengua y no sélo en algunos
de sus dialectos?2.

También puede verse una oposicion no sélo temporal en
enunciados que tienen verbos no permanentes. Obviamen-
te no puede hablarse aqui de fenémenos en proceso?. Sin
embargo, al menos en el espanol mexicano, hay una dife-
rencia, probablemente aspectual y no sélo de temporali-
dad, en los siguientes enunciados: a) filmo excelentes peliculas;
b) ha filmado excelentes peliculas. Rallides®* vio, en empleos

22 “Los verbos permanentes [...] son los que designan acciones que
al cumplirse siguen existiendo. El perfecto compuesto indica con ellos
el punto en que se cumple el proceso (de ser, de ver, de oir), indepen-
dientemente de su duracién posterior” (NELSON CARTAGENA, “Los tiem-
pos compuestos”, p. 2942). Valdria la pena pensar qué es lo que el ha-
blante quiere transmitir al emplear el perfecto compuesto (o el
indefinido) con este tipo de verbos. Como hablante (no como estudio-
so de la gramitica), cuando reflexiono sobre lo que realmente quiero
decir cuando digo ha sido mi amigo, no pienso ni por un momento en
“el punto en que se cumple el proceso” de que €l sea mi amigo; sino
simplemente en que viene siéndolo de tiempo atras.

23 Estrictamente, tampoco puede hablarse de procesos, con este tipo
de verbos, cuando aparecen en imperfecto (“durante los ultimos meses
tosia muy frecuentemente”). Ello empero no suprime su evidente as-
pecto imperfectivo.

24 CHARLES RALLIDES, The tense aspect system of the Spanish verb, as used
in cultivated Bogotd Spanish, La Haya-Paris, Mouton, 1971.
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tipo a), significados verbales en un “contexto cerrado”; los
de b), por lo contrario, estin en un “contexto abierto”. En
a) €l sujeto o ya murié o ya no filma; en b) sigue ejerciendo,
sigue filmando, aunque no lo esté haciendo en el momen-
to de la enunciacién. Este tipo de oposicién se produce, na-
turalmente, en otros varios dialectos americanos, tanto en
lengua hablada como escrita. Los empleos del perfecto
compuesto en muchos dialectos americanos corresponden
a los usos de esta forma en el espafiol de Espana. Sin em-
bargo, buena parte de los perfectos propios del espafiol
europeo, se expresan en casi todo el territorio americano,
en lengua hablada y escrita, en indefinido. A ello se debe
esa “notable mayor frecuencia”, en el espafiol americano
(hablado y escrito), de la forma canté en relacién con he
cantado (cf., sobre este asunto, MORENO DE ALBA, Valores).
Es probable que, en el espafiol de Espana esta oposicién
no sea tan evidente, aunque sin duda se da. Ello se debe,
obviamente, a que en ese dialecto, la oposicién puede ex-
plicarse de otra manera, predominantemente temporal
(como remoto/reciente), oposicién que no se daria, al menos
normalmente, en el espafiol mexicano. Como se ve, de
conformidad con los anteriores ejemplos, no parece acep-
table el postulado, bastante simple, de que “la diferencia
entre dichas variedades radica esencialmente en que la
anterioridad inmediata se expresa en la norma peninsular
mediante el antepresente y en la americana y en la canaria
con el pretérito” (CARTAGENA, “Los tiempos compuestos”, p.
2950). De acuerdo, aceptemos que el punto origen “es una
abstraccién [...] y que sus dimensiones no pueden ser sino
las de un punto: ninguna” (Veica, “El presente histérico”, p.
179). Decir que el punto origen estd en el pasado y la for-
ma verbal (ke cantado) tiene una temporalidad de simulta-
neidad con ese punto origen, creo que viene a ser lo mis-
mo que afirmar, con lenguaje menos técnico, que el
hablante se sitiia en ese punto origen pasado y desde ahi
observa (y expresa) el desarrollo de la accion verbal, pretéri-
ta en relacién con el momento del habla pero de alguna
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manera presente para el hablante, mentalmente situado en
el punto origen pretérito en que se desarrolla la accién.
Utilizo el verbo observa y el sustantivo desarrollo para enfati-
zar que esa temporalidad de coexistencia con un punto del
pasado no es otra cosa que un presente para el hablante,
que estd situado en el pasado, es el presente del pasado. Con-
viene citar a Lenz?, la forma he cantado: “junto con indi-
car un hecho pasado, a la vez senala un estado presente, y
no hay otra forma para expresar en tiempo presente un fe-
némeno concluido”. Pues bien, el presente, como todo
mundo sabe, es el tiempo verbal imperfectivo por natura-
leza, pues expresa lo que esta sucediendo, lo que esta desa-
rrollandose. Si la forma ke cantado, en ocasiones, expresa
un “presente del pasado” y si el presente es un tiempo im-
perfectivo, entonces, s6lo en esos enunciados, puede decir-
se que he cantado es también imperfectivo.

El llamado presente histérico también expresa acciones
pretéritas que se desarrollan, en presente, a los ojos del
hablante, situado en el pasado, y es por tanto imperfecti-
vo, como todo presente. En efecto, también puedo expli-
car el presente sélo por su temporalidad (simultaneidad o
coexistencia con el origen, casi siempre el momento de la
enunciacién), sin necesidad de acudir al aspecto. Recuér-
dese sin embargo lo que en relacién con el imperfecto se-
nalaba Alarcos (Gramadtica, p. 161):

cantaste es un pretérito y cantabas es un copretérito, con lo
cual da a entender que siendo la referencia de las dos formas
coincidente en la zona temporal, la de copretérito cantabas es
mas amplia y abarca en su transcurso los momentos denota-
dos por el pretérito cantaste. De esta manera, se dice que can-
tabas posee sentido imperfectivo o durativo...

Lo mismo podemos decir en relacién con el presente:
siendo coincidente el presente con el momento de la enun-

25 Roporro Lenz, La oracién y sus partes, Madrid, CSIC, 1935, § 300.
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ciacion, la referencia del presente es mas amplia que ese
momento y lo abarca en su trancurso y, por ello, se dice
que el presente es imperfectivo. Entre los problemas de ex-
plicacién que puede tener la oposicién canté/ cantaba no
estd el dialectal. Con ello quiero decir que no parece haber
diversas maneras de establecer esa oposicion estructural en
los diferentes dialectos de la lengua espanola. No puede
decirse lo mismo de la oposicién canté/ he cantado. En varias
gramaticas y monografias se senala claramente que las fre-
cuencias y, sobre todo, los valores de estas formas verbales
son diferentes, en varias regiones, de los establecidos para
buena parte de las hablas peninsulares europeas:

En la lengua oral de Galicia y Asturias predomina el uso de la
forma cantaste sobre el antepresente has cantado [...] Este uso
también se registra en América [...] Por lo contrario, se sefala
la mayor frecuencia del antepresente en las hablas de Madrid y
de las zonas andinas de Argentina (Ararcos, Gramdtica, p. 167)%,

% No dispongo de mayores datos sobre el uso de canté / he cantado en
Asturias y Galicia. Si en cambio sobre el espafiol canario (variedad no
mencionada por Alarcos): “En el espafiol hablado en Canarias se ha in-
dicado [...] el empleo de la forma simple en contextos en los que el cas-
tellano normativo prefiere la compuesta (JuaNa HERRERA y JAVIER MEDINA,
“Sobre los usos de las formas de perfecto en el espafiol atlintico”, Anua-
7io de Letras, XXXII, 1994, p. 295). “Sin embargo, estas afirmaciones han
sido revisadas recientemente [...] los hablantes canarios se inclinan ma-
yoritariamente por el empleo del pretérito simple, no obstante los valo-
res atribuidos a la forma compuesta no difieren, en general, de la nor-
ma castellana” (ibid., p. 298); “es decir, se emplea siempre que la accién
verbal abarque el momento de habla, sobre todo si va acompaiada de
locuciones temporales que incluyan el ‘ahora’” (ibid., p. 301). Si se em-
plea mais el indefinido que el perfecto compuesto, pero éste mantiene
sus valores castellanos, puede uno preguntarse entonces con cuiles va-
lores se emplea el indefinido, ademas de los castellanos, propiamente di-
chos. Lo que yo entiendo es: 1) el perfecto compuesto se emplea —como
en Madrid— “siempre que la accién verbal abarque el momento de
habla”; 2) el indefinido expresa normalmente —también como en Ma-
drid— lo pasado cuando estd incluido en el ‘ahora’ del hablante, pero
también se emplea, no se indica en cuil proporcién, cuando lo pasado
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Como se observara, en la cita anterior se habla sélo de
un mayor o menor empleo de las formas canté (América,
Galicia, Asturias) y he cantado (Madrid, Argentina)?’. No se
aclara si esta preferencia por una u otra forma se debe a
una modificaciébn en la oposicion indefinido/perfecto
compuesto. Tampoco queda suficientemente aclarado en
el planteamiento siguiente:

La distincién sistemdtica entre los contenidos temporales de
canté y he cantado no funciona actualmente en todos los dia-
lectos del espanol (Rojo y VEiGa, “El tiempo verbal”, p. 2903).

En la primera cita (de Alarcos) se habla s6lo de un mayor
empleo de la forma cantaste en algunas regiones espaiolas
y americanas, asi como de la mayor incidencia de he canta-
do en Madrid y en zonas argentinas. No queda claro si es
uno o son dos sistemas. Lo que parecen decir en cambio
Rojo y Veiga —cuando afirman que la distincién sistemati-
ca que ellos establecieron “no funciona” en algunos dialec-
tos—2® es que en esas variedades o bien no funciona siste-

estd dentro del ‘ahora’ del que habla, valor este que no suele poseer el
indefinido madrilerio. En un estudio posterior, queda mads claro: “el in-
definido ha ido ampliando (en Canarias) su campo de uso apropian-
dose de un valor, como es la expresién del pasado préximo o inmedia-
to, que la norma estdndar suele atribuir al perfecto compuesto” (Gracia
PiRERO, “La expresion del pasado préximo en la norma culta del espa-
nol de las Palmas de Gran Canaria”, Actas del XI Congreso Internacional
de la Asociacion de Lingiiistica y Filologia de América Latina, Las Palmas,
Universidad de Las Palmas de Gran Canaria/Libreria Nogal, 1999,
p. 1237). Distingue los siguientes contextos: 1) hasta hace (muy) poco:
siempre en perfecto; 2) hace poco: indefinido: 86 %; perfecto compues-
to: 14 %; 3) otros: indefinido: 75 %; perfecto compuesto: 25 % (cf. Gra-
cia PiNERO, “La expresién”, p. 1240).

27 Muchos autores se han referido a estas diferencias cuantitativas.
Cf., entre varios otros: SAMUEL GiL1 Gava, Curso superior de sintaxis espasio-
la, Barcelona, Bibliograf, 1964, § 123; CuarLes KaNy, Sintaxis hispanoame-
ricana, Madrid, Gredos, 1969, p. 200; Harrl MEIEr, “Futuro y futuri-
dad”, Revista de Filologia Espafiola, XLVIII, 1966, p. 603; EMILIO ALARCOS,
Gramadtica, p. 167.

2 Aunque si dejan claro que no se trata de una simple decadencia
o falta de uso de la forma he cantado: “en espafol de América es nor-
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ma alguno o bien se da otro sistema que ellos no explican.
No estoy, por tanto, de acuerdo con opiniones como la si-
guiente:

En términos generales, puede decirse que la oposicién hice/
he hecho se manifiesta en proporciones semejantes en la len-
gua literaria de todo el territorio de habla espafiola, mientras
que en la lengua hablada se dan importantes diferencias; con-
trariamente a lo que ocurre en Espaina, la forma simple se
emplea en América con notable mayor frecuencia que la com-
puesta (CARTAGENA, “Los tiempos compuestos”, p. 2946).

Para precisar en qué consisten estas diversas oposiciones
sistemdticas, dentro del diasistema de la expresion de lo
pasado, y con referencia especifica al espaniol de México,
aunque lo que se dice es aplicable sin duda a otros dialec-
tos americanos, obsérvense los siguientes enunciados y el
empleo que en ellos se hace del perfecto compuesto y del
indefinido (cf. MORENO DE ALBA, Valores): 1. Pedro [ser] médi-
co de la familia desde 1980 hasta hoy y lo seguird siendo: casi en
cualquier dialecto el verbo ird en perfecto compuesto (ha
sido); uno de los valores de esta forma verbal en la lengua
espafiola en general es expresar estados o acciones que,
iniciados en algin punto del pasado, son en efecto todavia
presentes en el momento de la enunciacién. 2. Hoy [llegar]
tarde a mi trabajo: aqui, para expresar un pasado terminado
dentro del ‘ahora’, algunos hispanohablantes (la mayor
parte de los espanoles, por ejemplo) usaran el perfecto (he
llegado) y otros (los mexicanos, por ejemplo), el indefinido
(llegué). 3. El municipio [construir] un gran puente y ya fluye
bien el trdfico: también en este caso (continuativo-resultati-
vo), un madrilefio preferira el perfecto (ha construido)®,

mal el uso de canté donde el espainol peninsular prefiere he cantado
[...] En esta linea de reconversién (no hay decadencia, sino usos dife-
rentes) cabe situar el factor aspectual, que, segin Lope Blanch, las
opone en el espanol de México” (sobre este punto, cf. Josi MORENO DE
AvLBA, Valores, p. 68).

29 Cf. Maria Luz GuTiérrez, Formas temporales del pasado en indicativo,
Madrid, Arco/Libros, 1995.
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mientras que un mexicano emplearia probablemente el
indefinido (construyé) aunque bien puede oirse, en cual-
quier parte de América, el perfecto compuesto (ha construi-
do). Algunas deducciones: a) el que en algunos dialectos se
use menos el perfecto compuesto que el indefinido no
quiere decir que aquél sea un tiempo en vias de extincién
ni decadente; b) no hay en los dialectos americanos em-
pleos del perfecto —cuando éste es menos frecuente que
el indefinido— que resulten anormales en los dialectos
peninsulares®; c) en la mayoria de los dialectos america-
nos se emplea el indefinido para expresar lo pasado (y
perfecto) dentro del ‘ahora’ del hablante; d) también pre-
fieren los hablantes hispanoamericanos el indefinido en
los predicados verbales pasados de naturaleza continuati-
vo-resultativa; e) los usos del indefinido en los dialectos
peninsulares resultan plenamente normales en las hablas
hispanoamericanas. Muy esquemadticamente pueden resu-
mirse estas oposiciones, tomando tres dialectos como sim-
ples ejemplos:

DiaLectos | Pasad, Pasad Pasados Pasados
Sfuera del ‘ahora’ | dentro del ‘ahora’ todavia presentes resultativos
Espafa siempre siempre perfectos| siempre perfectos| muy
indefinidos compuestos compuestos frecuentemente
perfectos
compuestos
México siempre casi siempre siempre perfectos | frecuentemente
indefinidos indefinidos compuestos indefinidos
Bolivia casi siempre siempre siempre casi siempre
perfectos perfectos perfectos perfectos
compuestos compuestos compuestos compuestos

% Los perfectos americanos que resultan anormales para los hablan-
tes europeos —y, también, para la mayoria de los hispanoamericanos—
son los que se dan en dialectos en los que los perfectos sustituyen al
indefinido, como sucede, por ejemplo, en Bolivia (cf. Jost G. MENDOZA,
“Aspectos del castellano hablado en Bolivia”, en César Hernindez Alonso
(coord.), Historia y presente del espariol de América, Valladolid, Junta de
Castilla y Ledn, 1992, pp. 437-499).
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Con determinados verbos y en ciertos contextos o situa-
ciones, hay quien asigna al perfecto compuesto tanto el
aspecto perfectivo (o aoristo) —nos permite ver toda la si-
tuacién, desde su principio hasta su fin— cuanto el aspec-
to perfecto —resultados de un evento—: “las formas com-
puestas con haber son [...] ambiguas entre dos lecturas y
pueden expresar tanto perfecto como aoristo” (GARrcia, El
aspecto gramatical, p. 12). Lo que debe destacarse es que,
siendo el aoristo o perfectivo un aspecto diferente del per-
fecto, en ocasiones el llamado perfecto compuesto no es
perfecto (sino sélo perfectivo). Ahora bien, también se ha
senalado, para un dialecto en especial (el mexicano), que
la peculiaridad distintiva del perfecto compuesto es ser no
s6lo perfectivo sino plenamente imperfecto: “la forma
compuesta expresa acciones durativas e imperfectas; feno-
menos que, aunque iniciados en el pasado, se contintian
hacia el futuro” (LopPE BLANCH, “Pretérito”, p. 131)3L.

Titulé esta nota “;Puede ser imperfecto el pretérito per-
fecto?”. La respuesta, como se ve, no es sencilla. Habria
que comenzar diciendo que, contra lo que hoy suele afir-
marse, es observable en el espaiol el aspecto verbal. Aun-
que tedricamente resulte discutible, ayuda empero a la
mejor comprensiéon de las oposiciones que se dan entre
algunas formas verbales, en particular en las que expresan
lo pasado. De aceptarse esto, parece aceptable que cantaba
y canté son formas verbales sistemdticamente imperfecta (la
primera) y perfectiva (la segunda). Por lo contrario el lla-
mado perfecto compuesto (ke cantado) no es sistematica-
mente perfecto, es decir no en todos los dialectos del espa-
nol ni en cualquier tipo de sintagma se manifiesta con ese
valor aspectual. Mas atin: en cualquier dialecto —el bolivia-

31 Josi MORENO DE ALBA (Valores, p. 61y ss.) distingue, en los empleos
mexicanos del perfecto compuesto: 1) casos (menos de una tercera
parte) que cabrian en la categoria de imperfectos de Lope Blanch, es
decir que sefialan fenémenos que, partiendo de un pasado, llegan al
‘ahora’; 2) usos que denomina imperfectivos en sentido lato (como la
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no y el madrilefio incluidos— pueden hallarse expresiones
en las que he cantado no tiene valor perfectivo. Hay ademds
otros mas en los que ese valor (no perfectivo) es el predo-
minante, como en el espanol mexicano, por ejemplo. Asi
que una respuesta no muy comprometedora a la pregunta
del titulo podria ser la siguiente: en la lengua espanola el
tiempo llamado pretérito perfecto (ke cantado), en ocasio-
nes, no es aspectualmente perfectivo.

Jost G. MoreNo DE ALBa

Universidad Nacional Auténoma de México

mitad de las apariciones), en cuanto que expresan o bien acciones par-
ticulares concluidas, pero que el hablante expresa como repetibles, o
bien fenémenos pasados cuyos resultados son actuales, o bien acciones
que se niegan pero que pueden darse en el futuro (“no los ke visto”
[pero lo haré] frente a “no los vi” [ni creo que los veré]); 3) con valor
aspectual plenamente perfectivo (los demads).






