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portancia de la lingiiistica romdnica le debemos la actitud que
actualmente tiende a predominar entre los lingiiistas: esforzarse
por hacer que sean compatibles la sistematizacién y el respeto
de los hechos” es poco menos que indemostrable, pues eso
depende de los postulados cientificos que se posean y del punto
de vista que se adopte en la investigacién. La gramdtica gene-
rativa transformacional, una de las corrientes mds poderosas,
no cabria desde luego en ese apartado.

Pero en fin, todos éstos son detalles de informacién y orga-
nizacién que no disminuyen el mérito del conjunto. Es posi-
ble que muchos de ellos hayan sido considerados secundarios,
dada la escasa extension de la obra.

Por otra parte, sorprende la capacidad de sintesis que exhibe
el autor. Con éxito logra salir del inmenso laberinto de infor-
macién erudita que envuelve el campo de los estudios roméni-
cos; baste pensar, por ejemplo, en las casi 800 paginas que
tiene la traduccién del manual de Tagliavini. La seleccién de
los datos que aparecen en el volumen es correcta, porque per-
mite al lector formarse la idea fundamental del problema, las
soluciones que se le han dado y el estado actual de dichos
estudios. No hay duda: es un libro de divulgacién bien hecho.

ANTONIO ALCALA ALBA

Centro de Lingiiistica Hispanica,
Facultad de Filosofia y Letras,

Jost MoreNo DE ALBA, Unidad y variedad del espafiol en Amé-
rica. Discurso de ingreso a la Academia Mexicana de la Len-
gua. Contestaciéon de Rubén Bonifaz Nufio. México, UNAM,
1978; 50 4 11 pp.

Uno de los mds antiguos miembros de este joven Centro de
Lingiistica Hispanica fue nombrado académico de numero de
la Academia Mexicana de la Lengua. Sin duda, la clara voca-
ciéon pedagogica de José G. Moreno de Alba y su dedicacién
a la investigacién lingtlifstica fueron razones poderosas que
movieron a los miembros de esa institucién para elegirlo. Pro-
fesor de Espaiiol Superior y de El Espafiol de América durante
muchos aifios, investigador que ha participado en la elabora-
cién del Atlds Lingiiistico de México y colaborador del proyecto
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de “Estudio de la norma lingiiistica culta de México”, ha mul-
tiplicado sus publicaciones en diferentes revistas especializadas.
Su trabajo de campo, realizado por todo el territorio nacional,
le ha dado conocimiento suficiente de la realidad lingiifstica de
Meéxico. Todo indica que su labor en la Academia Mexicana
serd muy fructifera.

Para su discurso de recepcion, el autor eligié el viejo y siem-
pre actual problema del futuro que espera a la lengua espa-
fiola. Partiendo de los origenes coloniales, explica las causas
que originaron la unidad esencial y la variedad regional.
Mis que en los aspectos histdéricos, a los que sélo alude de
pasada, Moreno de Alba presenta la situacién que se da en
este momento y la manera como hay que juzgarla, para com-
prender con verdad la magnitud del peligro de desmtegraaon
que —segun algunos— acecha a la lengua espaiiola.

Como primer paso, alerta sobre lo engafioso que resulta con-
siderar como realidad objetiva unificada lo que se ha llamado
espafiol de América, pues lo que existe es un conjunto de dia-
lectos, a veces mds extrafios entre ellos que con el espafiol
peninsular. Estas son clasificaciones geograficas que pueden
llevar a la confusién, porque no revelan necesariamente seme-
janza estructural.

Posteriormente hace referencia a las hipétesis opuestas de
Rufino Jos¢ Cuervo y Ramén Menéndez Pidal sobre el futuro
del espafiol americano. Repasa las razones que adujo el colom-
biano para adivinar la lenta pero inexorable fragmentaci6n, y
las del espafiol, que veia el gradual fortalecimiento lingiiis-
tico entre las naciones del Nuevo Mundo. Sopesa las dos opi-
niones y se decide por la segunda.

Ahora bien, afiade el autor, existen diferencias en las hablas
americanas, pero hay unidad esencial. Sin embargo, con fre-
cuencia los hablantes se fijan mas en las diferencias que en
las similitudes; esto se debe a que las diferencias —por ser lo
anormal— llaman la atencién en mayor medida. Se repara facil-
mente en que la guagua cubana es el camidn mexicano, pero
no se advierte que la proporcién de estas divergencias es pe-
quefia y que estos elementos son secundarios en la comunica-
cién, pues “en el sistema fonoldgico, sobre todo, y en el morfo-
sintictico, radica la esencia misma, la profunda personalidad
del idioma” (p. 30).

Al analizar la fonologfa de los dialectos americanos, el autor
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se refiere al seseo, al yeismo, al vocalismo de la sierra del
Ecuador (al que podria agregarse la zona tarasca de México),
a la pérdida de la s final y a las consecuencias vocdlicas que
ella arrastra. Sin embargo, concluye que “no parece que se jus-
tifique pensar que existen posibilidades de fragmentacién fono-
légica seria” (p. 35).

Los problemas morfosinticticos que analiza son: el uso de
ustedes en vez de vosotros, y el voseo. De ellos seflala el autor
su explicacién histérica y la situacién actual.

Por ultimo, alude a la diferenciacién léxica, que se debe en
parte a las diferentes procedencias de los colonizadores y a los
sustratos indigenas. Estos tuvieron poca importancia en la foné-
tica y la morfosintaxis; bastante mds en el léxico. En la actua-
lidad siguen apareciendo recolecciones regionales de palabras
indigenas que se han incrustado en el espaifiol regional y que
se refieren a todos los campos semdnticos. La proporcién de
esta influencia estd directamente relacionada con la importan-
cia que habia logrado cada una de las culturas indigenas al
llegar los conquistadores. Asf, las influencias mayores son del
nghuatl, del quechua, del guarani, del araucano y del arahuaco.

También trata —de manera rapida— el andalucismo de las
costas americanas y del Caribe. Presenta la posicién antianda-
lucista de Henriquez Urefia y la andalucista de Menéndez Pidal.
Finalmente se inclina por la ultima y desecha la “hipétesis cli-
matolégica” del primero.

Afirma, como conclusién, que existe unidad estructural bi-
sica en los dialectos americanos y que las numerosas variaciones
secundarias convierten nuestra América en un complicadisimo
mosaico dialectal de gran belleza y brillo, y “es mi modesta
opinién —dice— que esta condicién, unidad y variedad, se con-
servard por tiempo indefinido” (p. 57).

Es un discurso sobrio y bien cortado, en el que la sencillez
de la prosa cientifica no estd refida con el pdrrafo largo y la
amenidad del ejemplo que ilustra la nocién abstracta. Moreno
de Alba se ha distinguido siempre por la claridad en la expo-
sicién, ese raro hacer que Azorin describia de manera tan
simple: una idea después de otra, sin que se presten a confu-
si6n. Esta es una més de las cualidades del discurso resefiado.

No sé si por coincidencia o intencionadamente, este trabajo
forma un par con el de otro académico —José Luis Martinez—
quien estudia la Unidad y variedad de la literatura hispano-
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americana. Ambos son acercamientos generales a la cultura
lingiiistico-literaria en espafiol, de la Ameérica hispdnica.

La respuesta del Doctor Rubén Bonifaz Nufio es laudatoria,
elegante y magninima al referirse a las cualidades intelectuales
del nuevo académico.

ANTONIO ALCALA ALBA

Centro de Lingiiistica Hispdnica,
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GIOVANNI MEo-Z1L10 y SiLviA MEJia, Diccionario de gestos. Es-
pafia ¢ Hispanoamérica. Tomo I: A-H. Bogotd, Instituto Caro
y Cuervo y Consiglio Nazionale delle Ricerche, 1980; 190 pp.

Esta obra es el fruto de las investigaciones que el Prof. Meo-
Zilio inicié sobre el tema hace varios lustros, y tiene el indis-
cutible mérito, entre otros, de ser el primer estudio sistematico
que se hace en torno a tal asunto. La obra describe analftica
y escuetamente casi un millar de los llamados por el autor
gestos representativos y gestos contextuales. Los primeros son
los que “actuan en los mismos planos de la palabra (en el
de la situaci6én vital y en el de la significacién)”. Los segundos
“pertenecen a la misma situacién vital, contextual (no repre-
sentan un modo de significar sino un modo de actuar), sin
significar la situacién”.

Los gestos representativos pueden ser: a) simbdlicos, que son
los gestos “mds abstractos, mds arbitrarios (mds lingiiisticos)”;
b) icdsticos, o sea gestos “alusivos o imitativos de situaciones
concretas, animicas o bien materiales”. Los gestos contextuales
se dividen en a) expresivo-apelativos, que “expresan un estado
animico del sujeto y a la vez apelan al interlocutor”; b) prag-
madticos, que son los gestos que ‘‘constituyen una manera de
actuar; pueden ser rituales, salutatorios o erdticos; c) deicticos,
gestos que “indican el objeto concretamente, inmediatamente”!.

Estos gestos fueron recogidos en dieciocho paises de habla
espafiola2. En cada pais se entrevistd a un informante del sexo

1 “El lenguaje de los gestos en Uruguay”, en Boletin de Filologia, XIII
(1961), pp. 75-163.
2 Argentina, Bolivia, Colombia, Costa Rica, Cuba, Chile, Ecuador, Es-



