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EL ZAPOTECO DE FRAY JUAN DE CORDOVA

En el siglo xv1, concluida la conquista, y para facilitar a los
misioneros ¢l proceso de evangelizacién de los indios, y a los cu-
ras €l ejercicio de sy ministerio, se escribié un buen nimero
de doctrinas, sermonarios, confesionarios, artes y vocabularios en
lenguas indigenas, tales como la Doctrina y el Sermonario mexi-
canos de Fray Juan de la Asuncién, el Arte Mixteco del Padre
Reyes, la Doctring cristiana en Lengua Castellana y Zapoteca
de Fray Pedro de Feria —que es el primer libro conocido en
esta lengua—, y el Arte y el Vocabulario zapotecos de Fray Juan
de Cérdova, de los cuales nos ocuparemos brevemente aqui,

Fray Juan de Cérdova naciéd en los primeros afios del siglo
xv1, Sin entrar en detalles sobre su biografia (que puede leerse
en la introduccién que escribié el profesor Wigherto Jiménez
Moreno a la edicion facsimilar del Vocabulario del propio
Coérdova), baste decir que en 1540 estaba ya en México y que
para 1547 se encontraba ya en la ciudad de Oaxaca; desde
entonces sus actividades se desenvuelven en lo que ahora es el
estado de Oaxaca, salvo algin viaje a Espaiia y los viajes a los
Capitulos celebrados en otras partes. Muri6 en el convento
de la ciudad de Oaxaca en 1595.

Compuso un Focabulario, un Arte y un Confesionario breve
en lengua zapoteca, todos los cuales recibieron licencia para
publicarse; del Confesionario no se conoce ningun ejemplar, ni
tampoco de “otros tratados y sermones en la misma lengua”,
mencionados asi por los Padres Ojea y Franco en sus respectivas
historias sobre la Orden de Santo Domingo en México. El voca-
bulario se imprimid en México en 1578 por Pedro Ocharte y
Antonio Ricardo con el titulo de “VOCABULARIO EN LEN-
GUA CAPOTECA, HECHO Y RECOPILADO POR EL MVY
REVERENDO PADRE FRAY Iuan de Cordoua, de la orden
de los Predicadores, que reside en esta nueia Espafia”; el Arte
fue impreso al mismo tiempo por Pedro Balli. Estos dos ultimos
libros, y sobre todo el Vocabulario, son los que me han servido
para estudiar un poco €] zapoteco que hablaba Cérdova.

No existe actualmente un solo idioma zapoteco, puesto que,
como dice Mauricio Swadesh, algunas de las lenguas zapotecas
muestran divergencias tan grandes entre si como las lenguas
romances, Paul Radin reconoce seis dialectos del zapoteco, que
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reune en dos grupos; el primerc comprende el zapoteco del va-
lle, el tehuano y el de Miahuatlin, y el segundo abarca el zapo-
teco serrano, el de Cajonos v el nexitzo. Por su parte, Jaime de
Angulo distingue tres grupos de dialectos; el de las montaiias
del sur, el grupo de los valles (que abarca el del Valle Grande,
¢l del Valle Chico y el tehuano), y el grupoe de las montafias del
norte (que comprende el dialecto de Ixtlin y el de la cuenca
de Yaldlag o villalteco).

Comparando estas dos clasificaciones, advertimos que coinciden
en separar el grupo de las montaiias del norte del grupo de los
valles, y que ademds Angulo divide este ultimo en dos, formando
el grupo de las montafias del sur.

El primer problema acerca del zapoteco de Fray Juan de
Cordova es el de determinar a cuidl de estos grupos pertenece.
Tomando en cuenta los datos histéricos que tenemos, podremos
suponer que el padre Cordova hablaba algin dialecto de los
valles, puesto que vivié en Antequera, Huexolotitlin, y Teitic-
pac o Tlacochahuaya, sitios que se encuentran en los valles, y
puesto que, cuando redacté su Focabulario y su Arte, se encon-
traba en uno de los dos vitimos lugares mencionados, aungue
no sabemos precisamente en cudl; en efecto, las actas del Capitulo
de Yanhuitidn de octubre de 1570 indican que se le asignéd al
convento de Teiticpac, mientras que Burgea dice que fue al de
Tlacochahuaya. A mds de esto, debe haber aprendido antes que
nada el dialecto tehuano, de fray Bernardo de Alburquerque,
pues en una dedicatoria a éste dice: *. .. desta lengua, como por
haber yo recibido de V. 8. los primeros rudimentos de etla, ...";
y cuande ambos estuvieron juntos en el convento de (axaca, el
Padre Alburquerque habia pasado ya siete afios en Tehuantepec,
y no habia estado en ningun otro sitio el tiempo necesario para
aprender un idioma. El hecho de que el Padre Cdéraova haya
servida de intérprete en el juicio del rey de Tehuantepec, nos
indica que hablaba el mismo dialecto de éste o un dialecto no
muy alejadn, puesto que, si hubiera sido de otra mmanera, no
habrian podido entenderse,

Para reforzar los datos histéricos, contamos con la ayuda de un
método lingiiistico, la glotocronologia, el cual, por medio del
reconocimiento de palabras de origen comin en dos idiomas,
con una lista especial de cien términos, puede averiguar, aungue
s6lo sea en forma aproximada, el tiempo de divergencia de
ambas lenguas a partir de una lengua madre comtin,
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He hecho las cuentas glotocronolégicas, relativas al dialecto
empleado por el Padre Gordova y otros ocho dialectos: el tehua-
no, recogido por Velma Pickett; dialecto de Mitla, recogido por
Elinor Briggs y Herbert Harvey; dialectos de San Agustin Loxi-
cha y de Miahuatldn, recogidos por el Sr, Ruegsegger; dialecto
de la Sierra de Judrez, de Upson; dialecto de Tejalapan, recogido
por Juan José Rendén; y dialectos de Zaachila y Tlacochahuaya,
tomados de los trabajos de Angulo, Los seis primeros vocabu-
larios estan muy completos, pues tienen 98 o 99 de las 100
palabras de la lista diagndstica, mientras que los dos ultimos
no tienen mis que 29 de las mismas 100 palabras, Hechos los
cdlculos y la correccién necesaria, dado que los vocabularios
comparados con el de Cdrdova son modernos, resultan los si-
guientes tiempos de divergencia:*

1 Los tiempos de divergencia entre varios dialectos zapotecos actuales y

log C
el de Fray Juan de Cdrdova se obtuvieron empleando la [érmula ¢ = g

Zlogr
con un indice de retencién de 0.86; las cognadas fucrom establecidas 2 base
de una inspeccién mds o menos superficial, y se registraron corresponden-
cias de cuatro clases: I) cognada scgura; 2) cognada dudosa; 3) cognada
muy dudosa: ¥ 4) no cognada. Para compensar en cierto modo el factor
del azar se computaron las cognadas seguras como cognadas completas, las
dudosas como 24 de cognada, y las muy dudosas como 4. —Como la férmuia
mide la scparacién de dos lenguas cxistentes en un momento dado, y los
dialectos comparados con ¢l de Cérdova son posteriores a ¢ste en 400 aiios
aproximadamente, ¢s necesario aumentar al resultado 200 aflos para obtener
el grado de divergencia que existirfa actualmente, o restar la misma cantidad
para encontrar la divergencia gue habfa entre Ias dos lenguas en el ticmpo
en yue Cérdova escribio su obra: se utiliza unicamente 14 mitad del tiempo
transcurrido pues sc trata de agregar a una sola rama (la de Cérdova) la
divergencia que pudo adquirir, o de restar a otra rama (el dialecto moderno
comparado) el grado de divergencia alcanzado desde el siglo xvi. Los cdlculos
efectuados pueden resumirse en el cuadro siguiente:

Lisias comparadas

con las del Pares

P, Gdrdova Cognadas Comparados [# t t-260
Tehuantépec 81 98 0.826 6.35 4.35
Mitla 72 G99 0727 10.70 8.70
Loxicha 70 99 0.707 11.62 9.62
Sierra de Judrez 66 99 0.666 14.05 12.05
Tejalapan 60 949 0.6068 16.65 14.65
Miahuatlin 59 99 0.595 17.20 15.20
Zaachila 27 24 0.931 245 0.45
Tlacochahuaya 28 29 0.965 1.17 — 0.83

La divergencia negativa entre los dialectos de Tlacochahuaya y de Cérdova
querria decir, desde un punto de vista puramente tedrico, que ambos eran



206 LEONARDO MANRIQUE

Cordova con el tehuano 4 14 siglos
con el mitlefio 824 siglos
con el de Loxicha 9 24 siglos
con el de la Sierra de Judrez 12  siglos
con el de Tejalapan 14 24 siglos
con el miahuateco 15 14 siglos
con el de Zaachila 14 siglo
con e} de Tlacochahuaya 0 siglos

Los dos wltimos tiempos pueden estar un poco equivocados,
porque Angule proporciona palabras que muestran una exten-
sion especialmente amplia y una forma mds estable que el
promedio. De todos modos, calculando el error probable, estos
dos dialectos tienen, con respecto al del padre Cdrdava, una
divergencia menor de un siglo, y el hecho de que la palabra
tono ‘nosotros’ del Padre Coérdova sea cognada con la pala-
bra ¢ton de Tlacochahuaya, y no con cualquiera otro de los
dialectos comparados, ni aun con el de Zaachila, nos permite
asegurar que el dialecto empleado por el Padre Cérdova en su
Vocabulario y su Arte es el de Tlacochahuaya o de un lugar
muy proximo.

Una inspeccién superficial de la fonémica del zapoteco de
Cérdova, nos muestra cierta semejanza con el dialecto de Yat-
zachi, pues, como éste, tiene (I, que equivale a nd del zapoteco
tehuano, y tiene, también como Yatzachi, solamente cuatro vo-
cales, ya que la u de otros dialectos corresponde a o de estos
dos. La falta de un vocabulario mds amplio y minucioso del
zapoteco de Tlacochahuaya no permite decidir si estos rasgos
apoyan la identificacién del dialecto del Padre Gérdova con
aquél, o si por el cantrario tienden a contradecirla. Mi impre-
sién personal es que tal vocabulario coincidiria con los datos
de la historia y la glotocronologia.

El segundo problema en relacién con el zapotece del Padre
Cdrdova es la reconstruccion de su sistema fonético y la inter-
pretacién de Jas letras empleadas en su escritura, Para la re-

exactamente iguales todavia en el siglo xvil, pero parece mds plausible la
explicacién de que los términos tomades de Angulo (dado el fin que
ticnen de comprobar parentescos lingiiisticos) presentan una  distribucion
extraordinariamente amplia y una forma que se couserva mids que el
promedio; sin embarge, aun asf cae dentro del drea definida por €l cilculo
del error probable que, para este caso, cs de == 8Y afios. (Para la férmula
y cileulo del error probable, véase The ABC’s of Glottachronology, de
Sarah Gudchinsky).
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construccidn he hecho la lista de las correspondencias entre
las letras que usa el Padre Cérdova y los fonemas del zapoteco
tehuano; escogi el tehuano por ser uno de los mejor fonemiza-
dos, por tener la lista mds completa y por su cercania con el
zapoteco de Fray Juan.

En resumen, podemos decir que se presentan las correspon-
dencias anotadas en el cuadro niimero 1. En la primera colum-
na aparecen las graffas usadas por el Padre Cordova; en la segun-
da columna, las correspondencias con el zapoteco tehuano: y en la
tercera, la reconstruccién de los fonemas del zapoteco de Fray
Juan de Cordova, Los paréntesis en la segunda columna indican
que la correspondencia no ha sido establecida con certeza, y si
aparecen en la tercera columna sefialan que la reconstruccién
es dudosa. Aun cuando no aparece entre paréntesis la recons-
truccién de la ch del Padre Cérdova como [¢, J, 3], debe ser
tomada con reservas por las dificultades que ofrece,

CUADRO 1
Letras usadas por Zapateco .
Cdrdova tefuano HecoRs R
r- b- p
- > bp ¢
t- re t d- t ot
~t- - -t -d- t ittt
c-oau quis o
0% gy-te  _gy-ie -k- -g- %—w-, -5-) kk Rk
b- b- P
-b- -b- P
£ & 5
¢ g8 -z 5
-g-ie -3 -5~ (-Ef-) 55
z- z z
o % () 2
Xe 3 ¥
-X- 5 (5)
Y- ),_vocll 7% ¥
= ki ¥
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Letras usadas por Zapoteco Reconstriucsion
Cordova tehuano
- M= m
== By e
- n- (i) n
" 2 -N- -n- nn n

I - {

R -nd- -l i1
7i- n- 7i
i e oFie fi
hu w u
h 7 7
ch- & J- = ¢t ¢

ch- - % -3- ¢t € 8;
a a a
e et e

i 7 (solo apa-

rece tras i) i H

0 0, u o

Para hacer la reconstruccién me servi no sélo de las corres-
[-ondencias con el tehuano, sino también de lo que dice Menén-
dez Pidal sobre los fonemas del castellano y su representacién
hasta las postrimerias del siglo xvi, asi como del valor que
daba el Padre Cdrdova a Ias letras que empleaba en su eseritura
del castellano. Los fonemas de Menéndez Pidal ticnen valor
tan s6lo para una parte del castellano, pues el mismo Padre
Cérdova se encarga de indicarnos que la pronunciacién no era
uniforme en toda Espanfia, diciendo textualmente: “... en nues-
tra Espafia es lo mismo, que los de Castilla la Vieja dizen hacer,
y en Toledo hazer, y dizen xugar y en Toledo jugar...”;* por
esta causa, concedi mayor peso al testimonio extraido del Padre
Cérdova que a la propia opinién de Menéndez Pidal.

Aun cuando parece bastante consecuente en su ortografia del
zapoteco, el Padre Cdrdova no lo es tanto cuando escribe el
castellano, pues si bien en la mayoria de los casos emplea una

® La ortografia de todos los trozos tramscritos se ha modernizado, pero
en esta cita en particular se conservan zlgunas grafias antiguas, porque
€ste es precisamente su interés.
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sola letra como simbolo para representar un solo sonido, en
las etimologias latinas que conocia, y todavia, en otras ocasio-
nes, usa mas de un simbolo para' cada sonido. En el cuadro
2 incluyo una lista de las letras empleadas por Fray Juan en
el castellano, y la interpretacién que he hecho de sus valores
fonéticos, para que se pueda comparar la concordancia que
existe entre el sistema que emplea en el zapoteco y el que em-
plea en el castellano.

CUADRO 1I

Letras empleadas por Cdr-  Interpretacion de los soni-

dove en la escritura del dos espafioles que
espafiol representaban
b b
¢ (ante vocal no anterior) k
¢ (ante vocal anterior) 5
¢ 5
ch ¢
d d (@)
f " f
g (ante vocal no anterior) g (4
ﬁ (ante vocal anterior) z
h, &
i ¥y
¥, 2
{ i
i A
m m
n n
7 7
p
t?u k*, k
r (1) ¥, F
5 §
t t
U i, b
x 5, §
z z
a a
e e
i i,y
o o
u i, b
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Muy interesantes me parecen los dos pdrrafos del Padre
Cérdova que a continuacion transcribo. El primero estd tomado
del Arte, y menciona, a mi manera de ver, el tono y el saltillo
y la importancia que tienen para el zapoteco; el segundo estd
tomado del aviso décimo del Vocabulario, y se refiere a lo
mismo, pero sefialando de manera vaga la funcién de los rasgos
que aparecen sobre las vocales, No he podido encontrar una
relacién definida entre estos rasgos, que tienen forma de acentos
graves y agudos, v los saltillos y tonos del zapoteco tehuano,
pero supongo que indicaban un tono mds alte que el de las
silabas adyacentes, Los dos pdrrafos son: “Para lo cual es de
notar, que hay muchos vocablos en esta lengua, que con sola
la diferencia o mudanza del acento, o con mudarle,- afiadirles
o quitarles una sola letra, o una aspiracidn en el modo de
pronunciar, protrayendo la voz o acortdndola, significan dis-
tintisimas cosas,”—"Y no es menos necesario advertir, en que
los rasguillos gue estuvieren sobre las letras vocales, son los
acentos para aguzar aquella silaba, y es tan necesaria esta ad-
vertencia, que es todo el toque de el entender y hablar desta
lengua, porque sin ¢llos un mismo vocablo significa distintisi-
mas cosas.”

No son estos los tinicos problemas que presenta el zapoteco
del Padre Cordova; su Vocabulario y su Arie ofrecen material
para investigar mucho mds, no ya por los datos etnoldgicos y
argueolodgicos que contienen, sino tan solo desde el punto de
vista lingiiistico. Por ejemplo, aunque el vocabulario bidsico es
de Tlacochahuaya ghay palabras de otros dialectos?; ¢qué se
puede reconstruir de la gramdtica?; entre los que “son meros
zapotecos”, seglin expresién del propio Cordova, ¢estin inclui-
dos los grupos de dialectos de las sierras del norte y del sor?;
dqué conceptos lingiifsticos tenfa el Padre Cérdova? Espero
poder aportar, en alguna otra ocasién, mds datos sobre unos
asuntos tan interesantes como es éstos.

Leonarpo MANRIQUE CASTANEDA

Escuela Nacional de Antropologlfa e Historia



Lista diagndstice tomada del

1.
2

3. nosotros

4,
5.
6.

yo
ti

este
aguél
quién

. qué

ho

. todas
. rmuchos

uno

. dos
and’e

. largo

. chi%o

. mujer

. hombre

. gente

. pez

pdjaro

. perro

biajo

. drbol

semilla

koja

., rair
. corleza

. piel

carne

. sangre

hueso

. i‘!‘ﬂs&
. NUEVD
. CUETTIO

. cola
. pluma

cabello

. cabera
. oreja

ojo

. nariz
. beca
. diente

. lengua
. garrg

pie
rodilia

. mano
. barriga
. cuello
. Senos

APENDICE

"u‘ﬂ:‘ﬂ :_ teco
naa, ya, -a 82, corazén
loy, lohui - 53. higado
thnd b4, beber
l.ij 55, camer
ni, nig 56. morder
tuxa 57. ver
xij 58, air
hica, yaca. yi, qui 59, saber
qmiaaxee 60. dormir
ciaani 61, morir
tobi 62. matar
tépa, cito, cito 68. nadar
tixé¢ nilichia, naroba 64. volar
cdoyola, xilidla 65, andar
nahuini 66, venir
pénigbnna 67, acestado
niguijo 68, sentado
peniati 6%, parado
péla 70, dar
mani piguifii 71, decir
péco 72, £al
pecheyiha 73, lung
yaga, y&gay&ha 74, estrella
pinnij, peche 5. a
peld; ;(; I m;'a
léo paa . piedra
lati viga 78, areng
quijti 9. tierra
péla, bela 80. nube
tini 81, humo
chijta 82, fuego
zachi, zaa 83, centza
chijta 84, arder
chita gbba quique- 85. caminop

mani 86. cerro
xobiana 87. rojo
wpi £8, verde
quicha 89. amarilio
quiqueni 90. blanco
tia 91. negro
pizdalio 92, noche
xij, xihi 93. caliente
toa, toma, tbhua 94. frio
laya 95, lleno
ldochi 96. nuevo
xdoga 97. bueno
nija 98, redondo
xijbi
fizani
ldnini
vanini 99, seco
ldni, lanini 100. nombre
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lachi

lichi quéta
téeya

tigoa

tgoa, coti
-tAnaya

tona tidgaya
nénaya
taacia

tati-

totria
tixdbanicaya
tizdbia
tizdaya

2tlea

naaya, naaxca
teea, colde
tohuia

tapia
copijcha

pito
maniciaquijepda
nica

nicaquije

guie

oéxoquzj chxoyiga
quij

té

l.élaql.u., cooqui
néza

pegdotani
naxifiayy

nagaa pixohui
nagache

naguichi

nagioe

queela (plur. guéela)

ninachda

nalla

nachda, quichaa

nacdbi

nachihui

1dlo ‘como bola'

naxobi, natego ‘co-
mo media luna’

naroba ‘aclindrico’

nagdlo

laa







