MANUEL MoOsTEIRO Louzao, Las conjunciones de causa en castellano
medieval. Origen, evolucién y otros usos. Santiago de Composte-
la, Universidade de Santiago de Compostela, 1999; 278 pp.
(Anexo 45 de Verba, Anuario Galego de Filoloxia).

El objetivo de este libro, que tiene su origen en la revision de
una parte de la tesis doctoral del autor, es indagar los cambios
que a lo largo de varias sincronias o estados de lengua sucesivos
se fueron operando en el subsistema de las conjunciones causa-
les (p. 8). Para ello, el anilisis se basa en un corpus formado por
nueve textos medievales que, organizados en cinco etapas, abar-
can desde el siglo xi hasta fines del xIv y principios del xv.

Después de una muy breve recopilacién de las distintas opinio-
nes de los gramaticos acerca del comportamiento de las oraciones
causales en castellano, en latin y su evolucién al romance, Manuel
Mosteiro pasa al analisis particular de cada una de las conjuncio-
nes de causa documentadas en el corpus en estudio.

La primera de ellas, ca, es la conjuncién causal mas frecuente
en castellano medieval, pues se emplea en poco més de la mitad
de las estructuras documentadas (52.61 %), lo cual queda atesti-
guado a través de abundantes ejemplos. Aunque se trata de una
conjuncién que utiliza Cervantes en El Quijote para parodiar el
lenguaje arcaico de los libros de caballerias, ya ha sido practica-
mente sustituida por porque en el siglo xvr'.

Poco se dice acerca de los factores sinticticos o semdnticos
que puedan motivar esta sustitucién, que no se da de manera li-
neal sino con un fuerte e inesperado repunte de ca a principios
del siglo xv, después de haber experimentado un movimiento
descendente en los textos representativos de las etapas anterio-
res. Se menciona, no obstante, el uso abundante de la conjun-

1 Cita el autor para esta afirmacién (p. 8) a]. de VALbEs (Didlogo de la lengua,
edicién, introduccién y notas de J. M. Lope Branch, Madrid, Castalia, 1988). Se
menciona, ademis, que J. MARTINEZ MARIN no la cita en su estudio sobre la sin-
taxis de La Celestina (Sintaxis de La Celestina. I. La oracién compuesta, Granada,
Universidad de Granada, 1978), aunque H. KeNisToN (The Syntax of Castilian Pro-
se. The Sixteenth Century, Illinois, Chicago University Press, 1937) documenta to-
davia algunas oraciones con esta conjuncién en el siglo xv1.
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cién en las causales no légicas en las dltimas etapas, frente a lo
que sucede a inicios del periodo medieval, cuando todavia ca
desempeifiaba un papel importante dentro de las légicas (p. 83).
Otros aspectos considerados por el autor, aunque no en relacién
con el desarrollo diacrénico de la conjuncién, son el modo ver-
bal (con marcada preferencia por el indicativo), la modalidad
(las declarativas son las mas numerosas), y el orden de la clausula
encabezada por este nexo, casi siempre en segundo lugar, a pesar
de que el orden l6gico-temporal exige que la causa preceda al
efecto (p. 86).

La segunda conjuncién causal en importancia relativa duran-
te el periodo medieval es porque (22.69%). De gran interés para
el lector resulta la discusion sobre el origen de esta conjuncién
(pp- 87 y ss.), puesto que se mencionan varias hipétesis diferen-
tes al respecto. Una primera propuesta la deriva de la conjun-
cion latina poscldsica pro quod. Segiin varios autores?, por es ante-
rior a que, y porque deriva de la suma de los dos elementos,
explicacién no muy verosimil para Manuel Mosteiro, dado que
la aparicién de la preposicién es posterior a la de la conjuncién.
Tampoco acepta la derivacién de la conjuncién castellana a par-
tir de las construcciones por esto que o por lo que, propuesta por
Klesper para el catalin antiguo. Su discrepancia nace del argu-
mento cronolégico de que la locucién castellana por lo que sélo
se documenta a partir de principios del siglo xm, y por esto que se
emplea desde la mitad del mismo siglo, mientras que porque apa-
rece ya con cierta frecuencia en el Poema de Mio Cid, e incluso se
registra en las Glosas Silenses, como han comprobado E. Bour-
ciez’, F. Carrera de la Red*y J. A. Bartol Hernandez, citados por
el autor (p. 87). Una segunda hipétesis® hace derivar el porque
causal del interrogativo homégrafo, de manera similar a lo que
ocurre con otras conjunciones causales como ca, car o que, idea
que, segiun Manuel Mosteiro, resulta muy forzada o por lo me-
nos discutible.

A la inversa de lo que sucede con la conjuncién ca, el uso de
porque se relaciona con las construcciones causales légicas de to-

2 F. CARRERA DE LA RED, Las expresiones causativas en las obras de Berceo, Logro-
o, 1982, p. 20; F. HANSSEN, Gramadtica histérica de la lengua castellana, Halle, Max
Nimeyer Verlag, 1913, § 708; W. KRETSCHMANN, Die kausalsitze und kausalkon-
Junktionen in der altspanischen Literatursprache, Hamburg, 1936, p. 51.

3 Eléments de linguistique romane, Paris, Klincksieck, 1967, § 393b.

* Las expresiones causativas, pp. 20y 83.

5 Las oraciones causales en la Edad Media, Madrid, Paraninfo, 1988, p. &9.

6 Seguida por KRETSCHMANN, Die kausalsitze.
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das las obras. A pesar de que seria esperable, a mi juicio, desde
una perspectiva actual, el incremento gradual de esta conjun-
ci6én a lo largo del periodo medieval, como una compensacion
de la ya mencionada desaparicién de ca, en los textos analizados
por el autor se observa un repunte (38.68%) de porque en la ter-
cera etapa (representada por la General Estoria), seguido de un
descenso, ligero (30.63%) en la siguiente etapa (siglo xiv), muy
marcado (5.48%) en el Rimado de Palacio, con lo cual la presen-
cia de esta conjuncién llega a ser inferior (9.85%) a la registrada
en la segunda etapa (siglo xm), e incluso en el Poema del Mio Cid
(8.52%).

Contintia el anilisis de las conjunciones causales con la llama-
da conjuncién de “subordinacién universal” que (pp. 128 y ss.),
que puede representar, segin el contexto, cualquier relacion.
Después de ca, es la conjuncién causal mads frecuente en el Cid,
con un porcentaje de apariciones de 20.85%, seguido de un des-
censo posterior.

Otras conjunciones analizadas por el autor son pues, como pues
que 'y quando. Respecto de la primera, el valor causal se reduce
progresivamente desde el Poema de Mio Cid hasta la General Es-
toria, donde los dos tUnicos ejemplos registrados representan el
0.16% del total. Hay que esperar hasta la cuarta etapa (Libro de
Buen Amory El Conde Lucanor) para que comience a tener rele-
vancia (tercera posicion con el 20.38%) en relacién con las de-
mads conjunciones causales (p. 181). En el caso de como, mas de
la mitad de sus ocurrencias pertenece en todas las etapas a las
construcciones causales no légicas (p. 206). Pues que, por su par-
te, presente en todas las etapas consideradas, muestra un movi-
mineto en zigzag, nada uniforme, mientras que quando tiene
fundamentalmente un valor temporal, que termina por absorber
los pocos casos en que se usa con un significado causal (p. 222).

Se menciona, por ultimo, algunas conjunciones causales que
se manifiestan s6lo esporadicamente, y que van desde los 17 ca-
sos de por quanto, hasta la aparicién en una Unica ocasién de se-
gund que, do, en quanto, puesto quey ya pues que. Después que, como-
quier quey la extrafia queque se documentan dos veces cada una.
En los textos medievales seleccionados por Mosteiro, algunas de
estas conjunciones surgen solamente en las primeras etapas,
mientras que otras no lo hacen hasta el siglo x1v, aunque el au-
tor reconoce que, dada la escasez de documentaciones, para lle-
gar a conclusiones firmes sobre su evolucién, sera necesario exa-
minar mds textos (p. 233).

A mi juicio, en ocasiones algunos datos numéricos arrojarian
mds informacién de la que se discute en el texto de Mosteiro. La
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contraposicién entre causales légicas y no légicas, a manera de
ejemplo, parece ser relevante en la sustitucién de la importancia
relativa de ca por porque dentro del conjunto de las causales.
Aunque para la cuarta etapa considerada por el autor ca y porque
se documentan en una proporcién similar, 33.22% y 30.63%,
respectivamente, la primera (ca) se utiliza de manera casi gene-
ral en las llamadas causales no légicas, mientras que la segunda
(porque) se especializa en aquellas causales en las que hay una
relacién de causa-efecto entre los dos miembros. Este contraste,
que se evidencia en los graficos 8 y 9 (p. 53), no recibe en el ani-
lisis el énfasis que merece el cambio que, en mi opinién, es el mas
importante en el sistema de las conjunciones causales en la his-
toria del espanol.

Otro aspecto que echa de menos el lector de este libro es un
capitulo inicial en el cual se muestre el comportamiento general
de las conjunciones causales en el espafiol medieval, con la fre-
cuencia de uso de cada una de ellas en las diferentes etapas y en
las dos construcciones analizadas (I6gicas y no légicas), ademds
de la evolucién de esta clase de conjunciones. El grifico 1, que
aparece en la Introduccién, asi como los gréficos 2 al 11 (inser-
tos en el segundo capitulo dedicado a ca), recogen esta informa-
cion general, pero su importancia se pierde al presentarse ex-
clusivamente dentro del andlisis particular de esta dltima
conjuncién. Algo similar ocurre con el doble grifico 23, que re-
coge la distribucién de las conjunciones mis frecuentes en las
dos obras en prosa, pero se presenta dentro del estudio del de-
sarrollo diacrénico de pues. El resultado es un anilisis atomiza-
do, que puede resultar de utilidad para otras investigaciones lin-
giisticas, por la cantidad de datos y ejemplos aportados, pero
que se hubiera visto beneficiado con una visién de conjunto de
las propiedades de las conjunciones causales en las diferentes
etapas estudiadas, asi como su desarrollo diacrénico dentro del
espanol medieval.

Salen sobrando, por el contrario, los usos no causales de estas
conjunciones, puesto que se apartan por completo del objetivo
del trabajo, y ni siquiera arrojan luz acerca de la evolucién de
los usos considerados causales.

La presentacién de la evolucién de cada conjuncién se da a
partir de su uso en los textos representativos de las diferentes
etapas del espafnol medieval. Llama la atencién el hecho de que
estos desarrollos no se dan de manera lineal, sino con altas y
bajas en los distintos periodos (véase, por ejemplo, los grificos
19y 20, entre otros). Este fenémeno nos lleva a la pregunta de
si las diferencias en el uso relativo de estas conjunciones se debe
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a tendencias de cambios diacrénicos, o si se trata exclusivamen-
te de variantes estilisticas, caracterizadoras de los textos analiza-
dos. Pero ésta parece ser la eterna duda que enfrentamos todos
los interesados en la historia de la lengua.

MiLAGROS ALFONSO VEGA

Centro de Lingiistica Hispdnica

AUuGUSTO SOARES DA SILVA (ed.), Linguagem e cognicio. A Perspectiva
da Linguistica Cognitiva. Braga, Associacao Portuguesa de
Linguistica/Universidade Catélica Portuguesa, 2001; 518 pp.

El volumen presenta los textos de las conferencias y ponencias
del encuentro “Linguagem e Cognicao: A Perspectiva da Linguis-
tica Cognitiva”, organizado por la Associacao Portuguesa de Lin-
guistica (APL) que se llevé a cabo en el 2000, en la Universidade
Catélica Portuguesa.

Este libro estd organizado en cinco partes temdticas: Teoria e
Modelos; Lexicologia e Semiantica; Metifora; Gramadtica y Psico-
linguistica e Neurociéncia.

La primera parte, Teoria e Modelos, estd constituido por tres
articulos que introducen al lector dentro de la gramatica cogni-
tiva y presenta métodos y conceptos de esta perspectiva linguisti-
ca. El primer articulo de Ronald W. Langacker, “Viewing and ex-
periential reporting in Cognitive Grammar”, explora términos
fundamentales dentro de esta gramdtica, como por ejemplo, la
relacién entre significado y conceptualizacién. Langacker desta-
ca el concepto de “interpretacién” en el sentido de que el sujeto
conceptualizador impone al contenido ciertas caracteristicas ta-
les como: la prominencia, la delimitacién, la especificidad, etc.,
los cuales modifican la interpretacién del evento. Con el fin de
esclarecer su teoria, este autor analiza varios fenémenos grama-
ticales relacionados con la oposicién perfectivo/ progresivo y
contable/no contable. En el articulo “On measuring lexical con-
vergence”, Dirk Geeraerts tiene como objetivo hallar una rela-
cién entre la sociolingiistica y la lingiistica cognitiva y para ello
utiliza el analisis de la variacion léxica de los campos semanticos
del futbol y del vestido en las lenguas de Holanda y de Bélgica.
A partir de su analisis, el autor infiere que las diferentes concep-
tualizaciones entre las dos lenguas se debe a cuestiones sociales
y culturales propias de cada pais. Por su parte, Per Aage Brandt,
en su trabajo “Mental space networks and linguistic integration”,





