EL ESTUDIO COORDINADO DEL ESPANOL DEL
SUROESTE DE LOS ESTADOS UNIDOS
(Memoria de un coloquio)

Como resultado de la convocatoria hecha por el Instituto de
Investigaciones Filolégicas de la Universidad Nacional Auténo-
ma de México, se celebré en México, D. F., del 7 al 11 de no-
viembre de 1988, la Reunién de trabajo encaminada a pla-
near y organizar el estudio del espafiol hablado tradicionalmente
en el Suroeste de los Estados Unidos de Norteamérica. Asistie-
ron a la reunién los siguientes profesores: Joseph H. Matluck
y Maria Gonzilez Salas, de la Universidad de Texas en Austin;
Garland D. Bills, Lucy Vigil y Neddy A. Vigil, de la Universi-
dad de Nuevo México en Albuquerque; Dolores Brown, de la
Universidad de Arizona en Tucson; Anthony G. Lozano, de
la Universidad de Colorado en Boulder; Giorgio Perissinotto,
de la Universidad de California en Santa Barbara; y Juan M.
Lope Blanch, de la Universidad Nacional Auténoma de México.

Se recogen en estas paginas las conclusiones y acuerdos a que
se llegé al final de los cinco dias de deliberaciones. En la sesién
inaugural, como preimbulo a las sesiones de trabajo previstas,
el profesor Lope Blanch dirigié a los asistentes las siguientes

Palabras liminares

“Ademds de darles la mas cordial bienvénida a México y de
agradecerles muy sinceramente su presencia aqui, quisiera ofre-
cerles una explicacién de la iniciativa que tomé hace algunos
meses, cuando les consulté sobre la posibilidad —y la convenien-
cia— de celebrar en la ciudad de México una reunién de tra-
bajo a través de la cual pudieran darse los primeros pasos con-
ducentes a la organizacién de un proyecto de estudio del espariol
hablado tradicionalmente en el Suroeste de los: Estados Unidos.
Todos ustedes estaban ya al tanto de mis deseos de que algin
dia pudiera hacerse dicho trabajo, por cuanto que asi lo habia
yo expresado en una breve nota publicada en el Anuario de
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Letras de la UNAM!. Me tomé después la libertad de convocar-
les a esta reunién que hoy iniciamos, a impulsos de un afén, de
una inquietud, que me acosa desde hace muchos afios y que les
expondré ahora brevemente.

Cuando, en 1965, concebi la idea de estudiar de manera siste-
mitica la lengua espafiola hablada actualmente en México,
para tratar de delimitar las diversas zonas dialectales existen-
tes en el pais —como paso previo para el levantamiento de los
atlas lingiiisticos correspondientes a cada una de esas regiones
dialectales?>— comprendi que no me seria posible incluir en el
proyecto el estudio del espafiol hablado en los amplios territo-
rios norteamericanos que formaron parte de la Nueva Espafia
primero y del México independiente después. Y ello por diver-
sas razones que ustedes pueden ficilmente imaginar, entre las
cuales no era la menos importante, ni mucho menos, la de
caricter financiero, no obstante el respaldo que, desde su co-
mienzo, me brindaron las autoridades del Colegio de México,
institucién a cuyo cargo iba a estar la realizacién de tan amplia
empresa. Y cuando, unos afios después, Ia abundancia y rique-
za de las informaciones reunidas a través de las encuestas dia-
lectolégicas consumadas aconsejaron ampliar el proyecto ini-
cial de delimitacién de las zonmas dialectales mexicanas, para
convertirlo en el levantamiento del atlas lingiiistico general
de México, me vi también obligado a renunciar al estudio del
espafiol hablado en los territorios estadounidenses de raigam-
bre hispanica.

Y ello no sélo por las obvias razones econémicas a que antes
he aludido, sino también por otras mds de diversa naturaleza,
entre las cuales sobresalia la consideracién de las diferencias
existentes entre la situacién que guarda la lengua espaiiola en
el México contemporineo y la que le corresponde en el Sur-
oeste de los Estados Unidos. En México, el espafiol es la len-
gua nacional, oficial o general y absolutamente mayoritaria;
en los Estados Unidos, subsiste como lengua familiar o todo
lo mds de grupo, no oficial y a todas luces minoritaria. Dife-

1 Cf. JuaNn M. Lore Branch, “El estudio del espafiol hablado en el sur-
oeste de los Estados Unidos”, AdeL, XXV (1987), pp. 201-208.

2 Cf. la propuesta “Para la delimitacién de las zonas dialectales de
México”, en El Simposio de México (enero de 1968): Actas, informes y
comunicaciones, México, UNAM, 1969, pp. 255-261, y “Las zonas dialec-
tales de México: Proyecto de delimitacién”, en la NRFH, XIX (1970),
pp. I-11.
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rencias tan acusadas que hubieran impuesto la utilizacién de
diversos métodos de estudio y, como es légico, diferentes cues-
tionarios y procedimientos de entrevista. Hube, pues, de limi-
tarme a levantar el atlas lingiiistico del espaiiol hablado en
los territorios que, en la actualidad, integran la Republica
Mexicana.

Pero esta delimitacién de condicionamiento politico dejaba
en el olvido, con absoluta injusticia, las realidades lingiiisti-
cas pertenecientes al espafiol mexicano desgajado histdrica-
mente de su tronco originario. No deberfa incurrirse en seme-
jante olvido. .. Por todo ello, una vez terminados todos los traba-
jos relativos al levantamiento del Atlas lingiiistico de Méxicos,
volvi a sentir la inquietud causada por el abandono de ese am-
plio girén lingiiistico hispanoamericano. Y decidi que habia
que intentar algo, que era preciso esforzarse por estudiar sis-
temdticamente el espafiol hablado en el Suroeste de los Estados
Unidos. Aunque me asalté una duda: ¢Presentarian atn las
modalidades lingiiisticas de los Estados Unidos provenientes
del siglo pasado caracteristicas propias que las hicieran dignas
de atencién dentro de la comunidad de las hablas hispanicas?
¢Valdria la pena hacer el esfuerzo —enorme esfuerzo, tanto aca-
démico cuanto econémico— que el estudio de ese girdn lingiiis-
tico hispanico sin duda exigiria? Consideré que seria conve-
niente dar respuesta a tales preguntas a través de una auscul-
tacién, hecha sobre el terreno, de esas modalidades dialec-
tales. A tal efecto, con la ayuda de una beca de la Fundacién
Guggenheim, pude trasladarme en diversas ocasiones al Sur-
oeste de los Estados Unidos con el fin de hacer alli las encues-
tas indispensables para poder dar respuesta a mis inquietudes.
A finales del otofio de 1985 viajé a Texas, donde —con la ayu-
da invaluable de Betty y Joseph Matluck— pude hacer cinco
encuestas completas en la villa de San Marcos, sirviéndome
—a falta de mejores instrumentos de validez comprobada— del
mismo método y del mismo cuestionario que habiamos utiliza-
do en México para levantar su atlas lingiifstico. En marzo del
afio siguiente me trasladé a Mora, Nuevo México, donde Lucy
Vigil me ayud6 a encontrar cuatro excelentes informantes, con
quienes cubri otras cuatro encuestas, siguendo, ldgicamente,
el mismo procedimiento de trabajo. Entre abril y mayo de

8 Pero cuya publicacién se halla actualmente detenida, por causas —Ila-
mentablemente— econémicas.
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1986 fue Dolores Brown quien me ayud6 en Tucson a relacio-
narme con cinco informantes originarios de esa ciudad, con
los cuales completé otras tantas encuestas. Y finalmente en
octubre de ese mismo afio pude hacer lo mismo en la ciudad
de San José, California, tropezando —como ya preveia— con
mayores dificultades que en las poblaciones anteriores para
llevar a cabo las entrevistas en las circunstancias debidas.

Todas esas encuestas me convencieron de que no sélo era po-
sible y conveniente hacer el estudio sistemdtico del espaiiol
hablado tradicionalmente en la regiénm, sino que tal empresa
resultaba ser necesaria y urgente. Pero, a la vez, esa experien-
cia tan estimulante me confirmé lo que ya suponia y temia:
la enorme complejidad y la preocupante dificultad de la tarea.
Lo cual impedia pensar siquiera en que su cumplimiento pu-
diera ser obra de una sola persona. Resultaba indispensable
acometerla con un firme respaldo institucional. Y, debido a la
amplitud y variedad misma de la realidad objeto de estudio
—tanto en su aspecto geogrifico cuanto en el lingiifstico—,
parecfa prudente pensar que tal respaldo fuera proporcionado
no por una sola, sino por varias instituciones universitarias
de la regién. Ello me animé a escribir a ustedes y a invitarlos
a asistir a esta reunién con el propdsito de que aqui, entre
todos, veamos cémo serfa posible llevar a cabo la empresa.
Eso siempre y cuando ustedes estuvieran también de acuerdo
en la conveniencia de acometerla. Cosa para la que su pre-
sencia aqui me hace suponer una respuesta afirmativa.

Si los —como tantas veces han sido calificados— ‘“estados
desunidos de Iberoamérica” estin pudiendo llevar a cabo el
“Proyecto de estudio coordinado de la norma lingiiistica culta
de las principales ciudades de Iberoamérica y de la Peninsula
Ibérica”4, los Estados Unidos de Norteamérica —creo yo— bien
podrian llevar a cabo la investigacién que planteo. Todo es
cuestién de proponérselo seria y firmemente. Las dificultades
—las muchas y grandes dificultades que sin duda surgirén
durante la ejecucién de la empresa— podrdn ser superadas si
verdaderamente se quiere llevar a feliz término el trabajo.

Permitanme, por otra parte, que trate de justificar —siquie-
ra sea brevemente— mi propuesta de que el estudio que ini-
ciemos entre todos se dedique al espafiol tradicional del Sur-

4 Cf. mi librito sobre El estudio del espafiol hablado culto: Historia
de un proyecto, México, UNAM, 1986.
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oeste de los Estados Unidos. ¢Por qué no estudiar toda la rea-
lidad lingiiistica de la regién, en su compleja variedad? Pienso
que varias razones aconsejan no tratar de atender a toda esa
situacién linglifstica desde’ un comienzo, recordando pruden-
temente que “quien mucho abarca, poco aprieta”. Y es el caso
que la real situacién lingiifstica global del Suroeste de los Es-
tados Unidos presenta una heterogeneidad tal, una compleji-
dad tan inmensa, que su estudio requeriria de muchos afios
y de muy diversos proyectos. Ya la complejidad de ese mas
limitado “espafiol tradicional” del Suroeste es sorprendente vy
temible. A poco que se piense en ella, se advierte cuin varia-
da, cuidn polimérfica es esa sola modalidad histérica de la
lengua espafiola. Su situacién —y, por ende, su fisonomia— es
muy distinta de la que guarda la lengua espaifiola en cualquie-
ra de los paises en que es el idioma oficial y general. En el
Suroeste de los Estados Unidos la lengua castellana se encuen-
tra en una situacién de bilingiiismo y en estado de sumisi6én
social. No existe en la regién una norma culta comun que sir-
va de guia y modelo ejemplar a todos los hablantes. De ahi
que su fisonomia varfe de estado a estado, de regién a region
dentro de cada estado, de pueblo a pueblo dentro de cada re-
gién, y de persona a persona dentro de cada localidad. El gra-
do y las caracteristicas del bilingiiismo dialectal e idiolectal
estin sumamente diversificadas. La complejidad lingiiistica de
la zona supera ampliamente la que puede hallarse en la gran
mayoria de los paises de lengua espafiola. En consecuencia,
creo que hay abundantisima tela de que cortar en esa sola
modalidad lingiiistica tradicional del Suroeste.

Por otra parte, el estudio de esas otras modalidades lingiiis-
ticas contempordneas, hecho con otros enfoques también in-
dudablemente vilidos, como el sociolingiifstico por ejemplo,
es cosa que si se estd realizando ya, y en no pocos lugares. Basta
con echar un vistazo a cualquier tomo del Chicano Periodical
Index para advertir cudntas y cudn valiosas investigaciones se
estdn haciendo en ese terreno. Pero claro estd que no hubiera
tenido sentido reunir a todos ustedes aqui para proponerles
que hicieran lo que ya se estd haciendo; lo l6gico es pensar en
hacer lo que no se hace, siendo en realidad lo primero que
deberia haberse hecho. Porque lo razonable serfa ‘“‘comenzar
por el principio”, y el principio en este caso, la base histdrica
del espafiol del Suroeste es, naturalmente, el hablado en la re-
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gién desde la época en que ella formaba parte de la Nueva
Espaiia y, después, del México Independiente. Ese espaiiol bd-
sico, tradicional, es el que considero debe estudiarse inicial-
‘mente y urgentemente, antes de que el otro —el que llega a la
regién en boca de las sucesivas oleadas de inmigrantes o el que
se difunde a través de radio, televisién, prensa periddica, libros,
<cinematégrafo, etc.— lo sofoquen y hagan desaparecer.

Y lo primero, también, es simplemente conocer y, una vez
alcanzado el conocimiento, describir el objeto de estudio. Des-
«<ribir lo- mas llana y claramente —objetivamente— posible;
que ya después se podra analizar, interpretar, evaluar o juzgar
lo descrito de acuerdo con muy diversas posiciones, metodolo-
gias y objetivos.

No tengo plan ni agenda de trabajo definidos para esta reu-
nién. Creo que es cosa que debemos organizar entre todos.
S6lo puedo someter a su consideracién las anotaciones que les
-envié hace algunas semanas, en que les presentaba un esque-
ma muy general de los temas que podrfamos analizar y discu-
tir aqui, como simple punto de partida, sujeto sin duda a su
aceptacién, modificacién o sustitucién por otro plan de tra-
bajo mejor. Si estuvieran de acuerdo, podriamos comenzar
echando un vistazo a ese temario general para ver si les pare-
ce aceptable y funcional.

Pero antes de hacer tal cosa, permitanme que les comunique
que esta reunién ha sido posible gracias no sélo a su propio
interés académico y a su decisién de trasladarse tan generosa-
‘mente a ‘México, sino también al respaldo que en todo mo-
mento, desde el instante mismo en que pensé en hacer las
convocatoria, me ha proporcionado la Dra. Elizabeth Luna
“Traill, directora del Instituto de Investigaciones Filologicas,
al cual estd adscrito el Centro de Lingiistica Hispanica. Sin
su ayuda no me hubiera sido posible organizar esta reunidn.
Es de justicia que haga aqui publico mi profundo agradeci-
miento por su comprensién y apoyo”.

Juan M. LoPe BLANCH

* % *

A lo largo de los cinco dias de deliberaciones que siguieron,
los profesores en ellas participantes llegaron a los acuerdos
que se enumeran a continuacién:
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A) Habiendo decidido llevar a cabo la investigacién pro-
yectada, se consideréd necesario constituir un Consortium de
profesores de universidades del Suroeste de los Estados Unidos
y de la UNAM, que se encargard de organizar y ejecutar el
proyecto de estudio del espafiol del Suroeste de los Estados
Unidos. Dicho consorcio qued6 integrado, inicialmente, por
todos los profesores asistentes a la reunidém, pero se invitard
a formar parte del mismo a otros colegas de universidades del
Suroeste, particularmente de las Universidades de Texas en
El Paso y en Houston, de la Universidad Estatal de Arizona
en Tempe, y de las universidades de California en Berkeley
y Davis.

B) Cada uno de los profesores integrantes del Corsortium
debera hacer las gestiones necesarias para obtener el recono-
cimiento y respaldo de su respectiva universidad, de manera
que, en el futuro, puedan participar en la ejecucién del Pro-
yecto como representantes de su universidad.

C) Dada la conveniencia de informar y regular las activi-
dades que se realicen en cada estado, se decidié nombrar un
Coordinador General del Proyecto, y por unanimidad se eli-
gi6 al Dr. Garland D. Bills, de la Universidad de Nuevo Mé-
xico en Albuquerque.

D) La empresa que se trata de llevar a cabo se denominara
“Proyecto de estudio coordinado del espafiol del Suroeste de
los Estados Unidos” (en inglés “The Spanish of the South-
west: A Collaborative Research Project”), y se desarrollard a
lo largo de tres etapas:

12) De origenes: Estudio histérico del espaiiol tradicional de
la regién. Se atenderi a sus dos modalidades: a) Oral y b) Do-
cumental.

22) Contempordnea: Estudio de las variedades lingiiisticas ac-
tuales de la region, con atencién a todas las modalidades del
habla usada por los hispanos del Suroeste.

32) De interpretacion: Andlisis etno-, psico- y sociolingiifs-
tico de la informacién reunida en las etapas anteriores.

La investigacién se iniciard con la recopilacién y estudio de
muestras del habla tradicional de la regién, obtenidas y anali-
zadas de acuerdo con la metodologia que el Consortium acor-
d6 preparar a lo largo de esta Primera Reunién en México.

Paralela y complementariamente, se hari el estudio docu-
mental del espafiol usado histéricamente en el Suroeste a par-
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tir de su colonizacién hispdnica, con el fin de conocer cual
era en los siglos pasados el estado de la lengua espafiola que
ha servido de base a las hablas tradicionales actuales de la
regién. Para ello, deberian examinarse los documentos conser-
vados en los archivos de las antiguas misiones, de los tribuna-
les y notarfas, asi como los que guardan los principales archi-
vos de México.

METODOLOGIA DE LA ETAPA INICIAL

E) Los investigadores. En cada una de las Universidades del
Suroeste se formard un equipo de investigadores —integrado
por profesores y alumnos graduados—, que serd coordinado
por un profesor “Responsable” de la ejecucién del Proyecto
en su Estado. Los investigadores encargados de cubrir las en-
cuestas deberdn estar capacitados para hacer toda la entrevista
dialectal en espafiol, evitando el empleo de la lengua inglesa
v del “codeswitching”. Deberdn tener buena formacién lin-
giiistica, incluyendo experiencia en el andlisis fonético. (El
Dr. Joseph H. Matluck enviari a cada una de las universida-
des adheridas al Proyecto la cinta magnetofénica de “Sonidos
hispdnicos” por él preparada hace afios).

F) Las localidades. En la seleccién de localidades no podri
seguirse un sistema de distribucién geografica regular, sino
que serd necesario adaptarse a la situaciéon particular de los
grupos hispanohablantes en cada zona. Habri que determinar
cusles localidades albergan una poblacién hispinica antigua
digna de consideracién. Para ello, se recomienda acudir a los
censos de poblacidén y advertir si la localidad cuenta con pa-
rroquia cuyos servicios religiosos se desarrollen en espaifiol, y
si tiene estaciones de radio, televisién o cines en esa lengua,
asf como asociaciones civicas hispdnicas, escuelas con progra-
mas bilingiies, prensa periédica o impresos de otro tipo en
espaifiol, etc. (Se sugiere solicitar informacién en este sentido
a los centros o asociaciones chicanas).

G) Los informantes. En cada localidad se cubrirdn encuestas
completas con un minimo de 4 informadores: dos hombres y
dos mujeres. :

Dada la heterogeneidad de la situacién lingiifstica prevale-
ciente en cada uno de los estados del Suroeste, la Comisién



EL ESPANOL DEL SUROESTE DE LOS ESTADOS UNIDOS 351

organizadora del Proyecto se vio en la necesidad de actuar con
mucha flexibilidad en la determinacién de las caracteristicas
de los posibles informantes. Se acordd, en consecuencia, sola-
mente que los informantes tengan un minimo de 20 afios, que
sean capaces de mantener una conversacién bdsica en espaifiol
con el encuestador, esto es, que manejen satisfactoriamente el
cédigo espaifiol en sectores temdticos vitales, y que, en cambio,
no tengan estudios universitarios en lengua espafiola ni hayan
residido durante largas temporadas en paises de habla hispa-
nica. Los padres deberin ser ambos de la misma localidad o
comarca en que haya nacido el informante, y sus abuelos de-
berdan ser oriundos del estado respectivo al menos. (En el
caso de California se podrdn aceptar como informantes vali-
dos aquellos cuyos abuelos hubieran nacido en alguno de los
estados del Suroeste, inclusive si uno de esos abuelos fuera
oriundo de México). Se trata, en sintesis, de que la genealo-
gia hispano-estadounidense del informante se remonte, al me-
nos, al ultimo cuarto del siglo xix. El cényuge del informador
no podra ser mexicano ni nativo de ningun pais hispanoha-
blante; seria preferible que hubiera nacido en la misma locali-
dad o estado que el informante. Si podra, en cambio, ser anglo-
hablante, siempre que el informador tenga oportunidad de
utilizar su espafiol con regularidad en otros ambientes locales
(trabajo, familia, amistades, asociaciones, etc.). En localidades
grandes en que resida una poblacién de habla espaiiola abun-
dante, distribuida en distintos barrios o colonias, podran ha-
cerse dos —o alin mdis— investigaciones completas, como si se
tratara de localidades auténomas.

G) La encuesta. Cada encuesta constardi de dos partes:
1. Grabacién en cinta magnetofénica de una conversacién es-
pontinea con el informante sobre diversos temas; 2. Aplicacién
del Cuestionario preparado para tal fin.

1.—Conversacidn: Se recomienda que la primera parte de la
entrevista verse sobre la ascendencia familiar del informante,
de manera que sus datos personales queden consignados en la
cinta magnetofénica. Cada diilogo deberd durar un minimo
de 30 minutos y podrd extenderse hasta una hora cuando se
juzgue conveniente hacerlo asi por el interés de la propia con-
versacién, por la idoneidad del informante, etc. Se sugieren
algunos temas de conversacién, como —ademds del inicial, de-
dicado a la historia familiar— el trabajo y otras ocupaciones,
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actividades recreativas, leyendas y creencias populares, viajes,
lugares de interés local, festividades, comidas o cualquier tema
que sea del interés particular del informante. Debera hacerse
la transliteracién de media hora de cada conversacién, con
indicacion de las peculiaridades fonéticas de mayor relieve y
las fonoldgicas que se presenten (por ejemplo, cansao, ant’s,
nochi, pos, etc. (El Dr. Joseph H. Matluck preparari una guia
que oriente y uniforme la transcripcién de las peculiaridades
fonéticas previsibles). Estas conversaciones servirdn de base para
extraer la informacién morfosintictica y también fonética ne-
cesaria para hacer el estudio lingiifstico de cada localidad.
Todas las transliteraciones deberian conservarse en discos de
computadora (diskettes WP-5.0) de donde se extraerdn las co-
pias de los textos que se necesiten.

2.—Cuestionario: Se aplicar4d a todos los informantes de cada
localidad el cuestionario que la Comisién organizadora del
Proyecto —con base en el que se utilizé en México para la deli-
mitacién de sus zonas dialectales y para el levantamiento de
su atlas lingiifstico— ha preparado durante los ultimos dias de
la Reunién. Este cuestionario consta de tres partes: fonética,
gramaitica y léxico. Deberd hacerse la grabacién magnetofénica
de la aplicacién del cuestionario a cada informante, siguiendo
el orden de sus tres partes. Este procedimiento permitird ana-
lizar y transcribir fonéticamente con todo rigor las respuestas
dadas a las entradas de la parte fonética del cuestionario. Las
grabaciones magnetofénicas deberdn hacerse en cassettes de 60,
con grabadoras (cassetteras) y micréfonos de alta calidad. Para
facilitar la obtenciéon de las respuestas se recurrird siempre
que sea necesario y posible a dibujos o fotografias del objeto
por cuyo nombre se inquiere o se mostrard al informante el
objeto mismo cuando su tamafio permita que el encuestador
lo lleve comsigo, y se preparard también una ‘“‘guia de pre-
guntas” relativas a conceptos de dificil definicion o descrip-
cién, para que en todas las poblaciones se hagan las preguntas
de igual manera y pueda tenerse la seguridad de que todos los
informantes han interpretado correctamente la pregunta.

H) Con el propésito de acelerar las labores preparatorias
del trabajo de campo, se decidi6 integrar diversas Subcomisio-
nes, que se encargardn de preparar las actividades mds urgentes
que no pudieron quedar delimitadas en esta Reunién:

1.—Subcomisién para la organizacién del Alfabeto fonético
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que se empleard a lo largo de todo el Proyecto. Quedé inte-
grada por los profesores Joseph H. Matluck, Garland D. Bills
y Neddy Vigil.

2.—Subcomisién organizadora de la “Gufa de andlisis gra-
matical” de la transliteracion de las conversaciones: Anthony
Lozano, Dolores Brown y Juan Lope Blanch.

3.—Subcomisién encargada de redactar la “Guia de pregun-
tas” para la aplicacién del cuestionario: Giorgio Perissinotto,
Garland Bills y Neddy Vigil.

4.—Subcomisién organizadora del sistema de catalogacién de
cintas magnetofénicas (cassettes), transliteraciones y cuestio-
narios: Anthony Lozano y Neddy Vigil.

5.—Subcomisién encargada de hacer las fotograffas y los di-
bujos de dificil definicién: Lucy Vigil y Garland Bills.

1) Archivos. En cada universidad adscrita al Proyecto se
formard un archivo con las cassettes en que se hayan grabado
las conversaciones y con las cassettes en que se haya grabado
cada encuesta con cuestionario, asi como con las diskettes en
que se hayan recogido las transliteraciones de las conversacio-
nes espontineas y las transliteraciones mismas. Ademds en la
sede de la Coordinacién General, actualmente en la Universi-
dad de Nuevo México, Albuquerque, se formard un Archivo
General en que se reunirdn copias de todas las cassettes y dis-
kettes existentes en el archivo particular de cada universidad.

J) Resultados. Los frutos de los estudios que se vayan ha-
ciendo podrin ser recogidos en monografias, tesis (disertacio-
nes), articulos y ensayos diversos, que deberdn tratarse de pu-
blicar a la mayor brevedad. Cabe la posibilidad de que las in-
formaciones reunidas puedan servir de base para la publica-
cién del atlas lingiiistico.

K) Los asistentes a la I Reunién de trabajo estuvieron de
acuerdo en mantener un constante intercambio de informa-
ciones y un estrecho contacto entre sus respectivas institucio-
nes, lo cual podri hacerse por mediacién del Coordinador Ge-
neral, quien reexpedird a todos los responsables de la ejecu-
cién del Proyecto la informacién que cada uno de ellos le envie.

L) Se expresé la confianza en que pueda celebrarse un Pri-
mer Simposio sobre “El espafiol en el Suroeste de los Estados
Unidos”, durante el afio de 1990, en la Universidad de Nuevo
México, Albuquerque, a través del cual se dieran a conocer los
frutos de las experiencias hasta entonces vividas y se celebra-
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ra una II Reunién de trabajo en que, de ser necesario, se hi-
cieran los ajustes debidos al Proyecto.

M) Los profesores asistentes a esta Reunién de trabajo ex-
presaron, finalmente, su agradecimiento a la Universidad Na-
cional Auténoma de México y, en especial, a la Dra. Elizabeth
Luna Traill, directora del Instituto de Investigaciones Filolé-
gicas, por la organizacién de este encuentro y las facilidades
que les habfa brindado.

México, D. F., a 11 de noviembre de 1988.

Dolores Brown
Garland D. Bills
Joseph H. Matluck
Maria Gonzdlez Salas
Juan M. Lope Blanch
Giorgio Perissinotto
Lucy Vigil

Anthony G. Lozano
Neddy A. Vigil



