TILOSOFIA DE LA GRAMATICA DE LA
REAL ACADEMIA ESPANOLA

Grammatici certant et adhue sub iudice lis est
Horacto, Ars poetica.

1. InTrRODUCCION
1.1. Objelo

Bajo este titulo!, que podria parecer demasiado ambicio-
S0, intentaremos presentar coherentemente algunos de los.
principios, tanto teéricos como précticos, que han orientado
la elaboracién de la cbra gramatical de la Real Academia
Espafiola durante el periodo de 1739 a 1924. Partimos de Ja
premisa de que la gramdtica académica no debe ser consi-
derada como un todo en si desligado de los influjos sociales
y politicos ni de las presiones ideoldgicas, sino como algo
profundamente dependiente del contexto en que se ha des-
arrollado. Nos anima en nuestro empeiio el afdn de reavivar
el ya enorme interés de los estudiosos por aquellas parcelas
del saber ultimamente olvidadas, y el hecho de que, entre
todos los dominios de nuestra ciencia, quizds ninguno ofrez-
ca un porvenir tan floreciente como la historia de la lin-
giiistica. Sin embargo, somos conscientes de que, concreta-
mente, la historia del pensamiento gramatical espatiol se ird
haciendo poco a poco. Es un hecho incuestionable, y pensa-
mos que no pueda ser de otra manera. Con todo, apremia
cada dia mds la necesidad de hacer realidad aquello de que
“una verdad con otra haze obra i constancia”®

1 Las ideas de este wabajo fueron extraidas, en su mayoria, de la
tesis doctoral, inédita, dportacidn a la hisioria de la gramdiica de o
Real Academin Espaiiola, Universidad Auténoma de Madrid, 1977.

2 Amapnc ALonNso, De la pronunciecidon medieval a la moderna en
espaiiol. Madrid, Gredos, 1976; p. 16.
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1.2, Método

El estudio de la gramdtica académica es abordable, sin
duda, desde puntos de vista muy diversos. En todo caso, la
elecciéon metodolégica estard en funcién de la naturaleza del
fenémeno lingiifstico en consideracién. Por consiguiente,
juzgamos que, dada la entidad eminentemente historica de
nuestro objeto, no pedriamos acometer debidamente su es-
tudio sino desde una perspectiva histérica y descriptiva, sin
que ambas adjetivaciones se excluyan. La fisica es el ejem-
plo mds elocuente e ilustrativo de que el cientifico puede
estudiar la estdtica, esto es, los fenémenos en equilibrio, y la
dindmica, fendmenos en movimiento, como dos aspectos que
son de la misma realidad. En este sentido, el lingiiista debe
tender no sélo hacia la descripcidn, sino también hacia la
explicacién fenomenoldgica de sus objetos de investigaciémn.
Sélo la suma de los dos aspectos nos permitird una mayor
aproximacién al conocimiento de la realidad total. En con-
secuencia, nuestro trabajo comprenderd una parte diacrénica,
cuya finalidad es la reconstruccién de las ideas gramaticales
que confluyeron en el pensamiento gramatical de la Aca-
demia, y otra descriptiva, en la cual pretendemos dar cuenta
de la doctrina gramatical de la Corporacién de acuerdo con
las coordenadas histéricas, culturales y sociales de cada mo-
mento, No podemos renunciar a ninguno de estos dos as-
pectos. La posible eleccién entre ambos nos conduciria a
unas conclusiones muy parciales y a una visién imperfecta
del tema. Esta hipotética disyuntiva debe transformarse en
una metodologia superadora de tales inconvenientes, pues,
al aprovechar la dialéctica sincornia-diacronia, mostramos
mejor la realidad compleja. Ademds, concuerda con nuestra
concepcién de la historia de la gramdtica como una resul-
lante de muchas fuerzas de cardcter y sentido divergentes.

1.3. Limites

La gramitica de la Academia apenas ha sido estudiada
hasta ahora. La bibliografia disponible no pasa de unos
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cuantos articules. Por el contrario, las opiniones vertidas
aqui y alld son innumerables. Algunas, las menos, son acer-
taclas; otras, las mads, resultan inexactas, si no erroneas. Y no
consideramos la peor de las inexactitudes leer que la gramd-
tica de la Academia es un fiel trasunto de la latina, o que
es, tradicionalmente, logica, pero si los tépicos mds repetidos.
Curiosamente, llevados quizd por prejuicios muy arraigados
alld, los lingiiistas hispanoamericanos han sido los que mds
se han ocupado de la gramidtica de la Academia, si bien casi
siempre para fustigar su normativismo. Baste recordar los
nombres de Bello y Cuervo en el siglo pasado y, en éste,
los de Luis Juan Piccardo, Ferreccio Podestd y Ambrosio
Rabanales. Aunque no queremos dar a entender que les
haya desasistido la razén en sus criticas, pensamos que han
contribuido mds a arraigar errores, que a esclarecer la obra
gramatical de la Academia,

Conscientes, pues, de la insuficiencia bibliografica y du-
dosos de la fiabilidad de los datos disponibles, hemos enca-
minado nuestras investigaciones hacia las fuentes documen-
tales. En efecto, en las Actas de la Corporacidén hemos en-
contrado un valioso instrumento no sélo para la merecida
y justa revalorizacién de la gramdtica mds denostada, sino
también para iniciar la necesaria historia del pensamiento
gramatical espafiol. El hecho de haber seguido dia a dia el
proceso de elaboracién de la gramética nos ha proporcio-
nado datos y opiniones para contrastarlos con los existentes,
para lo cual hemos podido contar con el recurso inestimable
de la aparicién de los documentos gramaticales de los siglos
xvin y xxd

Aunque la finalidad primordial de nuestro estudio, como
antes indicamos, es la doctrina gramatical de la Academia,
se hace imprescindible una referencia al proyecto de la pri-
mera gramatica. Pues juzgamos que en el texto de 1771 v,
principalmente, en su proyecto se oculta la clave interpreta-
tiva de lo que posteriormente fue dicha gramdtica. En este

8 RamM6N SArmIENTo, “Inventario de documentos gramaticales de
los siglos XVIII y XIX", Boletin de la Real Academia Espaiiola, LVII,
(1977), pp. 128-142.
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sentido, conviene anticipar que la edicién de 1771 ha pre-
determinado fundamentalmente la evolucién del pensamien-
to gramatical de la Corporacién. Sélo asi se explica que, un
siglo después, en 1870, el peso enorme de la tradicidén pro-
pia hiciera abortar la profunda reforma que venia gestdn-
dose en el seno de la Academia. Mas, para entender el pre-
sente trabajo, no debemos olvidar nuestra concepcién de
toda la obra gramatical de la Academia. En efecto, conside-
ramos que la gramdtica de 1771 no es una obya completa
ni sin relacién con las posteriormente publicadas. Circuns-
tancias historicas que detallaremos en su lugar sexrvirdn para
explicar por qué una obra concebida en primera instancia
como algo acabado en si, llegd a ser después el punto de
partida para elaborar una obra mds perfecia y complela. En
consecuencia, tenemos las distintas gramdticas académicas
por una misma obra, colectiva y secular. Se trata cel mul-
tiple esfuerzo y la aportacién colegiada de todos los miem-
bros del Cuerpo durante mds de dos centurias de empefio
persistente en ofrecer una gramdtica cada dia mds coherente
y acorde con la evelucidn de la lengua y los avances de la
ciencia. Prueba de ello son las cuatro etapas perfectamente
diferenciables en la trayectoria gramatical de la Real Aca-
«emia, las cuales, a su vez, parecen corresponderse con los
cuatro inlentos de reforma efectuados hasta 1924:

Primera ctapa = 1739 — 1771
Segunda etapa —= 1771 — 1854
Tercera etapa = 1854 — 1870
Cuarta elapa = 1870 — (1917.20.24)

Dentro de estos limites cronolégicos y temdticos inscribire-
mos, pues, nuestro trabajo. Sélo advertiremos, finalmente,
del riesgo que implica toda simplificacién teérica, maxime
si es impuesta por circunstancias materiales de espacio. A
pesar de ello, procuraremos alcanzar la méxima claridad ex-
Ppositiva.
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II. LA AcapEmra EsPANOLA, SU OBRA Y SU TIEMPO

2.1, La Academia y el frroyecto de la gramdtica

En 1713 se funda en Madrid la Academia Espafiola de la
Lengua, a 1mitacién de la que existfa en Paris. Un cuarto
de siglo mds tarde, la Corporacién festejaba la publicacién de
su primera obra: Ll Diccionario de Autoridades®. Apenas lo-
grado este objetivo, el Marqués de Villena ya estaba acari-
ciando el "proyecto de una gramdtica y poética espafiolas
ordenado en el capitulo V de los Estatutos”s. Tal eficiencia
y presteza no sélo respondfa al cumplimiento de una obli-
gacidn, sino que era consecuencia natural de la gran vitali-
dad y entusiasmo emprendedor de lo que podemos calificar
como movimiento académico. Sin embargo, los trabajos ex-
cedieron a los dfas. Poco después hubo que abandonar, aun-
que sélo momentdneamente, “el Suplemento del Diccionario
e impulsar la publicacién de la Ortografia, Pues urgfa pre-
sentarla al Rey, en 1741, juntamente con el ultimo cuerpo
del Diccionario”®. No obstante, esto no fue ébice para que,
en la sesién del 16 de agosto de 1740, se decidiera acometer
de nuevo el proyecto, pese a las premuras, por un lado, y
a los numerosos trabajos simultaneados, por el otro. Inter-
vinieron en la junta la casi totalidad de los académicos v,
tras exponer sus respectivas opiniones, dicidieron por ma-
yorfa de votos “nombrar, para cada una de estas obras, una
persona que las trabajase, seflalando otras dos para que con
ellas confiriese las dudas que se le ofrecieren en su forma-
cién, habiendo de presentar antes a la Academia un proyec-
to del método para aprobarlo o enmenderlo segin conven-
ga”7. Asi se pusieron en marcha los trabajos de elaboracién
gramatical, previa formacién de la primera comisidén de

4 Fernanpo LAzaro CARrRETER, Grdnica del Diccionario de Auiori-
dades (1713-1740). Discuxso leido en el acto de recepcidn en la R.AL,
Madrid, 1972,

5 Actas de la R.A.E.: Libro V (11-8-1740).

8 Pervanpo Lizaro Carreter, Crdnica, p. 100.

7 detas (16-8-1740),
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gramdtica, constituida por los académicos Francisco Antonio
Angulo, P. Carlos de la Reguera e Ignacio Ceballos®,

2.2. Las vicisitudes en su elaboracion

Los resultados de las primeras investigaciones tampoco se
hicieron esperar. El 17 de septiembre de 1740 se ley6 en la
Academia el primer trabajo. Su autor, Ignacio Ceballos, ex-
puso algunas de las posibles dificultades con que podria tro-
pezarse en la elaboracién de la gramdtica, indicando al mis-
mo tiempo varias reglas dignas de ser tenidas en cuentaf, Se
trataba de medir las fuerzas con que se contaba. Los obs-
tdculos, en efecto, no fueron pocos. Pertenecian tanto al
plano teérico como al prdctico. El panorama lingiiistico-
cultural se percibia muy confuso: las modas e ismos'® se
sucedian con una fugacidad antes insospechada. Doctrinas
y teorias hasta entonces tenidas por ciertas e inamovibles
dejaban de serlo o, por lo menos, de parecerlo. No existid

8 Actas (18-8-1740).

9 Actas (27-9-1740).

10 Parece que es inexacto identificar, como se ha hecho en ocasiones,
el movimiento académico con el purismo linglifstico o con el casti-
cismo literario. Estos movimientos son posteriores al movimiento aca-
démico en cuanto tal. Cl. FerNanDo LAzaro CaArmerer, Las ideas lin-
giiisticas en Espafia durante el siglo X P11, Madrid, 1949, pp. 204 ss.
Sobre los dos movimientos antes citados pensamos que serd sumamen-
te Gtil transeribir los acuerdos tomados en la junta de (24-1-1715),
Libro I de las delas de la R.AE.: “Siendo el fin primordial de ln
fundacion de la Academia cullivar y fijar la pureza y elegancin de
la lengua castellana, desterrando todos los errores que en sus vocablos,
en sus modos de hablar o en su construccidn ha introducide la igno-
rancia, la vana alectacidn, el descuido y la demasiada libertad en el
innovar: serd su empleo distinguir los vocablos, frases o construceiones
extranjeras de las propias; las antiguas de las usadas: las baxas y ris-
ticas de las serias, de las cortesanas y lebantadas: las burlescas de las
serias: y finalmente las propias de las figuradas: en cuya consecuencia
tiene por conveniente dar principio desde luego por la formacién
de un Diccionario de la lengua, el mds copioso que pudiere hacerse:
en el cual se anotarin aquellas voces, y lrases que estan recibidas
debidamente por el uso cortesano, y las que estdn anticuadas, como
también las que fueron baxas, o birbaras”,
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apenas nada que no fuera sometido a un examen constante
y a una revisién profunda. La revolucién que se venia ges-
tando era tan universal como radical. Y Ja Academia tam-
poco pude escapar a esta zozobra y consiguiente confusién
en todos los 6rdenes. En el seno de la Corporacién, esto se
tradujo, unas veces, en una gran disparidad de criterios y,
otras, en la inexistencia del consenso necesario a la hora de
votar propuestas concretas,

En estas circunstancias transcurrié un lustro de fructifera
labor. El 20 de octubre de 1744, Antonio Pinedo lefa una
disertacion sobre la interjeccion, concluyéndose asi los traba-
jos relativos a la primera aparte de la gramdtica, esto es, la
etimologfa. No obstante, el agobio de tan ingente esfuerzo,
desplegado en tan breve plazo de tiempo, se dejaria sentir
en el ritmo de los trabajos. S6lo asi se explica que entre
1747 y*1755 apenas progresaran las investigaciones, a pesar
del buen clima politico, favorable a un renacimiento cul-
tural. Perc sabemos que la Academia hubo de concentrar
todas sus energias en los trabajos del Sufilemento del Diccio-
nario, y de ahi’su desistimiento en las investigaciones de
gramdtica. En vano se intentardn reanimar en marzo de
1755, pues la decisién de conjugar ambas ocupaciones —Su-
plemento y Gramdtica— mediante un discurso mensual que
“habrfa de versar sobre uno de los puntos de sintaxis”,
resultd ineficaz. Como todo buen propésito llegaron casi a
olvidarlo*

2.8. Carlos III y la reforma educativa

Afios mds tarde accedia al trono Carlos III (1759-1788).
Su reinado habria de ser determinante en muchos aspectos.
Y lo fue, aunque de forma accidental, en el proyecto de la
Gramdtica en que estaba empefada la Academia desde 1739.

11 De poco o nada sirvid el discurso leido por Francisco A. Angulo
el 81 de enero de 1747, donde intenté demostrar “las utilidades que
resultarfan de la Gramdtica Espafiola”. En efecto, después de sicte
largos afios de invesiigaciones, algunos académicos ponfan en tela de
juicio la utilidad de una obra como la emprendida por Ia Academia.
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En los primeros dias de su reinado se emprendid Ja re-
forma de la ensefianza, empresa que en aquel momento re-
sultd inviable y poce grata. Fue notorio y decisivo el hecho
de que el estamento docente apenas secundara aquella poli-
tica:

Maestros y escolares estaban dividides en dos facciones
muy encarnizadas que se infamaban y acriminaban a cada
paso. Los “aristotélicos” acusaban a sus contrarios de im-
pios y novadores. Bajo el calificativo de “filésofos”, les
imputaban todos los errores en que habian caido los in-
crédulos que en los Gltimos tiempos habian,profanado este
nombre. Sus contrarios se vengaban achacdndoles el em-
pefio de resistir toda reforma de estudios y hacer la guerra
2 la ilustracidén con el fin de conservar sus afiejas opinio-
nes [...], su ambicién de dominar las escuelas, de con-
servar la influencia de los regulares en ellas y, en una
palabra, de perpetvar la ignorancial?,

Tal era la situacién en las aulas de la ciudad del Tormes,
segun testimonio de Jovellanos. Pero en la Universidad de
Alcald el ambiente no era mucho més favorable. Los "artis-
tas”, segtin los informes de los catedrdticos, afirmaron en
diversas ocasiones su deseo de fomentar el estudio de la len-
gua viva moderna. Tal deseo respondia a un sentir e inguie-
tud reinantes en las aulas, donde el latin habfa perdido el
prestigio secularmente otorgado. Evidentemente, los vientos
soplaban hacia otras direcciones y desde otras Jatitudes, El
ejemplo francés de Port-Royal de "poner la gramdtica en
versos verndculos” tuve gran eco y no tardé en encontyar
imitadores en Espafia. Nos referimos concretamente a Gre-
gorio Maydns y Siscar, cuya obra fue duramente criticada, a
pesar de la voz alzada por el P. Feijoo negando toda utilidad
al estudio de las lenguas muertas.

12 Gasrar Mercnor Jovirranos, Diarios, Edicién preparada por
Julio Somoza; estudio preliminar de Julio del Rio e indices de José
Marfa GCachero, Oviedo, 1953-1956, tomo III, p. 464.

18 JEaN SARrAILW, La Espaiia ilusivade en la segunda mited del
siglo xvifi, México, 1957, pp. 143 s5.

-
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Habia brotado el germen renovador. Asi lo revelaba el
espiritu moderno de los “artistas” de Alcald que estudiaban
filosofia “more parisiensi”*®. Con todo, poco pudieron apor-
tar estos paladines reformistas frente a la oposicién mayori-
taria del estamento docente conservador, Ademds, ¢qué se
podria esperar de los profesores aquellos, tildados por al-
guien de “pobres diablillos ignorantes y hambrientos?” In-
cluyamos también a los maestros de la latinidad, que no les
llevaban mucha ventaja. En este sentido, consideramos su-
mamente ilustrativo —aunque quizd algo exagerado— un
texto de Desdevises du Décert sobre al ensefianza de los je-
suitas, recogido por Jean Serrailh:

¢Qué valia en el fondo la ensefianza de estas buenisimas
personas? Parece haber sido sumamente rutinaria y haber-
se limitado, en general, a atiborrar la memoria de los
jovenes de reglas y preceptos gramaticales y retdricos to-
mados de manuales y de forimularios en los que los maes-
tros crefan ingenuamente quec estaba encerrada toda la
ciencia, Se ejercitaban en hablar latin, pero maestros y
discipulos no tardaban en perder toda elegancia y correc-
cién en su afdn de dominar, sin una ciencia suficiente, una
lengua tan dificil.

De lo dicho hasta aqui se desprende una evidencia: la ense-
flanza no atendia en modo alguno a las inquietudes que
preocupaban al Monarca y a sus ministros. ¢Gémo explicar
que los jesuitas, bien considerados en la Corte de Fernando
VI, de pronto se hagan sospechosos a Carlos I1I? De hecho,
no podrd contar con ellos para la reforma de la ensefianza,
pero tampoco con los demds maestros universitarios, pues su
mdependencia docente constitufa un privilegio inamovible.
Por otra parte, los demds religiosos no reconocian mds au-
toridad que la de los superiores de sus respectivas congrega-
ciones. ¢Coémo salvar, pues, estos obsticulos? Hubo que re-
cabar el apoyo de los laicos y de las instituciones mas afectas,
como la Real Academia de la Lengua.

14 JpanN SARRAILE, La Espafie iflustrada, p. 199,
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2.4. El papel de la Academia en la politica ilusirada del Rey

Entre 1767 y 1771, tanto el Rey como sus ministros tra-

" bajaron activamente en la reforma ilustrada. No es nuestro

propésito entrar aqui en consideraciones que exceden a nues-
tro objeto, pero si importa conocer el papel que desempe-
faron instituciones como la Real Academia. Ostentaba en-
tonces el cargo de Director ¢l Duque de Alba, considerado
como una perscnalidad muy influyente e imbuido en el
espiritu filoséfico de la época. Consta que mantenia contac-
tos frecuentes, personal y epistolarmente, con algunos céle-
bres escritores franceses'. Si a estas circunstancias se afiade
el hecho de ser Gentilhombre de la Cdmara de S.M. y De-
cano del Cuerpo de Estado, todo parece inducirnos a pensar
en la necesaria asignacién de importantes cometidos en esta
reforma. Sin duda, uno de ellos fue rellenar el vacio dejado
en la ensefianza por la proscripcién del manual de P." Alva-
rez, una vez expulsados los jesuitas de Espafia. Sin embargo,
esto que no parece mas que una simple conjetura, dejard
de serlo y adquirird visos de realidad con la aportacion de
pruebas documentales en que el Rey y el Director muestran
un gran interés por la casi culminada obra gramatical. Re-
cordemos lo avanzados gue iban los estudios de gramdtica
en 1745. Pero, tras aquel impetu inicial, casi habian pasado
al olvido en 1767. Por tanto, resulta revelador que en la
junta del 7 de julio del afio antes citado e] Duque de Alba
se dirigiera a la Corporacidn en los siguientes términos:

Hace macha falla una gramdtica completa en nucsira len-
gua para aprender con método y sobre principios y reglas

18 En una carta dirigida a Monsicur Thomas, un respetable de Pa-
ris, el Duque le pide gue consiga una obra sobre las relaciones entre
la cultura y la felicidad pablica. Se trataba del libro del Marqués de
Chastellux, De la felicilé publique ou considéralions sur le sort des
hommes dans les diffdrentes époques de Uhistoire, aparecido en 1772,
Si tenemos en cuenita que la carta de respuesta de M. Thomas estd
fechada el 80 de enero de 1774, estos dos afios de diferencia nos sirven
para apreciar cudn al corriente de las novedades estaba el Director.
Para mis detalles, cf. Duguesa pe BeErRwICK Y DE ALsa, Documenios
escogidos del Archivo de le Casa de Alba, Madrid, 1891, t I, p. 565.
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seguras; que esta obra no sélo serd de utilidad Ppriblica,
sino también de gran crédito a la Academia saliendo con
la perfeccidon que se debe esperar de ella; y habiendo
emprendido tiempo ha, y hecho sus individuos muchas y
muy tutiles observaciones, seria una ldsiima que se queden
sin fruto y en olvida?S.

La Academia estaba entonces muy ocupada en la correccién
y aumento del Diccionario. Lo estarfa durante largo tiempo.
Con todo, no deja de ser sorprendente que ahora se dé prio-
ridad al proyecto gramatical sobre el objeto primordial de
la Institucién: el Diccionario. Todos estos detalles inciden
en la idea que venimos sosteniendo: el apoyo que el Duque
de Alba prestd a la reforma ilustrada al impulsar el casi
olvidado proyecto de la Gramdtica. Su interés por el mismo
se patentizard en multiples ocasipnes, pero, sobre todas, des-
taca su iniciativa personal de haber propuesto a la Acade-
mia “la formacién de una comisién que estudiara y revisara
las investigaciones archivadas para que juntamente con las
suyas formen un plan”. Interés similar parece haber mani-
festado el Rey, segin se puede entrever en el siguiente do-
cumento:

El Sr. Angulo dio cuenta de haber tenido del Marqués
de Grimaldi el papel siguiente: “Aplaudiendo el rey el
celo con que la Real Academia Espafiola, sin decrecer en
la asidua correccién y aumento del Diccionario, ha dedi-
cado sus desvelos a la formacién de una gramdtica de la
lengua castellana, se ha dignado concederla el permiso. ..
para dar a luz su obra. El beneficio que en ello lograri el
puiblico y el justo elogic que resultard a la Academia de
suministrarle un tratadg de tal importancia, sumenta la
complacencia con que pariicipo a V.S, esta NUEVA de-
ynostracidn del singular aprecio que merece a S.M. tan 1iti-
les temas y de su constante desco de fomenlarlos” 17,

18 Actas, Libre XII (7-7-1767).
17 detas, Libro XIL (18-12-1770).
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III, LA GRAMATICA DE LA ACADEMIA: UNA OBRA COLECTIVA
Y SECULAR i

Historiar el proceso de elaboracidén gramatical no es una
tarea nada facil. Implica el conocimiento y andlisis de todas
las investigaciones realizadas en la Academia, sus autores y
cronologia, extremos estos que muchas veces resultan inve-
rificables. Sin embargo, hemos obviado estos obstaculos al
no basar nuestro estudio sélo en los documentos, sino tam-
bién en las noticias que nos suministraban las Aclas. Por
consiguiente, las lineas que siguen tienen por finalidad mos-
trar la obra gramatical académica como una empresa colec-
tiva y secular y, al mismo tiempo, reflejar con exactitud lo
que pensamos fue el quehacer de la Corporacién entre 1739
y 1924.

8.1. La dindmica de elaboracion gramatical de 1771

El estudio de la dindmica de claboracién gramatical tiene
por objeto evidenciar las numerosas irregularidades percep-
tibles en el texto de 1771. Sabemos que la labor académica
siempre se ha caracterizado por un lento pero constante
avance. Sin embargo, no siempre acontecié asi, En el perfodo
1789-1771, las investigaciones relativas a la Gramdiica cono-
cieron- un pausa de casi veinte aflos: de 1747 a 1767. El
paréntesis reviste una importancia notable para poder en-
tender la Gramdtica de 1771. En efecto, en 1767, cuando
se reanudaron las investigaciones, el plan primitive (1741)
de la gramdtica resultaba inviable: “Ofrecer al puablico un
tratacdlo completo donde pudiera apreciarse el minucioso exa-
men con que se habia procedido sin fiarse ciegamente de las
opiniones”. Las nuevas circunstancias histdricas exigian aho-
ra ‘“un texto sencillo, donde no se echara cde menos regla
alguna para aprender con método, sobre principios y reglas
seguras, el propio idioma”. He aqui la clave de interpreta-
cién para el texto de 1771. El haber sido redactada con
materiales pertenecientes al antiguo plan la configuran como
una gramética de corte renacentista: responde a los equemas
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y concepciones del Renacimiento. Pero, habiendo sido re-
visado todo el material y habiéndose formado un nuevo plan
en 1767 por Juan Trigueros y el P, Aravaca, adquirié un
nuevo matiz, que explicaremos en el apartado IV1!S,

L]

8.1.1. Sociologia de la primere publicacidon gramatical de la
Academia

La enorme espectacion suscitada y la aceptacién que al-
canzd la Gramdiica académica, la convirtieron en el texto
casi exclusivo de ensefianza gramatical, si bien secundada
por una Real Orden. El éxito editorial fue absoluto. El 2
de julio de 1772 se habfan agotado todos los ejemplares. No
obstante, la obra no gozé de muy buena fama desde sus pri-
meros «dias por razones varias. En efecto, las criticas le
vinieron desde el enemigo declarado de todo lo académico
hasta el maestro de escuela que no vefa con buenos ojos la
aparicién del nuevo manual, Con todo, éstas nunca sobrepa-
saron a la fervorosa acogida dispensada a la obra. Asi lo
atestigua la creciente demanda de la misma, que desbordé
y superd toda previsidn, exigiendo en 1772 su reimpresion
sin correccidn ni aumento ninguno. Ni siquiera se pudieron
tener en cuenta las observaciones hechas por Bernardo Iriar-
te en la primera y tnica lectura de la obra.

En estas circunstancias, la Academia, que estaba muy ata-
reada con el Diccionario y con la convocatoria de certdme-
nes literarios, acordé formar una comisidn que se ocupara
de Ja correccién y enmienda de la gramética?®. Pero el tra-
bajo se prolongd excesivamente, y en 1781 hubo de reim-
primirse por segunda vez el texto de 1771 para cubrir las
necesidades de venta hasta culminar las correcciones. La
coincidencia de esta labor con los acontecimientos politicos
de finales de siglo dieron al traste con la prevision de pla-
zos. Nuevamente, en julio de 1788, se tuvo gue repetir una

18 Actas, Libro XII (80-8-1770).
10 Bsta comisién estaba formada por Bernardo Iriarte y Antonio
Porcel (cf. dctas en la Junta de 19-4-1787). :
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tirada de 1500 ejemplares®. Por fin, el 7 de enero de 1796
salieron de la imprenta de Ibarra los 150 primeros ejempla-
res de la Gramdtica “corregida y anmentada”. En realidad,
no se habfa aumentado ni corregido nada sustancial. Sélo se
habfa modificado el capitulo del nombre y se habia dividido
la sintaxis®'. Quizd los mismos académicos se percataran de
que, mds que correccién, el texto necesitaba una reforma
completa. En efecto, mes y medio después de la reimpresidn,
circulaba ya incluso entre los mismos académicos una nola
con ligeras observaciones sobre algunos capitulos. Tista cir-
cunstancia, junto con el éxito editorial ya acostumbrado
(hubo que reimprimirla en 1800), vino a poner de manifies-
to la importancia que tiene el conocimiento de la trayectoria
gramatical para la historia de la gramdtica. Pues suponia la
confirmacién del reformismo perpeluo, caracteristica mds
notable de la labor gramatical de la Academia hasta nues-
tros dias.

]

20 Las correcciones y enmiendas (llebian ser examinadas antes de ser
aprobadas. En la junta del 29 de abyil se estudié¢ la larga lista de
verbos, adjetivos y adverbios que rigen preposicién. Dado, sin embar-
go, lo mucho que f[altaba por aprobar, se acordé la reimpresién el
12 de julio de 1788.

21 Las razones que aducimos para no considerar el texto de 1796
una edicién son las siguientes: 1) La gramitica de 1796 no es Ja cuarta
impresién, sino la quinta, puesto gque, si se tienen como ediciones las
de 1772, 1781, no alcanzamos a ver razén alguna para que se excluya
la de 1788. 2) No nos parece terminclogia muy adecuada la de “re-
impresién; edicién”, tanto que ni siquiera la adoptaron los gramdticos
del siglo xix. Prefirieron decir Nueva edicidn o nueva edicidn corre-
gida y aumentada. Razones metodolégicas nos obligan a distinguir
terminolégicamente entre edicidn (“conjunto de ejemplares de una
obra impresos de una sola vez sobre el mismo molde"), reimpresidn y
nueva edicidn, sintagmas utilizados en las portadillas de las gramdticas
de la Academia, Utilizaremos el término edicidn para indicar la “obra
impresa sobre un molde indeterminado”, pero con notables diferencias
doctrinales respecto a la inmediata posterior o anterior, y reimpresion
para indicar aquellas publicaciones en que no se experiment§ cambio
o reforma doctrinal respecto de la publicacién inmediata anterier o
posterior. Descartamos el de nueve edicidén y los otros.
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3.2, El azaroso reformismo de 1854

Consideramos que el proceso reformista de 1854 se retro-
trae a los primeros dias de la gramdtica de 1771, cuando las
criticas implacables hicieron pensar a los académicos en la
posible mejora del texto. Con todo, parece que la imperfec-
cidén imputable a la obra académica radicaba mds en el he-
cho de ignorar las soluciones de la lingiifstica ultrapirenaica,
-que en el texto mismo. Pero esto suponia un desconoci-
miento total del alto grado cientifico de la Corporacién, En
efecto, en 1742, el aragonés Ignacio Luzdn demuestra estar
al corriente de las novedades del otro lado de Los Pirineos
y que a la Academia le era familiar el “nuevo método que
dicen de Port-Royal”. Esto no significa, evidentemente, que
tuvieran una amplia aceptacidn o fueran asimiladas por
nuestros gramaticos, adiestrados en los moldes de la gramd-
tica latina y pocos propensos a las especulaciohes tedricas
en materia gramatical.

Mi4s tarde, en 1790, Nicasio Alvarez Cienfuegos se convir-
tié en el mdximo difusor de las nuevas ideas en el seno de
la Corporacién. Una prueba fehaciente son Los principios
de gramdlica general, hallado entre sus manuscritos. Se trata
de una adaptacién de los principios a la ensefianza de la
lengua:

Los principios estdn acomodados al alcance de los nifios.
No son mds que un estracto de lo mejor que se ha escrito
en Francia sobre esta materia, y especialmente de la Gra-
mdtica General y Razonada de Port-Royal, de la gramatica
de Beauzée, de la Historia natural de la palabra y de la
gramdtica general de Court de Gebelin®?

Y no es aventurado afirmar que, de no ser por los avatares
de Ja Guerra de Liberacién, hubiera influido decisivamente
en la trayectoria de la gramdtica académica. Hacia 1800, en
las Actas de la Real Academia, se habla de la necesidad de
una nueva edicién de la Gramdtica para introducir enmien-

22 “Documentos gramaticales de los siglos xvur y xix”, en Boletin de
la Real Academia Espafiola, LVIL (1977), pp. 129-142.

i |
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das y perfeccionar los puntos doctrinales mas débiles. Parece
que esta mocién reformista quedé concretada en los siguien-
tes puntos:

Primero: hacer la impresién de la gramdtica con toda
la economia posible, con arreglo al fin y al objeto que se
tiene en la publicacién de esta obra, atendiendo a la ma-
yor comodidad del piiblico y conferenciando a su tiempo
con el académico encargado,

Segundo: poner las ediciones, correcciones y observacio-
nes que pareciesen oportunas, y permitiese la estrechez del
tiempo.

Tercero: proponer las cuestiones o materiales que pidan
mayor examen para trabajar sobre ellas disertaciones, en-
cargarlas a los individuos, y juntas con ctras que hay en el
Archive de la Academia, publicar las que se ereyeren mds
convenientes.

Cuarto: formar para todo esto una junta compuesta por
los académicos Nicasio Alvarez Gienfuegos, Ramén Cabre-
ra, Casimiro Florez Canseco, Manuel Valbuena, Francisco
Patricio Berguises y, si alguno de estos sefiores no tuviere
el libro intitulade Fundamentos de la elocuencia espafiola,
se le dé de nuestra libreria si lo hubiera o se le compre.

Quinte: encargar a Paris las obras de gramdtica [...]
ultimamente publicadas y comprar las que parecieren con-
ducentes para el adelantamiento y perteccién de la nues-
tra e,

Asi iniciaba la Academia Ja elaboracién del texto de 1854.
Cienfuegos debié de ser el coordinador de las investigacio-
nes, segun se desprende de los documentos. En efecto, el 8
de septiembre de 1804, el académico Pedro Silva escribfa a
Don Nicasio en estos términos:

Conclui por fin mi disertacién del verbo, y sin corregir el
lenguaje, por no aumentar dilaciones, la paso al examen
y correccion de V.M. No pido condescendencia ni alego
disculpas, pues aquf no se trata de si es laudable ini traba-
jo, sino de la utilidad de] sistema: Y as{ espero que V.M.,

28 Actas, Libro XVIIL (23-10-1800).
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i
sm miramiento alguno, trinche y corte como le parezca:
y entre tante queda esperando érdenes de V.M. su verda-
dero amigo y servidor. . .2

Ll 22 de octubre contestaba Cienfuegos lo siguiente:

He leido con mucho gusto mio la disertacién de Ud. sobre
el verbo, la eual tiene mucho de mérito, y es lo primero
que se ha escrito filosdficamente sobre nuestra gramdtica,
Como en materias tan nuevas y tan arduas hay muchos
puntos que todavia no.estan ilustrados como conviene, no
es extrafio que no estemos acordes algunas veces, como
verda Ud. por los reparos que incluyo en el papel adjunto.
Me hubiera extendido mds en ello si, por fortuna mia,
pudiera disponer de mi tiempo; pero hasta el pensar tengo
que hacerlo de prisa y como a hurtadillas. En fin lo que
le exhorto a Ud. es que continte trabajando en la materia,
y que lea su disertacidn en la Academia para estimular a
otros a un género de trabajo tan util y necesario. ..,

Las investigaciones de reforma gramatical caminaban por es-
tos derroteros, cuando sobreviene la guerra en 1808. La
Academia pierde a uno de sus mds valiosos hombres: Cien-

24 “Documentos”, loc. cil,

2% Por entonces la gramdtica académica habfa alcanzado renombre
y prestigio internacional. En 1821 se hizo la primera traduccién de la
obra al francés, con abundantes notas y observaciones. Existe un
¢jemplar de dicha traduccién en la Biblioteca de la RAE. (cf. Al-
fonso Chalumeau de Vermeuil). Pero el heche de.que sea Francia la
nacién interesada por la ciencia espafiola sorprende en la Corpora-
¢ién: “No hace cuarenta afios —se puede leer en las Aclas— que Es-
paiia estaba inundada de apologias de su literatura; y la Academia
espafiola propuso este tema para un premio de elocuencia, porque
ofendido el patriotismo de los sabios y el pundonor nacional con los
injustos sarcasmos y vilipendios de los extranjeros, se preocupaba en
contradecirios manifestando los ilustres escritores y descubrimientos
‘cientificos que han dado a nuestra nacién en diversas ciencias y [acul-
tades, una gloria mn extendida come duradera. Que Inglaterra, Ale-
mania y Francia hicieran ahora elogios y panegiricos de los sabios
espafioles, de sus obras y tradiciones, que la Academia se hiciera digna
de renombre resuliaba sorprendente”.
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fuegos. La posterior restauracién absolutista obligé a mu-
chos intelectuales a emigrar, dejando un vacio cultural que
afectd sobremanera a la Casa de Valverde. En las dclas de
estos afios es frecuente leer cosas. como la siguiente: “No
hubo academia por no haber concurrido el ntumero nece-
sario de individuos”. La Academia tuvo que abrir las puer-
tas a nuevos miembros. El 24 de marzo llegaba el Prior de
Arréniz, Ramén Cabrera, y aprovecho el acto de lectura de
su discurso de recepcién para recordar la necesidad apre-
miante de reemprender la reforma de la Gramdlica, aban-
donada a rafz de los acontecimientos bélicos. Sin embargo,
sus buenos deseos no se vieron secundados por las circuns-
tancias. Transcurrieron dos largos afios con la misma ténica
de inactividad. En 1816, los entonces recipiendarios, Candi-
do Beltrdn Caicedo (8 de abril) y el honorario Francisco de
Sales Andrés (23 de abril) manifestaron una vez mds en sus
respectivos discursos la urgencia de reformar la gramdtica.
El primero indicd algunas de las correcciones que debian
hacerse; el segundo leyd un erudito informe sobre el “mé-
todo de reforma y extensién de la doctrina del articulo des-
de el punto de vista de la gramdtica general”.

Hacia 1820, la reforma seguia sin reanudarse, pero el pro-
blema no radicaba tanto en la inactividad cuanto en el des-
conocimiento que demostraban algunos académicos sobre el
modo de trabajar en la materia. Esto origing la formacién -
de una comision integrada por Diego Clemencin, Eugenio de
Tapia, Jos¢ Duaso, Agustin Arrieta y Francisco Antonio
Gonzilez, para revisar los materiales archivados y determi-
nar “qué medio o sistema se debfa adoptar para la elabora-
cion de la gramdtica”. En consecuencia, hubo que empezar
por el examen de los materiales archivados, pertenecientes
en su mayoria a la gramdtica de 1771. Solo después se
procedié a la recogida de cuantas noticias y observaciones
criticas se habian hecho sobre el texto y la prosodia, asi
como a la “adquisicién de los libros m4s ttiles para copiar
las icleas y las cédulas de estos puntos”. Entre tanto, se enta-
bla en la Academia lo que podemos calificar como la pri-
mera balalla dialéctica entre los tradicionalistas e innovado-
res. En efecto, la causa inmediata fue la presentacién por
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Francisco de Sales Andrés de “un plan o fundamento pre-
liminar para la nueva gramdtica castellana”. Las innovacio-
nes introducidas en el mismo y el consiguiente desconoci-
miento tedrico que manifestaban algunos académicos, susci-
té una erudita discusién sobre algunos de sus puntos. No
obstante, cenvencidos los reformistas de Ia inutilidad de la
misma, se pensé en proceder a familiarizarlos con las nue-
vas teorfas.

El derrocamiento de la politica liberal abrié en 1823 un
nuevo paréntesis de esterilidad cultural. Intelectuales y ro-
ménticos tuvieron qi:lc exiliarse, legdndonos en consecuencia
su abandonismo y subsiguiente inactividad. Menos mal que
la creciente decadencia del interior se vio parcialmente ate-
nuada en el exterior. La necesidad de sobrevivir mas alld
de nuestras fronteras hizo que muchos se dedicaran a la
ensefianza del propio idioma como “modus vivendi”. Esta
circunstancia favorecid la publicacidn de una serie de gra-
miticas y estudios sobre el inglés, francés y espaiiol, entre
las cuales destaca La gramdtica de la lengua castellana segun
ahora se habla de Vicente Salvd (Parfs, 1830). Lsta ciencia
itinerante tuvo gran eco y reconocimiento en Lspafia. La
Academia dejé constancia de ello en una junta correspon-
diente al mes de enero de 1833. En efecto, Diego Clemencin
manifesté haber examinado la Gramdiica Castellana de Vi-
cente Salvd, dedicindole estas palabras de elogio: “He halla-
do que es lun libro muy apreciable y que merece ser consul-
tado por lo juicioso de sus observaciones y lo numeroso y
escogido de sus ejemplos™ 28,

Tras la muerte de Fernando VII, hubo que empezar préc-
ticamente desde el principio. El estado en que se encontra-
ban las investigaciones en 1833 puede apreciarse por la carta
que José Muso y Valiente dirigié al Secretario de la Acade-
mia: “No obstante mis ocupaciones, podrfa dedicar algunos
ratos al reconocimiento y examen de los materiales reunidos
en la Academia para la formacién de una nueva gramdtica
o la correccién de la antigua™*7,

-

26 Aetas, Libro XXI1 (11-4-1833).
27 Actas, Libro XXI, loe. cit.
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Como puede advertirse, habfa que examinar otra vez los
materiales; la situacién apenas habia experimentado cambio
alguno. Persistia el antigno dilema provocado por tradicio-
nalistas y progresistas: formar una nueve gramdlice o corre-
gir la antigua. Veamos, sin embargo, los materiales remiti-
dos a Muso y Valiente, para conocer cudnto se habia traba-
jado en la reforma:

Un cjemplar de la gramdtica de 1772

Un ejemplar de la gramdtica de 1796.

La gramdtica castellana de Salvd, Paris, 1830.

La gramdtica de la Academia traducida al francés por
Vermeuil, con anotaciones. Dos tomos en un mismo volu-
men, Paris, 182].

E] plan presentado por el Sr. Sales Andrés para la nueva
gramdtica castellana. (Comprende ocho pliegos de escri-
tura.)

Copia del mismo plan, con notas y observaciones del Sr.
Clemencin.

Un legajo que contiene once dictimenes de los acadé-
micos sobre el plan y notas expresadas. Varios apuntes
idel Sr. Clemencin y el oficio con gue todo lo relativo a
gramitica se pasé a la comisidn nombrada por Ia Acade-
mia, aprobando ésta en lo substancial el Plan y notas para
que aquella propusiese a la determinacién del Cuerpo las
cuestiones subalternas convenientes,

Un cuaderno titulado Investigaciones sobre la natura-
leza y nimero de los elementos de la lengua castellana por
el mismo Sr. Sales y el oficio con que lo remitié a la Aca-
demia.

Pensamientos sobre las partes de la oracién que se cree
son del Sr. Cienfuegos.

Una disertacién sobre el verbo y sus propiedades de
Pedro Silva,

Un legajo con varias disertaciones: 12 Sistema de gra-
miticas de diferentes lenguas, 20 Sobre el uso del pronom-
bre, 82 De los pronombres y reciprocos, 4% Sobre los prin-
cipios comunes de las lenguas. (Contiene el mismo dife-
rentes apuntes sobré la interjeccién y la conjuncidn)?8,

28 detas, Libro XX, loc. cit.
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¢Cudl fue la labor del académico José Muso? No lo sabemos
con exactitud. Las Actas son muy poco explicitas al respecto.
Ahora bien, cabe suponer que los trabajos de reforma si-
guieron practicamente igual. No se acababa de decidir “qué
plan o método era el mds conveniente o mds apto para tra-
bajar”. En efecto, 15 afios mas tarde (22-VII-1847), cuando
todo intento de mejora y progresismo gramatical habia re-
sultado fallido, la Academia hubo de pronunciarse por el
tradicionalismo doctrinal: ;
Ante la consulta formulada a los académicos que habian
de elaborar la nueva gramdtica, se resolvid que, a fin de
que la Academia sea consecuente consigo misma, procuren
dichos sefiores separarse lo menos posible del plan y mé-
todo de ediciones anteriores sin perjuicio de utilizar los
aumentos y mejoras hechas por la comisién de gramdtica,
cuidando también de que las divisiones de las diversas par-
tes de la oracién guarden conlformidad en cuanto sea dable

con las que trae el Diccionario en sus articulos respec-
tivos®,

- Aungque Ias modificaciones del texto de 1854 fueron muchas
y extensas, el peso de la ilustre tradicién y el acierto de las
ediciones escolares de la gramdtica académica impidieron
un enfoque radical. En consecuencia, hubo que recurrir al
reformismo perpetuo.

3.2.1. Significado y alcance de la reforma

Hasta aqui hemos dado cuenta de la gestacién y desarrollo
de la pretendida reforma de claro matiz légico-gramatical
y de las causas de la esterilidad del intento. Sin embargo,
nada indicamos referente a la formacidn de estos académi-
cos, quienes probablemente no aprendieron de nifios otro
manual que el de 1771. Ir liberdncose de condicionamientos
tan determinantes como el cardcter de venerabilidad confe-
rido al texto exigid el transcurso del tiempo. En estas cir-

20 Actas, Libro XXI (22-8-1847).
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cunstancias, entramos en la segunda mirad del siglo xIx es-
pafiol con un claro predominio del racionalismo de la gra-
mdtica general en sus versiones modernas, aunque pronto el
estudio de las lenguas exdticas se encargd de demostrar a los
lingiiistas la imposibilidad universal de las categorias légico-
gramaticales; con ello, el descrédito de este tipo de gramé»
tica fue un hecho®., Hubo de recurrir a otros métodos mds
cienti{ficos y aptos para describir el sistema de las lenguas
aborfgenes. El racionalismo de los llamados gramaticos 16-
gicos, heredado de Condillac® y matizado de un empirismo
recibido de Locke, cedié ante el positivismo. Esta nueva
tendencia en oposicidn dialéctica al racionalismo no es un
fenémeno nuevo en la Academia. En este sentido, podemos
recordar que las pugnas habidas en 1818 entre los acadé-
micos partidarios de una reforma parcial y los de una radical
se debian fundamentalmente a los distintos supuestos tedri-
cos en que se apoyaban. En realidad, se trataba de una
oposicién entre el racionalismo decadente y el positivismo
incipiente, mas y mejor perceptible en la obra de Vicente
Salvé. Si la complejidad del proceso histdrico lo permitiera,
podriamos afirmar, sin temor a la simplificacién extrema,
‘que la lingiiistica académica de 1800 a 1850 y lo que se
viene denominando “tradicidn gramatical” se resume en la
dialéctica "racicnalismo y empirismo” gramaticales.

Toda esta amalgama de factores histérico-culturales antes
aludidos nos inducen a considerar la etapa académica 1800-
1854 como la més importante de nuestra historia gramatical,
principalmente por lo que comporta de mérito de gestacién
y maduracién. Es, ademds, una época que representa un
avance y evolucién notables en la doctrina académica, aun-
que este aspecto no resulte fdcil de advertir en el texto de
1854. La mentalidad de la Corporacién fue acercdndose pau-
latinamente a la idea de Andrés Bello de que “el habla de
un pueblo es un sistema artificial de signos que bajo mu-
chos aspectos se diferencia de otros sistemas de la misma

30 Francisco Marcos Marin, Lingiiistica y lengua espafiola, Ma-
drid, 1975, pp. 178 ss5.
3L Marcos MArin, thidem.
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especie; de lo que se sigue que cada lengua tiene su teorfa
particular, su gramdtica’.

3.8. La reforma de 1870 o la oportunidad histdrica fallida

La publicacién del texto gramatical de 1854 satisfizo a
pocos. Llovieron criticas de aquf y de alld, de signo diverso.
Pero, a diferencia de ocasiones precedentes, la situacién llego
a ser extremadamente incémoda. La publicacién de varias
gramaticas, como las de Salvd y Bello, a veces més resolutivas
y acordes con los progresos cientificos, sirvié para provocar
las iras de propios y extrafios ante la actitud poco progre-
sista de la Corporaciéon. Esto obligd a la Academia a tomar
decisiones mds contemporizadoras. Y la ocasion se presenté
tres aflos mds tarde, cuando se publicd una ley (9-IX-1857)
que, en su apartado 98, declaraba la obra académica “texto
tnico y obligatorio en las escuelas de enseflanza publica”.
La Gramdtica de 1854 no era demasiado adecuada para este
cometido. En consecuencia, hubo que elegir entre adaptarla
o escribir otra nueva. Se opté por esto nltimo. Las investi-
gaciones se centraron, pues, en la elaboracién de un Com-
pendio y un Epitome para la segunda vy primera etapa de
enseflanza respectivamente. No obstante esto, no se perdid
el tiempo. Se aprovechd también el momento para fijar los
criterios bdsicos que habrian de regir la formacién de un
tratado de prosodia, cuestidn esta pendiente desde hacia bas-
tantes afios®2. En el Acla corespondiente a la junta del 11
de noviembre de 1858 podemos leer lo siguiente:

82 Ta Prosodia fue la parte de la Gramdiice a la que menos aten-
cién se presté por parte de la Corporacién. En 1741 se dejé anun-
ciada como un simple proyecto de Poética espafiola, donde se tratarfan
estos temas; pero [ue un proyecto que jamds se llevd a cabo. En 1852
se intentd dar cabida a la Prosodia en la edicién que entonces se esta-
ba preparando —la de 1854—, y se encomendé de ello a Joaquin Ma.
Segovia, considerado como el académico mds capacitado para llevar a
cabe el proyecto, pero sus multiples ocupaciones impidieron hacerlo
asf. En consecuencia, la Academia se limitd a sefialar lo ttil que era
la Prosodia de Andrés Bello, Por tliimo, hemos de sefialar que una
comision de la que Segovia era miembro culminarfa la parte de Pro-
sodia que aparecié en la edicién de 1870.
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(Se tomaron estos acuerdos):

19 ¥scribir un tratado completo de la Prosodia castella-
na, y después un compendio del mismo para la segunda
ensefianza, siendo innecesario el Epitome para la primera
enseiianza por no darse nociones del arte en cuestidn.

29 Inicar la obra por su parte fundamental, es decir,
por la pronunciacién de las letras de nuestro alfabeto, ya
que en algunas obras no se observaba la necesaria unifor-
midad por costumbre mds o menos autorizada, por abuso
o por ignorancia,

39 Establecer de antemano una teorfa completa del acen-
to prosédico y cantidad de las silabas.

49 FHacer la conveniente mencidn de todos los metros
usados por nuestros poetas y ejemplificar sus reglas y con-
diciones respectivas.

50 Servirse cuando se considere oportuno de la misica
para apovar las doctrinas sobre el acento, intensidad y
cadencia®?,

La publicacién de la Prosodia, y el desglose de la gramdtica
en sus dos modalidades menores supuso un importante paso
dado hacia la posible modernizacién doctrinal, dado que se
podia elaborar ahora una obra sin imposiciones de tipo pe-
dagdgico. Fue —repetimos— el momento histérico mds fa-
vorable para la reforma que todos esperaban de la Aca-
demia.

El 13 de octubre de 1859, cumplidos ya los requisitos de
la ley de 1857, las Actas proporcionan estos datos sobre la
reforma de 1870. En esta junta Manuel Bretén recordd “lo
que para la reforma tuve a bien aprobar la Corporacién en
los tltimos afios”. Como alguna afirmacién suya no fuera
bien acogida, recabd, para desvanecer escripulos —suscepti-
bilidades de interpretaciones no muy favorables a Ja Acade-
mia— la explicacién de los miembros de la comisién de
gramdtica. En consecuencia, hablé el Presidente, quien sin
combatir el espiritu del parrafo en que se disentfa, refirid
sumariamente la historia de los trabajos gramaticales, sobre

88 Actas (11-11-1958).
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los cuales el académico Puente hizo algunas puntualizacio-
nes. Tras larga discusidn, se logrd aprobar lo siguiente:

Para corresponder a los deseos del gobierno de S.M. rela
tivos 4 la formacién de la gramdtica de la lengua castella-
na, se determina la Comisién a manifestar que, habiendo
va conseguido la Academia reunir la mayor coleccion de
reglas que se conoce y empezado a acomodar la Gramadtica,
el Compendio y el Epitome a los diversos periodos de la
ensefianza, se debe dedicar a establecer principalmente una
distribucidn y una nomenclatura mds fildsofica® y mds en
armonie con las ya adoptadas por las naciones mds ade-
lantadas de Europa, y si es necesario que la Comisidn
encargada de formar la gramitica llame a su seno o con-
sulte como crea mds oportuno a las personas, que as{ por
sus conocimientos tedricos como préicticos tengan autori-
dad en la materia” s, j

Las lineas transcritas revelan claramente cudl era el espiritu
con que se acometid la ultima reforma decimonénica de la
gramdtica académica. En enero de 1861, tras dos afios de tra-
bajo de la Comision de gramatica, ésta presentd un dictamen
concerniente a las modificaciones proyectadas. En febrero
del mismo afio la Corporacién procedio a examinarlo, pero,
dado lo extenso, numeroso e importante de las alteraciones,
Antonio Maria Segovia, apoyado por Alcald Galiano, pro-
puso que se imprimiera para que cada uno individualmente
-lo fuese estudiando. La penmén tan razonable pero prove-
niente de uno de los mds significados progresistas, desenca-
dendé amplias discusiones entre los dos bandos académicos,
innovadores e inmovilistas. De nada sirvid que tomaran la
palabra el Marqués de Molins, Monldu, Nocedal, Hartzen-
busch, Martinez de la Rosa y el Marqués de Valmar para
,calmar los animos y manifestar que no se trataba del pro-
yeclto de una gramdtica enteramente nueva, sino de una re-
forma de la exisiente, aunque en algunos puntos esencial.

84 Pensamos que se refiere no sélo a las gramidticas en boga, sino
concretamente a las terminolegias temporales que aparecieron en las
gramdticas de Bello y Santiago Garcfa Vicente.

86 Actas, Libro XIII (fecha sefialada).
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La acritud dialéctica llegd al méximo cuando se afirmé que,
al no ser todos los académicos del mismo parecer, podria
aprobarse el plan en su conjunto, ya que la aprobacién y
examen global no eximiria del parcial, Como era de esperar,
este intento desesperado por hacer prosperar la reforma de
signo radical endurecié todavia mds a los académicos traci-
cionalistas —que eran mayoria—, los cuales exigieron el
estudio y andlisis, punto por punto, de las modificaciones
proyectadas:

1. ¢Cémo se ha de explicar lo que es la gramdtica?

2. La gramdtica consta de cuatro partes: analogia, sin-
taxis, prosodia y ortografia,

8. Que se dé nociones mas claras y exactas de lo que es
oracidn.

4. Suprimir la declinacién y unas caidas que no existen
en castellano ni en ningtn otro idioma neolatino,

5. La funcién exclusiva del articulo es determipar la
extensién en que debe tomarse la idea expresada por los
nombres apelativos,

6. Hay dos clases de articulos: el articulo propiamente
tal o indicativo, el, la lo y el articulo individualizador o
concreto un, und.

7. El articulo un, una carece de plural.

8. En artfculo ¢l, la lo no se antepone al nombre propio
sino en tres casos: supliendo un apelativo, dando al propio
naturaleza y cardcter apelativo, y en el estilo familiar ante
el nombre de mujer.

8. Nombre es aquella parte de la oracidn que sirve para
llamar o dar a conocer las cosas y personas y también
para clasificarlas; dividese en sustantivo y adjetivo.

10. Pronombre son aquellas palabras o partes de la ora-
cién que expresan las personas que intervienen en el co-
loquio.

11. ¢Hay otros pronombres en castellano, ademis del
personal? ’

12. La naturaleza 'del verbo es esencialmente atributiva,
pero ello no implica la doctrina de poderse en todo caso
resolver en el verbo ser la significacién de los demas.

13. El infinitivo ¢es independiente de la conjugacién?
4Es el infinitivo un modo del verbo?
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14. :Qué son verbos irregularesy

15. Redactar una nueya y mds completa teoria del ver-
bo, dado que en esta parte se¢ ha seguido servﬂmente a
los gramdricos latinos.

16. Denominar a los participios en -anfe y en -enle como
los demds.

17. Explicar mds la afinidad existente entre el adverbio
y el adjetivo,

18. Delinir con mds exactitud la preposicién.

19. ¢Se contimia comprendiendo la conjuncién entre las
partes de la oracién?

20. Sustituir consiruccion por orden, colocacién o coor-
dinacidn.

21, Estudiar m#s detenidamente la oracidn y su divi-
sion.

22, Se retoca la parte de figuras de diccidn.

23. Se deja libertad a la Comisién de Prosodia para la
redaccién de la misma.

24. La escritura espafiola debe ser la mads exacta expre-
sion de la pronunciacidn,

25, La Comisién redactora debe componerse de cinco
académicos de ntimero” 39,

3.3.1. Significado de la *reforma de 1870

TLa gramdtica de 1870 representa la época madura de la
trayectoria gramatical. Los académicos, en su mayoria figu-
ras prestigiosas de la ciencia y las letras, tenfan las ideas
muy claras sobre la reforma que intentaban. Pero ¢l corto
paso de tiempo entre 1854 y 1870 no fue suficiente para
arrumbar ese lastre de tradicién e inmovilismo que ataba
a la Corporacién. No obstante, las reformas practicadas sig-
nificaron un notable progreso doctrinal. La Academia cedid
en todos aquellos puntos en los que era justamente censu-
rada, pero nada mds. Asi se explica que fuera tachada de
ser excesivamente lenta en acoger y aplicar las nuevas teo-
rias. En efecto; la valiosa aportacién gramatical de A. Bello
fue aceptada con reticencia y tan sélo parcialmente, esto es,

36 FExtracto de las Aclas desde 1860 hasta 1870.
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en aguellos puntos en que no contradecfa abiertamente la
doctrina académica. Hasta la reforma tripartita de 1917-1920-
1924 no tuvieron plena acogida las ideas del venezolano.

Este modo de proceder de la Academia siempre ha encon-
trado justificacién: unas veces —las menos —mds razonable
que otras, En efecto: si en ediciones anteriores se habian
aducido argumentaciones de cardcter didactico para funda-
mentar Ja fdelidad servil a la tradicidén, en ésta careceria
de valiclez alegar responsabilidad moral, pero ahora se hace
en nombre de un normativismo excesivo y reilido con los
adelantos de la ciencia vy la gran sabiduria demostrada por
no pocos miembros de la Corporacidn: “La Academia es
una Corporacién oficial, a la que estd encomendada la cus-
todia de la lengua”. ,

En términos semejantes, parece darse a entender en el
prélogo de 1870 que la Academia teme mis la indiscrecion
—osadfa plausible en un autor jrresponsable— que el con-
servadurismo cerril. Pero, a pesar de ello, hemos de salvar
la justa fama de la Corporacién. Es necesario distinguir,
pues, entre académicos y Academia. Aquéllos eran en su
mayorfa progresistas y conocedores de los rumbos de la cien-
cia, pero ésta, en cuanto tal Institucién, no lo pudo ser tanto
por razones obvias. En efecto, el procedimiento tan demo-
cratico y laudable de las volaciones para decidir cuestiones
cientificas truncé muchas veces las reformas y malogrd ha-
cia 1870 lo que podia haber sido la primera gramdtica mo-
derna, si juzgamos por las modificacienes proyectadas.

En el sentir de la Academia, la reforma de 1870 sélo com-
porté una coleccién de las mejores reglas de nuestra lengua.
Era su objetivo principal desde su punto de vista normativo.
Sin embargo, las innovaciones fueron abundantes. En el pla-
no doctrinal cabe destacar lo siguiente: Se separaron en
sendos capitulos el adjetivo y el sustativo, y se incluyeron
como partes de la gramdtica la Prosodia y la Ortografia.
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8.4. Hacia la nueva gramdiica: la reforma tripartita
(1917-20-24)

En las Actas de los afios 1870 hay un silencio absoluto
sobre el tema de la gramdtica. No obstante, algtin cambio
debia estar fragudndose cuando ¢l clamor popular se hacia
eco de ello. Las criticas siguieron cayendo sobre la Acade-
mia para hacer honor a aquello de “genus irritabile vatum”.
La situacién era muy confusa, y a ello debieron contribuir
no poco tensiones internas y externas. No parecia existir tér-
mino medio. Lo que unos criticaban, otros lo alababan fer-
vorosamente. Asi se siguié largo tiempo. En 1874 se reim-
primié la Gramdtica aumentando el texto en 32 pdginas.
Pero estas 423 piginas, mds dos de erratas y anuncios, que-
dan reducidas a sélo 418 en 1880, nitmero que siguié inal-
terado hasta 1904, en que nuevamente se redujo hasta 414
pdginas mds una hoja de anuncies.

Desde 1870 a 1910 se siguié trabajando en la Gramdtica.
Fueron numerosas las observaciones hechas. Unas se fueron
introduciendo en el texto; otras se archivaron para estudiar-
las en su debido momento. Tras estos 40 afios, la gramaitica
de 1870 quedaba ya muy anticuada. Era de necesidad una
reforma extensa. En efecto, hacia 1916 los estudios de la
nueva reforma ya estaban muy adelantados. Transcribo al-
gunos parrafos de las dctas que permiten conocer ciertos de-
talles de elaboracién:

D. José Alemany dio lectura a un capitulo de la sinta-
xis de la gramdtica segin la nueva reforma en que trabaja
la Comisién. Y se acordd que el jueves estuviese repartido
el indice de lo que comprende la sintaxis segin la reforma
que la comisién propone (18 de mayo de 1916).

Continud la discusién acerca de la reforma y nueva re-
daccién de la gramdtica; después de las advertencias del
Director, don Antonio Maura y Montaner, sobre la impor-
tancia de este asunto, y que los académicos diesen franca-
mente su opinidén, Expusieron don Julidn Ribera, don Ja-
cinto Octavio Picon y don Armando Cotarelo Valledor
algunas observaciones relativas al nuevo método y la forma
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con que aparece redactada la gramdtica (9 de noviembre
de 1916).

Se aprobaron algunas reformas en cuanto al método de
exposicién de la doctrina propuestas por don Julidn. Don
Armando Cotarelo hizo ligeras observaciones sobre el plan
y distribucién de las partes en que aparece dividida la
porcién que se ha comunicado a los académicos de la nue-
va sintaxis {23 de noviembre de 1916).

Por virtud de algunas observaciones de Cotarelo se sus-
cité la conveniencia de extender la mencionada reforma
no sélo a la sintaxis, sino a toda la obra. Tomaron la pa-
labra don Francisco Rodriguez Marin, don Ramén Me-
néndez Pidal, y as{ la Academia (7 de diciembre de 1916)
acordé que la reforma de la gramdtica fuese extendida no
solo a la parte antes sefialada, sino a toda ella (30 de no-
viembre de 1916)%7.

Por consiguiente, fue necesario reformar en tres momentos.
En 1917 se publicd la Sintaxis; en 1920 hubo de modificarse
la Analogfa, para aclarar ciertos puntos y armonizar esta
parte con la de Sintaxis; por Gltimo, en 1924 se culmind la
reforma con las partes de Prosodia y Ortografia.

8.4.1. Significado vy alcance de la reforma tripartita

La gramdtica de 1924 dejé muy lejos la de 1870; apenas
se parecen, Perc no hemos de olvidar que esta reforma es-

87 Cada académico dispuso de un esquema de la reforma proyectada
para poder estudiarla detenidamente duravte las vacaciones. Tenemos
noticias del artlculo de Richard Baum, "Teoria lingiiistica y grami-
tica espafiola” (publicado en Revue Romane, 7, (1972}, pp. 1-17) don-
de se habla del manuscrito de la Biblioteca de Santander que lleva
el titulo de “Proyecto de Gramdtica” (su titulo primitivo habia sido
“Copia del proyecto de Gramdtica. Para el examen del Sr. Menéndez
y Pelayo”. No creemos que se trate de una copia de esta reforma tri-
partita, dado que el extracto de la misma se repartié en 1916, muerto
ya Menéndez y Pelayo. Cabe sélo la posibilidad de pensar que se
trate del "extenso proyecto” repartide entre los académicos en [ebrero
de 1861, y que en 1881, al entrar en la Academia, se le hiciera una
copia con vistas a la nueva reforma de la gramdtica.



LA GRAMATICA DE LA ACADEMIA 89

tuvo en parte propiciada por los 50 aflos transcurridos. “La
gramadtica, como descripcidn y clasificacion de los hechos ha-
bia caido en descrédito a lo largo del siglo x1x. Se puso en
duda su cardcter cientifico, ya que carecia de leyes. Estas son
s6lo posibles cuando existe regularidad en los fenémenos ob-
servados; pero todo en el lenguaje parecia ser anémalo e
irregular ., En efecto, las dltimas décadas del siglo cono-
cieron un nuevo enfoque de los estudios lingiiisticos, e in-
cluso los temas gramaticales suscitaron el interés del publi-
co. Esta circunstancia fue aprovechada por la Academia para
ir introduciendo innovaciones antes de plantear esta “am-
plia reforma”.

Entre las mejoras de las nuevas ediciones, cabe sefialar no
sélo la nueva distribucién de los contenidos, sino también
la favorable acogida de doctrinas hasta entonces margina-
das 8, Evidentemente, esta reforma significd la puesta al
dia de las teorfas gramaticales de la Academia; no obstante,
se dejaron Incolumes las cuatro partes en que tradicional-
mente se ha dividide la gramdtica. Las razones aducicdas
fueron précticas: “el conservar tal divisién facilita el plan-
teamiento de la reforma, al no alterar en lo mds minimo el
plan general de la exposicidn tedrica”. En el fondo se trata-
ba de rehuir el dificil problema, que al fin ha tenido que
resolver la Corporacién mediante la elaboracién del Esbozo
de una nueva gramdtica de la lengua espafiola (1973).

IV. UNA GRAMATICA ENTRE LA TEORfA Y LA PRACTICA

4.1, La dialéctica teoria-pedagogia: una constante hisidrica

La historia de la gramdtica ha estado marcada por una
dialéctica constante entre la teoria y la pedagogia. Jamds ha

88 FernAnDO LAzaro CArreTER, Lengua espafiole: Historia, teoria y
prdclica, Salamanca, 1973, pp. 79 ss.
89 Nos referimos evidentemente a las ideas de Bello y otros.



90 RAMON SARMIENTO

existido una gramdtica concebida para la ensefianza. En las
mismas exigencias cientificas han estado implicadas siempre
las de la pedagogia. Ni siquiera éstas han poclido ser deslin--
dadas de los objetivos sociales, culturales y politicos. Por
consiguiente, los lingiiistas, al encuadrar la historia de la
gramdtica dentro de la lingiifstica, no podemos evitar en
modo alguno el retorno a la realidad del discurso. En efecto,
los mismos origenes de la gramdtica académica son insepa-
rables de las coordenadas socioculturales del siglo xvim. Pen-
samos haberlo esclarecido en el §2.3. Con todo, conviene
indicar aqui que la dialéctica teorfa-prdcrica estuvo presente
ya en el mismo proyecto de la Gramdiica. Los documentos
que poseemos dan cuenta de que en 1742 se tropezé con la
disyuntiva de elaborar una gramdtica prdctica o disertada.
Aquélla significaba la formacién de una gramitica de sélo
las reglas; la ultima exigfa incluir dentro de un mismo tra-
tado las reglas y sus fundamentos tedricos?®. Esta doble op-
cién suscité una larga discusién en la Academia, hasta el
punto de hacerse cuestién de honor la posibilidad de una
gramatica disertada. Sin embargo, la primera gramitica aca-
démica no responde a ninguna de las dos especies sefialadas.
No es ni disertada ni practica del todo. Se frata, como ya
escribimos en 1976, de un tipo de gramdtica general, que se
inscribe en la linea de los tratados filoldgicos del Renaci-
miento, con modelo Jatino, en los cuales la légica se aplica
a la solucién de los problemas concretos. No obedece a un
principio explicativo general, sino a un supuesto tdcito y
vago, comunmente adoptado, de paralelismo légico-grama-
tical*l. Esta fue, sin duda, la gramdtica que exigian las cir-
cunstancias histéricas, culturales y sociales de aquel momen-
to: “un tratado para aprender sobre principios y reglas se-

guras el propio idioma”. Asi nacid la primera gramdtica:

entre tensiones, pero secundada posteriormente por leyes

que la imponian como texto tinico y exclusivo de ensefianza.

40 Actas, Libro VI (8-2-1742). :

41 Véase nuestro articulo sobre “La gramitica de la Academia: his-
toria de una metodologia®, Beletin de la Real Academin Espafiola,
LVIII (1978), § L.5.
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Recordemos las Jeyes de 1772 y la de 1857, fecha esta vltima
clave para interpretar bien la realidad de la gramdtica aca-
démica. Este asunto merecerfa, por sf mismo, todo un estu-
dio sociolégico de las publicaciones de la Real Academia, lo
cual excede nuestro objetivo.

4.2. ;0ué es y para qué sirve la gramdtica?

Las consideraciones anteriores conducen necesariamente
a la formulacién de la doble pregunta: qué es y para qué
sirve la gramdtica. Is inquietud inevitable para cualquier
gramdtico que proyecta escribir una gramdtica.

Los académicos de 1771 resolvieron el interrogante recu-
rriendo a la historia; analizaron la mayoria de las definicio-
nes: Quintiliano, Cicerdn, San Agustin, Elio Donato, Victo-
rino, Valerio, Probo, Prisciano, y otros de la antigliedad;
Nebrija, El Brocense, Covarrubias, Ambrosio Calepino, el
Vocabulario de la Crusca y el Diccionario de la Academia
Francesa, Vosio y el Diccionario de la Academia Espafiola,
entre los modernos?®. La conclusion a que llegaron parece
clara: Ja gramdtica habia sido un instrumenio de aprendiza-
je lingtifstico, entre arte y ciencia. En efecto, histdricamente
la finalidad esencial de la gramdtica ha sido el aprendizaje
de la lengua materna. Fue éste un cometido que desde la
Antigiiedad se centrd casi exclusivamente en el estudio de
la lengua escrita: textos de oratoria, de poética y de historia.
Se pretendia asi influir en la constitucién del discurso gra-
matical. Es una prueba mds de la interdependencia de lo
lingiiistico y lo social, en tanto ideales colectivos. Con el
Renacimiento, esta interdependencia se tradujo en impera-
tivos de claridad, sencillez y generalidad, criterios que llega-
ron a ser el visado de cualquier gramdtica. Todo, desde la
misma biparticién entre la regla y la retahila de excepciones
de la gramdtica tradicional, hasta las recientes formulacio-
nes de la gramdtica légica o de la gramdtica generativa,

£ ”I’royectb de gramdtica”, documento inédito, en el Archivo de
la Real Academia,
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confluye en la misma realidad: la dialéctica entre la teorfa
y la pedagogia. Ademds, en el imperativo de simplicidad es
donde debe buscarse la concepcién normativa de la grama-
ticalidad en virtud de la cual se consideraba una oracién
como correcta o incorrecta. Por consiguiente, parece eviden-
te que la pregunta “squé es la gramdtica?” no puede sepa-
rarse de su finalidad: “gpara qué sirve?’.

4.3. Algunas claves para la comprensién de la gramdlica
académica

El principio de la eficacia pedagégica determind en gran
medida las concepciones gramaticales de signo reflexivo y
racionalista, como la que inicié El Brocense y culminé la
Grammaire général et raisonée de Port-Royal. Sin embargo,
parece que fue la “Nouvelle Methede” de Lancelot lo que
mas influyé en la concepcion de la Gramdiica de la Acade-
mia. Su idea de que la gramdtica debia fundarse en reglas
estables y seguras, el hecho de reducir las construcciones fi-
guradas a unas cuantas leyes simples, y el intento de deter-
minar los esquemas profundos que organizan la lengua, es-
tuvieron prdcticamente vigentes durante el siglo xvim y parte
del x1x. A esta aportacién cabe afiadir la de los Frais prici-
ples de la langue francaise de Girard. En efecto, la Acade-
mia no desconoci6 los “ecos pedagdgicos” de la gramdtica
general. Al insistir sobre los fundamenios del arte de hablar,
ponia de manifiesto que, sin un conocimiento de las reglas
basado en la razén, la practica de la lengua seria imposible®?,
Con ello, ¢l problema del normativismo no se cifraba sélo
en la seleccién de un uso particular elevado a la dignidad de
modelo, en la adecuacién real entre hablar y hablar bien:

La grammaire doit former ses définitions sur la nature
des choses, tirer ses préceptes de la pratique et du propre
génie de la langue qu'elle traite, surtout évite, I'écueil

43 En cl fondo podria hablarse de cierto paralelismo con la concep-
cidn jerdrquica de Ll Brocense regula, retio et usus, si bien subvertide
el orden establecido por este autor.
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ordinaire, qui est d’adapter aux langues analogues ce qui
ne convient qu'aux transpositives (...) La grammaire en
général n'est ni la methode latine, ni la methode franca-
ise, ni celle d'aucune langue particuliére, mais elle est
Part de traiter chaque langue suwant ses usages et son
propre génie#é,

Analizando este pdrrafo, se nos vienen a la mente unas pa-
labras que escribié Michel Foucault sobre la gramdtica ge-
neral:

Todo idioma estd por rehacer; es decir, por explicar y
juzgar a partir de este orden analitico que ninguno de
ellos sigue con exactitud; y por reajustar eventualmente
a fin de que la cadena de los conocimientos pueda apare-
cer con toda claridad, sin sombras ni lagunas. Asi, perte-
nece a la misma naturaleza de la gramadtica el ser prescrip-
tiva, no porgque quiera imponer las normas de un lenguaje
bello, fiel a las reglas del gusto, sino porque refiere la
posibilidad radical de hablar al ordenamiento de la repre-
sentacidn. Destutt de Tracy dijo un dia que los mejores
tratados de ldgica del siglo xviu habian sido escritos por
gramaticos: porque las prescripciones de la gramdtica eran
de orden analitico y no estético?s,

La investigacién racional de los usos como clave para el
dominio de la lengua materna naturalizé una préctica pe-
dagdgica que, entre nosotros, fue objeto de polémica. Re-
cordemos las criticas que expusimos (cf. lo dicho por Ni-
casio Alvarez Cienfuegos, §3.2). En el siglo xix se produjo
una reaccion en contra de la gramatica general que implicé
una revalorizacién del uso en detrimento de la razén, lo que
ocasiond algin que otro reproche al ilustre Cuerpo de aca-
démicos. Hacia al segunda mitad del siglo la constante in-
teraccion entre la ciencia y la pedagogia parece sufrir un
pequeiio disfuncionamiento (ck §8.3), por cuanto origind
la publicacion de los consabidos manuales para la ensefianza.

4 Citade por G. GenertE en Mimologiques, Paris, Seuil, 1976.
45 Las palebras y los cosas. Trad. espafiola, México, Siglo XX, 6a.
ed., 1974, p. 92
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Sin embargo, la gramadtica académica no vario en su concep-
cion. Fueron integrandose en su axmazén légica nuevos con-
ceptos y procedimientos, a menudo procedentes del latin,
que parecen mds un invento de la practica que herencia del
pasado. Nos referimos evidentemente a la préctica.conjunta
del andlisis gramatical y légico, la creacion de otras funcio-
nes y la modificacién de la terminologia.

V. LA MAYOR COLECCION DE REGLAS GRAMATICALES,
NORMATIVAMENTE INEFICACES

5.1. Un corpus gramatical heterogéneo

La Real Academia ha ido forjando su cuerpo doctrinal
de acuerdo con unos presupuestos tedricos, filoséticos y so-
ciales cambiantes y donde lo unico constante fue la dialée-
tica teoria-prictica. In este sentido, el andlisis de los textos
gramaticales de la Real Academia producen una impresidn
de complejidad e incoherencia doctrinales. Esto es debido,
en parte, a que la gramdtica académica ha sido el resultado
del reformismo perpetuo. De ahi que se hayan acogido en
ella definiciones y clasificaciones diversas cuyo exponente
comun ¢s su inadecuacién con la realidad lingtiistica. Mu-
chas veces las mismas clasificaciones velan elecciones tedricas
no siempre concordantes. Por tanto, esclarecer la heteroge-
neidad de criterios mezclados como los del sentido, el for-
mal o nocional, resulta una labor tan diffcil como investigar

qué presupuestos distinguen las reglas de la lengua de las
especificas del uso.

5.2. Un normativismo prdcticamente inviable

La gramdtica académica ha intentado imponer siempre la
legitimidad del uso lingiiistico, juzgando y legislando en vez
de definir, clasificar o explicar. Como tal gramitica norma-
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tiva, no estudid los medios de expresién en y por si mismos,
sino en funcién de la comunidad lingiiistica. ¥ aunque su
funcién fue esencialmente lingiifstica en la medida en que
no ignord los hechos, sin embargo, el control ejercido sobre
el habla ha respondido a un sistema de valores sociales. La
situacién a la que asi se llego, fue la de un “corpus” doctri-
nal heterogéneo a medio camino entre un conservadurismo
estrecho y un liberalismo peligroso: una nerma muy por en-
cima del uso comin. Por consiguiente, la gramidtica de la
Academia se ha convertido en un lujo, cuya necesidad los
usuarios del idioma no sienten, y si a ello se afiade el desdén
que los medios de comunicacién han mostrado por la len-
gua, tendremos que concluir que el hombre de mediana o
escasa cultura no encuentra modelo alguno puro ni wuna
referencia apta para ejercer un control o una presién sobre
su propia habla. Aqui radicé el drama de una gramdtica
cuyos valores fueron mucho mds que los reconocidos y cuya
validez totalmente resolutiva en épocas precedentes, hoy
séle parcial, la convierten ahora en un capitulo, quizds el
més importante, de la historia de la lingfiistica espafiolat.

V1. ConNcLUSION

En los limites del presente trabajo, hemos intentaco sefia-
lar algunos de los presupuestos tedricos, sociales y culturales,
a veces desconocidos, que han gulado la elaboracién del cuer-
po doctrinal de la Real Academia Espafiola. Hemos querido
mostrar, ademads, como esta obra fue la consecuencia mds
natural del Siglo de las Luces y que, aunque habfan existido
muchas otras academias, s6lo pudo gestarse esta idea en el
seno de la Corporacién de Villena. Pensamos haber escla-
recido el proceso histdrico de elaboracion gramatical y
desvelado algunas circunstancias que impedian una mds per-

4¢ Mo obstante, sigue teniendo validez resolutiva frente a muchas
gramiticas modernas en no pocas cuestiones,
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fecta vy justa valoracién de la obra gramatical académica.
Todas estas circunstncias nos han inducido a considerar la
Gramdtica como una obra colectiva y secular, como el resul-
tado de multiples esfuerzos y la aportacién colegiada de
todos sus miembros durante casi mas de dos siglos.

Lo que durante esta larga trayectoria ha sido esta obra lo
evidencian esas cuatro etapas cronologicas distinguidas, que
se corresponden con otros tantos perfodos de signo lingiifs-
tico diferente. En otras palabras, podriamos decir que no es
una obra homogénea sino dispar.

Por tltimo, hemos pretendido dar cuenta de alguno de
los principales principios, tanto pedagégicos como filoséfi-
cos, que han inspirado la doctrina gramatical de la Aca-
demia.

Todas estas consideraciones tenian un objetivo concreto
v limitado: rescatar para la propia historia gramatical un
capitulo fundamental, rehabilitar una obra desconocida en
muchos aspectos y, por consiguiente, injustamente tratada,
y contribuir en la pequefia medida en que nos corresponde
al florecimiento de esta parcela del saber.
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