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RESUMEN

En este trabajo, se desarrollan el criterio de necesidad y las caracteristicas de la
primera edicién diplomatica de los manuscritos originales de Santiago Avenda-
no —cautivo de los ranqueles entre 1842 y 1849, desde los siete hasta los catorce
anos—, a partir de ciertas circunstancias que condicionaron su circulacion: el de-
rrotero del manuscrito original, la censura de una primera ediciéon mutilada, la
modernizacién en un primer rescate del material oculto en el archivo de Estanis-
lao Zeballos. La edicién actual, en tres tomos, fue llevada a cabo con base en los
procedimientos propios de una edicion diplomatica. Asimismo, se da cuenta de la
importancia de este manuscrito en la documentacion y en el estudio de la cuestion
de la frontera interior' con el indio en territorio argentino durante el siglo XX y, en
consecuencia, de la necesidad de una edicion que respete el original en todos sus
aspectos y propicie su restitucion como fuente documental.

PALABRAS CLAVE
Manuscrito, cautiverio, prision, Santiago Avendano, edicién diplomatica.

! David Vifias, Alvaro Fernandez Bravo y Claudia Torre estudiaron especificamente la
literatura que surgi6 del conflicto de la frontera interior entre criollos e indios, que —ademas
de los textos de cautiverios— incluye los relatos de viaje autobiograficos que presentan el mo-
vimiento centro-periferia dentro del territorio argentino —o “viaje interior”— en torno de la
“Conquista del Desierto”, a los que Vifas y Fernandez Bravo se refirieron como “literatura
militar” y “literatura de (la) frontera” (Vinas, 2003: 59; Fernandez, 1999: 13)y, a su vez, Torre
denominé “narrativa expedicionaria” (Torre, 2010: 137).
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AsstraCT

In this work, the criterion of necessity and the characteristics of the first diplomatic
edition of the original manuscripts of Santiago Avendafio, captive of the ranqueles
between 1842 and 1849, from seven to fourteen years, from certain circumstances
that conditioned its circulation, are developed: the course of the original manuscript,
the censorship of a mutilated first edition, the modernization in a first rescue of the
material hidden in the archive of Estanislao Zeballos. The current edition, in three
volumes, was carried out within the procedures of a diplomatic edition. In addi-
tion, this work conveys the importance of this manuscript in the documentation
and study of the question of the internal border with the aborigines on Argentine
territory during the nineteenth century and, consequently, the need for an edition
that respects the original in all its aspects and favors its restitution as a documentary
source.
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Introduccion

I manuscrito de Santiago Avendaifio se encuentra en el Archivo Zeballos, actual-

mente resguardado en el Archivo del Complejo Museografico Provincial En-
rique Udaondo de Lujan, provincia de Buenos Aires (carpeta Manuscritos-Guerra de
Frontera 1870-1880, del inventario confeccionado por E. Udaondo: I. S. n.° 573). El
material de la autoria de Avendano conservado alli consta de 470 folios.

Se sabe por el manuscrito y por una hoja biografica interpolada y escrita por el
propio Avendaiio que fue tomado cautivo por los indios ranqueles, en el contexto de
un malén en un establecimiento rural, en la zona fronteriza sur de la provincia de Santa
Fe, el 18 de marzo? de 1842. Deja el dato de que tenia entonces “7 afios, 7 meses y 21
dias de edad”.’ Era el menor de cinco hermanos varones. Juan José, Andrés, Pepe y
Fausto le ensefiaron a leer a una edad muy temprana, porque no habia escuelas cerca

2 El editor Meinrado Hux transcribié erréneamente “15 de marzo” (Avendano, 2004: 91).
* Tomado de la pagina autobiografica de Avendano incluida en el Archivo Zeballos (carpe-
ta Manuscritos-Guerra de Frontera 1870-1880, del inventario confeccionado por Udaondo:
I. S. n.° 573), del Archivo del Complejo Museografico Provincial Enrique Udaondo de Lujan.
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del hogar. Esta habilidad —ademas de su notable inteligencia y buena predisposicion
en todo momento— tendra grandes consecuencias, invaluables para alcanzar ciertos
beneficios durante el cautiverio: una situacion favorable en los toldos, el aprecio de los
indios (que lo tratan como nifo prodigio) y un rol determinado, como intermediario
y lenguaraz entre blancos e indios, que fue desarrollando a lo largo de los afios y que
asumird, incluso, una vez liberado.

También se sabe por sus escritos que lo adopto el indio Canit (o Canit-Cal), a
quien lleg6 a llamar “padre” por sentirse miembro de su familia. Fue criado por una
de las esposas de Canid, la india Pichi Quintuy, como un hijo mas; e hizo amistad
con su hermano adoptivo de mas de veinte anos, fruto del primer matrimonio de la
india con el hermano de Canid, ya fallecido. Era una costumbre entre ellos que, tras
la muerte de un indio, un hermano del difunto se hiciera cargo de la viuda casandose
con ella y adoptando a sus hijos, si los hubiere.

Permaneci6 siete afios, siete meses y catorce dias en cautiverio. Extrafnaba per-
manentemente a su familia, aunque se adapté con rapidez a la vida en los toldos, a
su lengua y costumbres. Reuni6 el coraje necesario para huir el 1 de noviembre de
1849, en parte gracias a los animos y consejos de Manuel Baigorria, el conocido uni-
tario refugiado entre los indios a causa de las persecuciones de los federales. Llego a
la ciudad de San Luis tras un viaje largo y penoso para él, segin sus palabras, no solo
debido a las carencias sufridas, sino también a la culpa que sentia por haber abandona-
do a quienes lo cuidaban con afecto y al terror de ser alcanzado por el resto de la tribu.

Cabe aclarar que el objetivo inicial de mi investigacion consistia en el rescate y la
reconstruccién de un corpus de relatos de cautiverio a nivel nacional, asi como en
la promocién de su inclusion en el conjunto de la literatura argentina del siglo Xix.
No debe entenderse en este punto que mi interés era el estudio del tema del cautive-
rio como hecho sociohistérico, ampliamente trabajado, sino, mas bien, el abordaje
especifico del género narrativo “relato de cautiverio” (documento histérico y autobio-
grafico), que defini, por primera vez, en mi tesis de doctorado “Relatos de cautiverio.
El legado literario de tres cautivos de los indios en la Argentina del siglo X1X” (Pérez,
2013), puesto que no habia, hasta ese momento, teorizacion al respecto en el ambito
nacional ni en el internacional. De tal modo, he singularizado el relato de cautive-
rio propiamente dicho como el tipo textual autobiografico que presenta una doble
negociacion, o una negociacion en dos instancias: una por la supervivencia dentro
de la comunidad que retiene al sujeto contra su voluntad, que esta ligada al tiempo
del enunciado; y otra por la reinsercién en su comunidad de origen tras un largo e
incomodo periodo de convivencia con la otredad, que se configura en el plano de la
enunciaciéon. En ambos momentos, el narrador/protagonista de la experiencia del
cautiverio que se recrea en la escritura debera reconstruirse como sujeto de identidad
y voluntad propias, sin mayor “contaminacion” de la cultura ajena, es decir, sin gran-
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des rasgos de transculturacion, para ser reconocido por sus conciudadanos y aceptado
tras el regreso.

Ahora bien, la edicién diplomatica de los manuscritos que me propuse elaborar
después es la primera que se realiza con los originales del excautivo* Avendano, pues
solo contabamos, hasta el momento, con dos ediciones parciales y alteradas. Parte del
manuscrito fue publicado de manera incompleta en tres fragmentos en La Revista de
Buenos Aures, tomos XIV y XV (1867 y 1868). Esta mutilacion redujo el texto, convenien-
temente, a la hazafia de un joven cristiano que logra huir de sus “barbaros” captores
y a la brutal matanza de mujeres ocurridas durante los funerales del cacique Painé, lo
cual le quit6 valiosos aportes culturales y etnohistoricos, sobre todo aquellos que podian
dejar traslucir cierta empatia del cautivo con las comunidades originarias y su mirada
critica de los métodos de avance empleados sobre ellas por los “civilizados”. El resto del
manuscrito de Avendano no se conocié hasta 1923, tras el fallecimiento de Estanislao
Zeballos, el coleccionista que lo ocultd y lo recreé en su ficcion hasta el plagio® en su tri-
logia Calfucurd, Painé y Relmu.® Tras su muerte, sus archivos fueron donados por sus hijos

* Categoria que usamos para nombrar al individuo que ha sobrevivido a la experiencia
del cautiverio y ha regresado a su comunidad de origen con la capacidad de narrar lo expe-
rimentado.

> Resulté ser una evidencia contundente de la apropiacién del manuscrito por parte del
coleccionista el hallazgo de una hoja con membrete de Zeballos, donde anot6 el titulo de la
tercera novela de su trilogia con el mismo crayon rojo con el que habia subrayado informacion
y tomado notas directamente sobre las hojas manuscritas de Avendafio. Més alla de la vacila-
ci6n constante entre la intertextualidad y el plagio que la trilogia de Zeballos presenta respecto
del manuscrito de Avendano, es indudable la manipulacién del texto original y la tergiversa-
ci6n de su contenido en los tres hipertextos, tal como se advierte en la nota siguiente. Ademas,
Zeballos disimula que el manuscrito de Avendaiio sea siempre la fuente de la informacién con
la que €l construye la trilogia.

¢ La primera parte, Calfucurd (o Callvucura, como lo escribe Zeballos) y la Dinastia de los
Piedra (1884), toma su material del primer capitulo del manuscrito de Avendano, que es una
narracion historica del acceso al poder del gran cacique salinero y de sus memorables con-
quistas y traiciones entre los indios, anteriores a sus negociaciones con los blancos. En esta,
Zeballos no menciona a Avendafio como el autor del misterioso manuscrito que dice haber
hallado entre los médanos en territorio ranquel.

La segunda parte, Pané y la dinastia de los zorros (1886), estd completamente inspirada en los
hechos historicos narrados por Avendano en relacion directa con su cautiverio entre los indios
ranqueles. El personaje de esta novela y la tercera es su alter ego, Liberato Pérez.

La tercera parte de la trilogia, Relmu, reina de los pinares (1888), presenta paralelismos con
el texto de Avendafio en la repeticion de algunos elementos de lo narrado por el excauti-
vo acerca de su propia fuga: las palabras de aliento y los consejos de Baigorria, una terrible
tormenta, la permanente amenaza de los tigres, el hambre y la sed, la descompostura por la
primera ingesta tras un riguroso y obligado ayuno, la incertidumbre ante el desfallecimiento.
Hacia el final de esta parte, Zeballos vuelve a hablar de los hermanos Pincheira, sin citar al
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al Museo Lujan en 1929. El Dr. Jorge Rojas Lagarde fue quien encontré este material
en el Archivo Zeballos y se lo dio a conocer al sacerdote benedictino Meinrado Hux
para que hiciera una primera edicién. Hux modernizo los textos en cuanto a la orto-
grafia y los rasgos de la escritura decimonénica, y también modificé algunos giros o
locuciones propios de la época, con el fin de hacerlos mas comprensibles. Luego, realizo
un ordenamiento cronoldgico y tematico del material, el cual publicé en dos partes. La
primera se titula Memorias del ex cautivo Santiago Avendaiio (1999), y la segunda, mas breve
y descriptiva, Usos y costumbres de los indios de la Pampa (2000).

Derrotero de un manuscrito

La primera referencia a manuscritos mas extensos que aquello publicado en La Revista
de Buenos Aires 1a da el propio Avendaifio en la carta dirigida al presidente Domingo F.
Sarmiento, del 10 de marzo de 1869, donde menciona al Dr. Joaquin Granel como el
custodio de “un legajo de 162 paginas, parte de la historia de los indios”, que habria
escrito a partir de 1854. Pero esta misiva permaneci6 guardada, con el manuscrito, en
el archivo de Estanislao S. Zeballos por ciento treinta anos; si bien ain se encuentra
inédita, serd parte del material interpolado que publicaré en un apartado del tomo
III de mi edicién.

Por lo tanto, la primera alusiéon conocida a una obra mas extensa de pufio y letra
de Avendanio es la que hace el viajero Henry Armaignac en su libro Vigjes por las pam-
pas argentinas. Cacerias en el Quequén Grande y otras andanzas. 1869-1874, editado en Iran-
cia en 1883, bajo el titulo original de Voyages dans les pampas de la République Argentine.

Armaignac presenta a Avendano de la siguiente manera:

En cuanto llegué al Azul, tuve la buena suerte de trabar relacién con un sefior que los
indios habian hecho cautivo en su infancia y que vivié catorce anos entre ellos. Hablaba y
escribia perfectamente su lengua, y pude obtener de su boca preciosos datos cuya auten-
ticidad no era posible poner en duda. Ese hombre, llamado Avendario, era el lenguaraz, es
decir el intérprete de los indios en sus tratos con el gobierno argentino.

En su casa se hospedaba Catriel, jefe o cacique de la tribu, cuando venia al Azul para
atender sus asuntos o para emborracharse, cosa que hacia con bastante frecuencia. [...]

Era mi deseo poder ver a los indios en sus propias tierras, y rogué¢ a Avendano que
hablase del asunto con Catriel, de quien era amigo y hombre de confianza y cuya visita
esperaba al siguiente dia.

Este favor me fue concedido con bastante facilidad, y quedé convenido que dos dias
después iriamos el lenguaraz y yo a lo del cacique, cuyo campamento se encontraba a
doce kilometros de aqui (Armaignac, 1974: 118-119).

excautivo, y describe, de manera breve, la nacién picunche, como también lo hace aquel,
aunque sus opiniones difieren totalmente.
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El error de Armaignac acerca de la cantidad de aflos que Santiago estuvo en
cautiverio (siete y no catorce) debe de haberse producido por la dificultad de la comu-
nicacion en diferentes idiomas. El francés quizas pudo malinterpretar el dato de que
Avendafio estuvo cautivo fasta los catorce afios.

Tras el relato del viaje de Avendano y Armaignac con motivo de la visita a Catriel
y las permanentes e instructivas intervenciones del primero como lenguaraz e infor-
mante al servicio del curioso francés, el viajero menciona la existencia del manuscrito
del excautivo y aprecia su contenido:

Del 18 al 21 de setiembre pasé el tiempo visitando a mis amigos y buscando datos sobre
los indios. El lenguaraz Avendaiio se puso amablemente a mi disposicién y me suministro
notas e informaciones de una irreprochable autenticidad, a las que, un largo cautiverio
entre salvajes, y sus tratos frecuentes con los principales caciques conferian un sello espe-
cial y un atractivo Gnico.

Esas notas, un tanto deshilvanadas y considerablemente abreviadas, son el tema del
siguiente capitulo (Armaignac, 1974: 130).

En efecto, en el capitulo siguiente de su libro, el viajero reproduce lo desarrollado
por Avendaifio en sus manuscritos acerca de los usos y costumbres de los indios —que
no formaron parte de lo publicado en La Revista de Buenos Aires—, con algunos agrega-
dos a raiz de su propia experiencia o a partir de otras fuentes.

Finalmente, Armaignac confirma las posteriores sospechas del compilador Mein-
rado Hux, y también las nuestras, de que los folios de Avendano encarpetados en el
Archivo Zeballos no guardan todo el material que el excautivo escribid; por alguna
razén desconocida, parte del texto se ha perdido: “Avendafio habia escrito una gra-
matica y un vocabulario de la lengua pampa, pero, segin creo, la obra no ha sido
impresa y mis notas, muy incompletas sobre este punto, no me permiten dedicarme a
largas disertaciones filologicas” (Armaignac, 1974: 137).

Desafortunadamente, el texto de Armaignac fue recién publicado en 1974 en
Buenos Aires, dentro de la coleccion de Eudeba dirigida por Juan Carlos Walther,
titulada “Lucha de fronteras con el indio”, y esto también demor6 que la obra de
Avendano saliera a la luz.

Asimismo, en su libro La conquista de quince mil leguas. Ensayo para la ocupacion definitiva
de la Patagonia (1878), Estanislao S. Zeballos menciona como pertenecientes a Avenda-
no solamente los fragmentos publicados en La Revista de Buenos Aires.

Recién en la primera parte de la trilogia de Estanislao S. Zeballos, Calloucurd y la
Dinastia de los Piedra, de 1884, aparece la primera referencia, sin mencién del autor, al
manuscrito completo de Avendano dentro de una publicaciéon argentina. Se trata de
una nota al pie escrita por Zeballos en la pagina inicial de su texto:
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Este capitulo es de una rigurosa exactitud historica. He tomado los datos que consigno
desde 1833 hasta 1861 de un curiosisimo manuscrito de 150 fojas de oficio que en 1879
encontré en el Desierto, entre los médanos cercanos a la posicion que hoy ocupa el pueblo
de General Acha. El manuscrito, como numerosas cartas que formaban parte del Archivo
del Cacicazgo de Salinas Grandes, que fue escondido en los médanos por los indios en la
fuga desesperada que les impusieron las fuerzas del coronel Levalle, existe en mi bibliote-
ca y lo pongo a disposicion de los eruditos. Es una historia casi completa de los origenes
de la nacién Llalmache, que gobernaron los Piedra hasta 1833 (Zeballos, 2007: 29).

Esta romantica ficcion sobre el episodio del hallazgo del manuscrito, la apropia-
cion, el plagio y el ocultamiento del material fueron parte de las operaciones de censura
que sufri6 el testimonio de Avendafio en manos de Zeballos. La cuestion de como el
jurisconsulto fue a dar con el manuscrito de Avendanio es todavia un misterio. Parece
remota la posibilidad de que el propio excautivo se lo hubiera entregado en vida, te-
niendo ain la oportunidad de publicarlo.

Primera edicion diplomatica de los manuscritos

La edicion diplomatica de este codex unicus” que me propuse realizar tuvo los siguientes
objetivos: 1) reconstruir la historia de los manuscritos desde su génesis y revisar el pro-
ceso de cada una de sus ediciones en permanente cotejo con el original, a través de un
abundante aparato critico incluido en el estudio preliminar y las notas al pie; 2) con el
auxilio de procedimientos paleograficos, ofrecer informacion sobre el estado del soporte
fisico de los manuscritos —las condiciones del papel, las tachaduras, las rupturas, las
manchas, las distintas tintas, los sellos, el estado de conservacion—; 3) estudiar los textos
originales para restaurarlos e interpretarlos en los diferentes planos de la lengua —gra-
fico, morfosintactico y semantico— y del lenguaje —en su potencial hermenéutico—;
ademas de dar cuenta de todos los préstamos de las lenguas originarias (mapuche y
ranquel) y de corroborar sus traducciones por medio de diccionarios especializados.

El estudio preliminar y las notas al pie (filolégicas, historicas, interpretativas, com-
parativas, informativas, biograficas, lingtiisticas) conforman el aparato critico, el cual
contiene un minucioso trabajo de edicion: 1) el cotejo entre el manuscrito y sus edicio-
nes se detalla tanto en el estudio preliminar como en las notas al pie de la transcrip-
cion; 2) las cuestiones paleograficas se indican con la sefalética disefiada ad foc, que
aparece en el cuerpo del texto trascripto y se apoya en notas al pie cuando resulta
necesario; 3) los fenémenos de la escritura decimonoénica tienen un apartado especial

7“Dentro de las dificultades que implica la edicién de un texto, la disponibilidad de un solo
testimonio es la que obliga mas a la apelacion, al wdicium, y a la conjetura en los lugares de di-
ficil lectura, en las lagunas y en los casos de dudosa interpretacion” (Orduna, 2005: 101-102).
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al final del estudio preliminar que da cuenta de los niveles grafico, morfosintactico y
semantico; en cambio, los préstamos mapuches y ranqueles son aclarados en las notas
al pie para acompanar la lectura de la transcripcién del manuscrito; en estas notas se
apuntan las entradas de los diccionarios mapuche-espanol donde se encuentra cada
vocablo. Se consultaron para este trabajo los dos diccionarios de Esteban Erize (1960)
y de Juan Manuel de Rosas, editado por Guillermo David (2013), junto con los estu-
dios de Perén y Mitre sobre lenguas originarias.

El objetivo de una edicién de estas caracteristicas no es restaurar el “texto opti-
mo” sino el mas fiel al original. No obstante, no se piensa en el original como un texto
cerrado y definitivo, ni tampoco “superior” (Lois, 2001: 18). Mas que el resultado, lo
que importa revisar, ante todo, es el camino recorrido por el texto durante los procesos
de escritura, edicién y reedicion (Lois, 2001: 11), que dan cuenta de otros coexistentes:
el de creacion y el de recepcion de la obra estudiada. En el caso de los manuscritos
de Avendano, ese recorrido ha sido mas que revelador, puesto que me ha ayudado a
identificar las censuras y las manipulaciones que ha sufrido en estos ciento cincuenta
anos, desde su escritura y en cada una de sus ediciones. De tal manera, he podido es-
tudiar los cruces ideolégicos que condicionaron la historia de estos textos en distintas
épocas.

Durante la elaboracion de la presente ediciéon en varios tomos, y ain en proceso
del ultimo, se transcribieron fielmente los manuscritos, como es propio de las edicio-
nes diplomaticas. Para ello, fue necesario determinar criterios especificos. Se exponen
a continuacién las pautas y la senalética empleadas en el cuerpo del texto transcrito:

1. Se respetaron las tildes y la ortografia decimonénica del manuscrito.

2. Se conservé la puntuacién del original, no se repusieron los puntos ni cual-
quier otro signo faltante.

3. No se corrigieron las erratas que se identifican como propias del autor para
mantener la fidelidad al manuscrito, pero se sefialaron con la expresion [sic]
adjunta. Solo se aclaran en notas al pie aquellas que son de dificil interpre-
tacion.

4. Se respetaron los guiones y también los signos de separacién de palabra.

5. Se mantuvo la indicacién de punto y aparte o cambio de parrafo; y se dejo
sangria solamente cuando asi estaba en el original.

6.  Se senalaron los agregados de palabras, lo que se escribe por encima del
renglon y las tachaduras; se emplearon marcas especificas para cada caso;
en conjunto, estas componen una sefialética que se detalla mas adelante.

7. Se respetaron todas las abreviaturas; las mas frecuentes son: q.° (que), p.’
(por), p.* (para), Sra (sefiora), Sor (sefior) y B*. Ay.* (Buenos Aires). Las menos
usuales se aclaran en notas al pie.
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8. En los casos que faltaba alguna palabra o fragmento de palabra, se repuso
en una nota al pie.

9. Se indico en notas al pie cuando hay sincopas o apdcopes y otras altera-
ciones, como por ejemplo las numerosas veces que se corta una palabra al
terminarse una hojay se reescribe completa al comenzar la pagina siguiente
del manuscrito.

10.  Se respetaron siempre los cambios o cortes de pagina del original, incluso
cuando la Gltima oracién de la pagina quedaba inconclusa o sin punto final.
En varias paginas Avendano mismo indicé este corte con la marca //, y asi
se mantuvo en la transcripcién en esos casos.

Al tratarse de un codex unicus, la constitucion del texto suscité la consideracion de
su materialidad desde un criterio paleografico (Orduna, 2005: 101-102). Por lo tanto,
la senalética utilizada en la transcripcion y su significado fueron los siguientes:

. ---§--- (pagina sin numeracion)

. {indio} (agregado por encima o por debajo —menos frecuente— del ren-
glén)

. [?] (tachadura sin descifrar)

. [ indio] (tachadura descifrada)

. [[indio]] (se deduce claramente lo que esta roto, cortado o manchado en la

pagina a partir de las palabras que quedan inconclusas)

. [[¢indio?]] (se deduce con menor certeza por el sentido de la frase en el
fragmento faltante o manchado)

. [[¢?]] fragmento de texto faltante en el trozo de hoja roto)

La transcripcion fiel de los manuscritos implica la conservacion de la forma de
escritura decimononica en todos sus niveles —grafico, morfosintactico y semantico—.
Este trabajo minucioso puede allanar la lectura y colaborar en la elaboracién de un
estudio de los fendbmenos mas recurrentes de la escritura de la primera mitad del siglo
XIX en la Argentina. Por este motivo, se recuperaron en un apartado del estudio preli-
minar algunos ejemplos de cada fenémeno —todos hallados en los manuscritos—, los
cuales aparecen en orden alfabético debajo de las vifietas, y se indica entre paréntesis
la pagina de la edicion en la que se encuentra cada uno.

Resulta importante aclarar que la transcripcion realizada por La Revista de Buenos
Aires en las ediciones de 1867 y 1868 ya no presentaba este tipo de escritura tipica
del siglo XIX, excepto por la acentuacion de los monosilabos, que si se conservo. Esta
depuracion de las vacilaciones que muestra el manuscrito se debe a la fuerte influen-
cia de la Gramdtica de la lengua castellana destinada al uso de los americanos, de Andrés Bello
(Santiago de Chile, 1847), en las editoriales de Buenos Aires durante la segunda mitad
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del siglo x1x. Las ediciones posteriores del diario La Capital de Rosario (1868b, ntim.
113) y de la Policia Federal (1970) fueron copias de la de LRBA; por lo tanto, tam-
bién presentan una depuraciéon de las vacilaciones que se encuentran en la pluma de
Avendano. Finalmente, la edicién de Hux (1999) ofrece una version modernizada del
manuscrito; en consecuencia, no se conserva nada del usus scribendi decimononico.

Los tres tomos de Cautiverio y prision de Santiago Avendafio

Este proyecto® de edicion diplomatica de los manuscritos se transformé en mi plan
de trabajo radicado en el Consejo Nacional de Investigaciones Cientificas y Técnicas
(coNICET) de la Argentina. El contenido de los manuscritos se dividié para editarse en
tres tomos, que se publicarian en la coleccion Ediciones Ciriticas de Literatura Argen-
tina del CGentro de Estudios Criticos de Literatura Argentina (CECLA) con direccién
general del Dr. Bernardo Nante y direccién académica de la Dra. Maria Rosa Lojo,
con el sello editorial de la Universidad del Salvador. Para ello, organicé¢ el material
segiin el orden que parece haberle dado Avendano mismo, en las siguientes partes:

Parte 1: Historiografica (lo recogido por tradicion oral).

Parte 11: Autobiografica (lo vivido y oido sobre el presente).

Parte 1r: Autobiografica y etnografica (lo observado).

Parte 1v: Material adicional (lo interpolado, como cartas y documentos de la frontera

de autoria del propio Avendano).

En 2019, publiqué el primer volumen de este proyecto mayor de la edicion de los
manuscritos en cuestion bajo el titulo: Cautiverio y prisién de Santiago Avendario. Tomo 1. El
cautwerio de Santiago Avendafio entre los ranqueles (Buenos Aires: Ediciones Universidad del
Salvador, 1sBN 978-950-592-248-2). Este tomo se concentro en la edicion de las partes
del manuscrito referidas al cautiverio de Avendafio entre los ranqueles. En el estudio
preliminar también se reconstruy6 la vida de Santiago Avendano por medio de do-
cumentacion hallada en diversos archivos y fuentes, y se enmendaron algunos errores
de informaciéon que se venian repitiendo acerca de este personaje historico, del que

# El proyecto se encuadrd dentro del marco de “Ediciones criticas de literatura argentina
del siglo x1x”, dirigido por la Dra. Maria Rosa Lojo y codirigido por la Dra. Marina Guido-
tt1, perteneciente al Instituto de Investigaciones de la Facultad de Filosofia, Letras y Estudios
Orientales (area de Letras) de la Universidad del Salvador.
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se han escrito desde entradas de diccionarios hasta novelas, como las de Zeballos, sin
que esto se hubiese esclarecido. Como mencioné, en este volumen se transcribi6 el
relato de cautiverio entre los ranqueles de Santiago Avendailo, que incluye la historia
ranquelina y mapuche recogida por ¢l como depositario i situ de una tradiciéon oral
y, luego, la historia de su fuga, hasta el momento en que se contacta con gente que
lo puede asistir en la frontera y comienza otro periplo, que es el de reencontrar a su
familia. En suma, en este primer tomo se da cuenta de los materiales de la parte 1y
de una porcion de la parte 11 de nuestro cuadro anterior, relativa a la narraciéon de la
fuga del cautivo. También hay elementos de la parte 1v, ya que se trascribieron las
cartas y los textos sueltos de Avendafio con los que Meinrado Hux logré reconstruir
una pagina sobre su vida, la cual interpolé en su edicién, dado que en el manuscrito
en si practicamente no habia informaciéon de su pasado.

El objetivo principal de esta edicion es sacar a la luz los manuscritos de Avendano
en su forma original para poner en discusiéon un texto que fue censurado e invisi-
bilizado por mas de cien anos, debido a que revelaba una filtracién en la frontera
interior: una posibilidad de contacto, comunicacioén y convivencia que seria negada
en favor de la Conquista del Desierto. En este sentido, se profundiza en el estudio de
sus ediciones anteriores, tanto las primeras, por su voluntad de silenciamiento, como
la reciente, en su afan divulgador. Resultaba imperiosa la realizaciéon de una edicién
con fines académicos.

Los relatos de cautiverio no solo son una fuente privilegiada de informacioén acerca
del conflicto interétnico de frontera, sino también testimonios inigualables de las ten-
siones entre las ideologias y las utopias de cada una de las comunidades involucradas
en ¢l. Por lo tanto, el objetivo Gltimo de este proyecto es el rescate y la reconstruccion de
un corpus de relatos de cautiverio en el ambito nacional —donde se encuentran los
de Avendafio, Deus’ y Moreno'"—, asi como la promocion de su inclusion en el gran
corpus de la literatura argentina del siglo X1x. Los escritos de Lorenzo Deus (rosarino)
y del reconocido perito Francisco P. Moreno se publicaron péstumamente, lo cual im-
pide hablar de falta de interés en su difusion o de censura sobre ellos durante el siglo
XIX, pues es imposible demostrar que estos excautivos hubiesen intentado publicarlos.
Ni siquiera se cuenta con publicaciones parciales en vida de los autores. No obstante,
no deja de llamar la atencién que, siendo protagonistas de historias tan extraordina-
rias, no hayan considerado difundirlas. El mismo tipo de relatos eran popularmente

? El texto de Deus fue publicado péstumamente en dos partes: Lorenzo Deus, “Memorias
de Lorenzo Deus, Cautivo de los indios. Narraciones de los indios solamente para chicos”.
Todo es Historia, num. 215 (marzo de 1985), 76-90, y nim. 216 (abril de 1985), 78-93.

1" Se trata de una publicacién péstuma de los textos inéditos del perito, realizada por su
hijo: Francisco P. Moreno, Reminiscencias de Francisco P Moreno. Buenos Aires: Edicion propia
documentada de Eduardo V. Moreno (comp.), 1942.
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consumidos en Europa y los Estados Unidos, y, en la mayoria de los casos, contaron con
numerosas reediciones.

La edicion diplomatica de los manuscritos de Avendafio que aqui nos ocupa in-
cluye notas al pie en las que se realiza una comparacién con las publicaciones ante-
riores. En primera instancia, se cotejan los manuscritos con la versiéon aparecida en
La Revista de Buenos Aires. Esta publicacion es estudiada en su condiciéon de texto refe-
rencial porque se reedité de manera idéntica en el diario contemporaneo La Capital
de Rosario —solo el fragmento titulado “Muerte del cacique Painé”—; en Cuestion
de indios —las tres partes—, en 1979; y en Los araucanos de las pampas en el siglo x1x de
Mandrini —una vez mas, solo el fragmento “Muerte del cacique Painé”—, en 1984.

En el tomo X1V de La Revista de Buenos Aures se dio a conocer una parte del capitulo
que Avendaflo titul6 en el manuscrito como “Mi fuga y los medios de los que me vali”.
El primer fragmento publicado alli fue tomado de este capitulo a partir de la pagina
treinta y ocho, es decir, se deja de lado todo el comienzo, y abarca las once paginas
siguientes, aunque con extensas omisiones internas. Este texto de La Revista de Buenos
Aures (1867: 358-370) se titulé “La fuga de un cautivo de los indios” y se subtitulé “Na-
rrada por ¢l mismo”. El segundo fragmento apareci6 hacia el final del mismo tomo
XIV (1867: 511-519) y recogi6 la narraciéon del original de Avendafio exactamente
donde se habia suspendido, con el mismo titulo y subtitulo que la primera parte, mas
la palabra “conclucion [sic]” debajo y una nota al pie que explicaba al lector que se
trataba de una continuacién de aquella. Esta segunda parte es mas breve y presenta
menos omisiones internas que la primera. Termina con el regreso de Avendaiio a la
“civilizacién”; por lo tanto, no incluye la extensa parte final del capitulo original, que
relata todo lo sucedido durante la busqueda de sus parientes, el breve periodo en el
que recibi6 educacion formal y los dos afios siguientes que pasé en Buenos Aires, en
los cuarteles de Palermo, bajo el yugo de Rosas.

Si uno lee ambos fragmentos y desconoce el manuscrito, lo publicado en La Re-
vista de Buenos Aires tiene pleno sentido. El texto es el relato de un cristiano que ha
emprendido la fuga para regresar a la vida civilizada que tanto anhela. El terror de
ser atrapado por sus perseguidores y de encontrarse con otros indios en el camino es el
sentimiento que prima a lo largo de las paginas. Por el contrario, si uno lee el capitulo
original completo, puede darse cuenta de la transformacién que el texto sufrié al ser
reeditado de manera descontextualizada y fragmentada. Entonces, cabe preguntarse
cudles fueron las circunstancias que permitieron esta alteracién y edicién del texto
original. Se debe tener en cuenta que esto sucedié en vida de Avendano, por lo que
resulta dificil creer que ¢l no conociera la publicaciéon. Sila mutacién fue producto de
quien acerco el texto a La Revista de Buenos Aures, de sus editores o del propio Avendaiio,
se trata de censura. Si la edicién mutilada fue consentida por el excautivo, el alcance
de la ideologia monoculturalista de la época era ain mayor de lo que se podria supo-
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ner, porque implicaria que si él no hubiera cedido a semejantes condicionamientos no
habria podido publicar su texto.!!

La otra edicion que es objeto de cotejo en esta es la version modernizada y adap-
tada de Meinrado Hux. Aunque resulta imposible marcar todas las diferencias orto-
graficas, lexicales y sintacticas, por ser permanentes en ella, se hace hincapié en las
modificaciones sustanciales tanto en la redacciéon como en la estructuraciéon de los
contenidos, para demostrar que las intenciones del padre Hux no fueron las de la
censura ni la apropiacion, sino las de la avidez de divulgacion del valioso material
que tenia entre sus manos, con poco cuidado del aspecto cientifico de su tratamiento.

En 2022, publiqué el segundo tomo bajo el titulo: Cautiverio y prision de Santiago
Avendario. Tomo II: La prision de Santiago Avendafio bajo el gobierno de Rosas (Buenos Aires:
Ediciones Universidad del Salvador, 1sBN 978-950-592-294-9). En esta oportunidad,
se trata de la edicidon de los manuscritos relativos al periodo de prision de Santiago
Avendano por érdenes de Rosas, que forma parte del material hallado en el Archivo
Zeballos. Es decir, este volumen se concentra en el contenido de la parte 11 del cuadro,
referido a sus intentos de reinsercion en su comunidad de origen y la posterior expe-
riencia de prision por mandato de Rosas.

Una vez que Avendafio logra fugarse y poner fin a su cautiverio de sicte anos
(1842-1849) entre los ranqueles, pasa por una serie de situaciones en las que no con-
sigue dar con una ocupacioén ni con un paradero estables. Rosas parece tomarlo bajo
su proteccion hasta que pueda reunirse con su familia, pero le manifiesta sospechas
de que los Avendaiio (su padre y hermano mayor, al menos) sean unitarios, y luego le
exige su enrolamiento en el servicio militar bajo sus érdenes.

El 24 de mayo de 1850 hubo un gran temporal y muchos jovenes creyeron que
los ejercicios militares obligatorios, que se habian anunciado el 23 con los cafionazos
tradicionales, se habian suspendido. No obstante, se realizé un rastreo posterior de los
ausentes, que resultaron encarcelados, sin excepcion, por orden de Rosas. Avendano
fue uno de ellos y sufrié este segundo “cautiverio” —mucho mas cruel e injusto que el
primero, segiin ¢l mismo lo manifiesta— hasta la caida de Rosas en 1852.

En este Tomo II se estudia la mirada que presenta Avendaiio sobre el gobierno
y la figura de Rosas en los pasajes del manuscrito aqui transcriptos. En un comienzo,
se muestra un tanto ambigua, en especial cuando trata acerca del habil manejo de los
indios por parte del gobernador, pero, a medida que la narracién avanza, su postura
se vuelve abiertamente opositora. Los episodios mds extensos y detallados de esta
seccion autobiografica —que ya no pertenecen al relato de cautiverio— son precisa-

' El cotejo textual entre La Revista de Buenos Aires y los manuscritos aparece ya desarrollado
en mi tesis de doctorado “Relatos de cautiverio. El legado literario de tres cautivos de los indios en la
Argentina del siglo X1x” (Pérez, 2013).
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mente los que se dedican a relatar tanto el encuentro o la “entrevista” con Rosas, en
Palermo, como el peor de sus dos cautiverios: el injusto confinamiento al que lo envié
el “tirano” (Avendanio, 2022: 20) por casi dos afios. Durante ese periodo, vio correr
“raudales de sangre” (Avendano, 2022: 42) y estuvo bajo las 6rdenes de un coronel al
que describi6é como “un monstro [si] tan temible y muchos mas que el mismo Rosas”
(Avendano, 2022: 42). “Aquello no podia ser menos que el infierno terrenal” (Avenda-
no, 2022: 43), explica en sus manuscritos.

No obstante, para comprender la construcciéon del “tirano” en la figura del go-
bernador que aparece en los manuscritos de Avendaio, resulta también fundamental
analizar dos fenémenos directamente relacionados con los tiempos de Rosas: las con-
diciones de las prisiones y la formacion de las milicias. El grado de informalidad y la
gravedad de las acciones represivas del poder estatal sobre los individuos detenidos
—Tla mayoria de las veces sin el adecuado o ningtin procesamiento judicial— convertia
las prisiones en verdaderos campos de concentracién. Basta con leer las paginas 115y
116 del manuscrito de Avendano (2022: 43-45) dedicadas a describir las condiciones
infrahumanas en las que él y otros reos eran obligados a permanecer. Asimismo, el
testimonio de Avendafio da cuenta de como Rosas negociaba la “liberacion” de los
presos a cambio de sus servicios en las milicias federales. Por esta razén, muchos de
ellos, como el propio Santiago, pasaban de la carcel a los cuarteles, que estaban en
los mismos cantones de Palermo que rodeaban la residencia familiar, sin transicién
ni experiencia de libertad alguna. Otros presos y “soldados” eran regularmente tras-
ladados desde Santos Lugares hasta alli —tal como explica en varias oportunidades
Avendano—, donde también habia una prision y cuarteles bajo el comando de Rosas,
ubicados en los alrededores de otra de sus residencias familiares.

La importancia de esta publicacion radica en que la narraciéon del periodo de
prision de Avendano en particular no solo evidencia las tensiones en las relaciones
de poder y en las construcciones imagologicas en torno al conflicto de la “frontera”
entre indios y blancos, porque el excautivo ha vuelto de la “barbarie” y busca reinser-
tarse en la “civilizacion” —en términos hegemoénicos—, lo que lo ubica en un lugar
marginal como portador de un conocimiento del Otro que se intenta acallar y ocultar;
sino que, ademas, revela las mismas tensiones al interior del mundo de los “blancos”,
el de unitarios y federales, que muestra sus propias fracturas en nuevas categorias de
la “barbarie” y de la “civilizacion”.

El tercer tomo, en actual elaboracion, se titulara: Cautwerio y prision de Santiago
Avendafio. Tomo III: Las observaciones de Santiago Avendaiio sobre la comunidad ranquel. Se trata
de un intento de estudio antropologico de los ranqueles —anterior al desarrollo de la
antropologia como ciencia— realizado por Avendano. En esta parte 111, tal como or-
ganicé los materiales, segun el cuadro ya presentado, se evidencia que el conocimien-
to del mundo ranquel alcanzado por Avendano durante su cautiverio y preservado
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en estos manuscritos muestra profundidad y empatia por la comprension del Otro sin
precedentes en nuestra literatura de frontera.

Los subtitulos colocados por Avendano en esta parte: “Modo de bautizar las cria-
turas”, “Capitulo 3°. De las diferentes creencias”, “De las leyes del pais”, “De los di-
ferentes modos del matrimonio”, “ITratado tercero del matrimonio”, “Iratado cuarto
del matrimonio”, “Ceremonias funebres”, dan cuenta de una voluntad de documen-
tar los usos y costumbres de los indios con la objetividad de un antropodlogo.

En este tercer tomo, se contrastan las impresiones asentadas por Avendano con
las de Lorenzo Deus, el rosarino que escribi6 sus memorias bajo el titulo “Narracio-
nes de los indios solamente para chicos”, aunque por su contenido se puede apreciar
que los verdaderos destinatarios no eran aquellos nifios de una familia amiga, sino
los adultos. Por fortuna, antes de que el original se extraviara, un tio politico de los
pequenos destinatarios lo copidé e imprimi6é en mimeografo. Esa copia fue publicada,
en dos partes, por uno de esos nifos, ya adulto, Gustavo A. Ribero, en la revista Todo
es Historia (nmeros 215 y 216, marzo y abril de 1985), con el titulo de “Memorias
de Lorenzo Deus, Cautivo de los indios”. Esta es la tinica publicacién existente de la
obra, ya que nunca se edité en formato libro y mucho menos se ha estudiado su con-
tenido, de gran valor testimonial. Lorenzo Deus fue tomado prisionero en Rosario,
en 1872, a la edad de ocho anos. Habité entre los indios durante los Gltimos afios de
“libertad” en las pampas, hasta que en 1879 fue rescatado por los expedicionarios
“al desierto”, a poca distancia de iniciado su segundo intento de fuga. Por lo tanto,
el periodo de la infancia que pas6 en cautiverio es muy similar al de Avendafio. En
su relato también quedan asentados los usos y costumbres de los indios ranqueles, de
lo que podra resultar un interesante trabajo de comparacién con lo registrado por
Avendaiio.

Conclusiones

El corpus de relatos decimonoénicos escritos por cautivos de comunidades aborigenes
en territorio argentino que he logrado reunir a lo largo de mis investigaciones ha ma-
nifestado ser un conjunto de textos altamente complejos, en los que no solo se cruzan
posturas e imposturas, rostros y mascaras, autoimagenes y heteroimagenes, sino que
lo hacen en dos planos diferentes de la construccion discursiva: el de la alienacion y
el de la pertenencia. La baja posicion que ocupa, tras el retorno, el excautivo en el
espacio social lo obliga a luchar por conseguir un lugar y permanecer en él. Y el grado
de éxito en este reposicionamiento condiciona la difusion de sus textos.

A pesar de haber sido en un principio utilizados por el Estado para demostrar la
necesidad del avance territorial sobre el indio y su exterminio, mediante la violencia
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que todo rapto y sometimiento suponen, los relatos de cautiverio estudiados en pro-
fundidad terminan por romper con la postura monoculturalista'? y por quebrar las
certezas fundadas en el esquema dicotémico de civilizacion y barbarie, puesto que se
gestan desde el interior de la sociedad del Otro y nacen de la necesidad de narrar lo
observado n situ.

En este sentido, es notable el silencio de los cientos de cautivos supervivientes
documentados en los censos fronterizos,” quienes seguramente tendrian mucho que
contar, y la falta de publicacién o difusion de los pocos relatos de cautiverio hallados,
en contraste con la notoria prensa que tuvieron las narraciones expedicionarias fun-
cionales para el avance territorial:

El Estado, alrededor de 1870, ensayaba una practica editorial rudimentaria que luego fue
dando lugar a una politica editora de obras especifica |...]

La practica editorial sera relevante en la configuraciéon de una imagen de naciéon y
en el poblamiento y colonizacién de la nueva naciéon modernizada (Torre, 2010: 134).

La mayoria de los textos vinculados a la Conquista del Desierto se escribia por encargo.
Esta modalidad ponia en funcionamiento multiples instancias que influian en la escritura

del viaje (Torre, 2010:135).

La tnica publicacion de un relato de cautiverio de Santiago Avendano, en vida
de su autor en la Argentina, aparece, justamente, en La Revista de Buenos Aires (tomos
XIV y XV) realizada por Navarro Viola, editor del Estado, y confirma la censura de
la época.

Mias de cien anos después, en 1979, estas partes publicadas en La Revista de Bue-
nos Ares se reeditaron en Cuestion de indios, un libro realizado por la Policia Federal
Argentina. En esta edicién, los fragmentos de Avendano mencionados y el texto de
Zeballos “La tltima jornada en el avance de la frontera del sur” entraron en el mismo
volumen, como si respondieran a inquietudes similares o compartieran una posiciéon
ideoldgica. Aparecen también junto a otros textos de militares y especialistas que

2 El monoculturalismo es la valoraciéon de la homogeneidad cultural en detrimento del
multiculturalismo o de la valoracién de la diversidad cultural. “Las costumbres de otros pue-
blos pueden ser contrarias a las nuestras, pero esto no significa que sean contrarias a la razon,
pues la naturaleza de los hombres es la misma aunque se exprese en costumbres diferentes o
incluso opuestas, debido, en parte, a las diferentes condiciones en que los seres humanos tienen
que desarrollar su vida” (Lamo de Espinosa, 1995: 37).

1 Susan Socolow (1987) realizé un estudio cualitativo y cuantitativo de lo recabado acerca
de los 634 cautivos rescatados y los 73 nifios nacidos en cautiverio, presumiblemente mestizos.
La informacién analizada fue tomada de la Relacion de los cristianos salvados del cautwerio por la
dwision izquierda del ejército expedicionario del Sefior Brigadier General D. Juan Manuel de Rosas (1835).
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estudiaban las mejores estrategias para avanzar sobre el “desierto”. Con las palabras
iniciales del proélogo, firmado por el general de brigada Juan Bautista Sasiain, jefe de
la Policia Federal en aquel momento, alcanza para mostrar la voluntad de homoge-
neizar el contenido de los escritos alli publicados:

Para un pais que naci6 al concepto de libertad en 1810, logré su independencia seis afios
después y se organizé en 1853, con la secuela de Cepeda, Pavon y la guerra con el Para-
guay, el problema del indio era mucho mas gigantesco que una agresiva ocupacion del te-
rritorio nacional. Era una encrucijada para la soberania, una amenaza para la economia
integral. La Campana del Desierto, la tltima entre los variados intentos realizados desde
comienzos del siglo X1X, conformo el pais tal cual hoy es, preservo los limites cordilleranos,
gano la Patagonia y grandes zonas del norte, a costa del natural que asolé por mas de cien
anos la campana interior (en Arcos ¢t al., 1979: 5).

El cierre del prologo lo confirma: Y al lector, nuestro mejor deseo de contribuir
al mayor esclarecimiento de una de las epopeyas mas dilatadas y controvertidas del
pasado argentino, fuente de referencia para todo grandioso porvenir” (en Arcos ¢t al.,
1979: 6).

Por el contrario, la recepciéon que se hace hoy de la publicacion del manuscrito
completo de Avendano es acompaiiada por los estudios postcoloniales, que dan un
enfoque a la cuestion del Otro sumamente diferente. A su vez, los textos del excautivo
adquieren gran importancia en la actual y permanente tarea de revisar el discurso
historiografico acerca del pasado de la Argentina.

Por dltimo, es relevante mencionar que existen dos recientes antologias de relatos
de cautiverio que incluyen breves fragmentos del texto de Avendano, en ambos casos,
tomados de la edicion de los dos volimenes de Hux (1999 y 2000), sin consulta del
original. Estas compilaciones son: Relatos de cautivos en las Américas desde Canadd a la Pa-
lagonia. Siglos xvi al xx, elaborada por Fernando Operé (Corregidor, 2016), y Cautivos,
de Mimi Bullrich (El Elefante Blanco, 2017). En los dos casos, aparecen recortes del
texto, intervenidos por los compiladores con un prefacio, titulos y subtitulos agrega-
dos, y escasas notas al pie aclaratorias de dichas modificaciones, que, a su vez, fueron
realizadas sobre la edicion de Hux, modernizada y libre, de los manuscritos. Estas
antologias dan cuenta de dos cuestiones centrales para la presente edicién: en primer
lugar, del interés y la vigencia que los relatos de cautiverio tienen para el ptblico lector
actual en general, mas alla del valioso material que ofrecen para la investigacioén y la
academia; en segundo lugar, de la importancia y la necesidad de revisar las edicio-
nes existentes y recuperar el original perdido dentro de la marana de textos que se
citan y reeditan entre si con escaso rigor documental.
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