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Algunas particularidades del pensamiento mitico vienen a
ser consecuencia del hecho de que el hombre “primitivo” atun
no sabia aislar definidamente a su persona del mundo natural
circundante y transferfa sus propias cualidades sobre los obje-
tos naturales, atribuyéndoles vida, pasiones humanas, conscien-
te actividad econdmica teleoldgicamente dirigida, posibilidad
de adoptar aspecto antropomorfo, de poseer una organizacion
soclal, ete. Fsta cualidad de sentirse *‘avin no aislado™ se nos
figura no tanto fruto de un sentimiento instintivo de unidad
con el mundo natural y de comprensién espontinea de la fina-
lidad en la misma naturaleza, sino como precisamente una in-
capacidad de diferenciar cualitativamente entre la naturaleza
y el hombre, Sin una ingenua humanizacién del medio natu-
ral, hubiesen sido imposibles no sdlo la universal personaliza-
cidn de los mitoes, sino tales creencias primitivas como fetichis-
mo, animismo, totemismo, mana-crenda, las cuales, a su vez,
se reflejaron de una manera determinada en los mitos, por
ejemplo, el animismo en la imagen de los espiritus anfitriones,
el totemismo, en las represeniaciones de fundadores de natura-
leza unitaria antropozoomorfa, etc. Tampoco hubiese sido po-
sible la correlacion “metaforica” entre objetos naturales y cul-
turales, misma que condujo a clasificaciones totémicas y, mas
ampliamente, al simbolismo mitolégico, a la representacién del
cosmos mediante términos antropozoomorfos, a una identifica-

*  Poetika mife, Moscu, Nauka, 1976, 406 pp.
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cién entre micro y macrocosmos, particularmente, a un iso-
morfismo entre relaciones espaciales y partes del cuerpo huma-
no, etcétera.

El cavdcter difuso del pensamiento primitivo se manifest6
en una separacién poco diferenciada entre sujeto y objeto, en-
tre lo material y lo ideal (es decir, entre objeto y signo, cosa
y palabra, ser y su nombre), entre la cosa y sus atributos, entre
lo t¥nico y lo plural, lo estdtico y lo dindmico, entre relaciones
de tiempo y espacio. El sincretismo espaciotemporal se pone de
manifiesto en las estructuras del espacio cdsmico 1somorfas a los
sucesos del tiempo mitico,

Asimismo, es propio del pensamiento primitivo un desarrollo
sumamente débil de nociones abstractas (lo cual, como es
sabido, es ampliamente demostrado por los datos etnolingiifs-
ticos), a consecuencia de lo cual la clasificacién y el andlisis
logico se llevan a cabo mediante procedimientos bastante fa-
rragosos de nociones objetuales concretas, las cuales, sin em-
bargo, son capaces de adquirir un caricter semidtico, simbd-
lico, sin perder por eso su concreticidad.

La elemental percepcién sensorial llega a ser el material
directo de Ja légica primitiva; esta percepcion hace posible
que mediante similitudes e incompatibilidades de las propie-
dades fisicas se realice un proceso de generalizacién sin aban-
donar lo concreto. De la misma manera, las relaciones espa-
ciotemporales no pueden emanciparse de los objetos sensoriales
concretos que Ilenan el tiempo y el espacio, de los personajes,
de las situaciones, lo cual conduce a la nocién acerca de la
heterogeneidad del espacio y del tiempo. La aproximacién de
los objetos seglin sus propiedades externas secundarias, segin
la contigiiidad espaciotemporal puede transformarse en una
relacion de causa y elfecto, v el origen puede, en cierto sentido,
suplantar la substancia. El nltimo rasgo (que caracteriza tam-
bién el pensamiento infantil) es sumamente importante, puesto
que apunta hacia la especificidad misma del mito, el cual mo-
dela el mundo circundante por medio de una natracién acerca
del origen de las diversas partes del mundo.
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El mismo pensamiento légico primitivo se diferencia atn
débilmente de los elementos emocionales, afectivos, motores,
lo cual no sélo facilita toda clase de “participaciones” (en el
sentido de Lévy-Brubl), sino que motiva muchos aspectos de
la préctica mégico-ritual.

Por supuesto, no se puede reducir todas las peculiaridades
del pensamiento mitolégico, y atin menos las diversas creen-
cias, al mismo hecho de la no separacién del hombre con res-
pecto a la naturaleza, a la falta de diferenciacion entre el pen-
samiento légico y la esfera emocional, a la incapacidad de
abstraerse de lo concreto, etc. Toda una serie de aspectos
mencionados arriba requieren, para poder surgir, no sélo un
sincretismo del pensamiento, sino también los primeros pasos
para su superacién. Asi, por ejemplo, en los mitos acerca de
los héroes cultos se reflejan a la vez la falta de diferenciacién
entre naturaleza y cultura (los héroes cultos “consiguen” a la
vez los bienes culturales y los objetos naturales: fuego y sol,
cereales y otras plantas, herramienta, instituciones sociales y
ritos, etc.), y el principio de esta diferenciacién, que se refleja
en la separacién entre los héroes cultos y los demiurgos, asi
como en el mismo hecho de destacar el tema del origen de la
cultura.

El totemismo parte del parentesco de sangre entre un de-
terminado grupo de hombres y una especie de animales o
plantas, hecho que, sin duda, también presupone un clerto
estado de transicién desde la identificacién de naturaleza y
cultura hacia su diferenciacién, si como una transposicién de
las nociones acerca de la organizacién social tribal hacia la
naturaleza. Al tratarse de las instituciones sociales, se pone
nitidamente de manifiesto la diferencia entre el pensamiento
“primitivo” y el infantil. El animismo presupone complemen-
tariamente una nocién acerca de la existencia de alma y espi-
ritus, es decir, un inicio de divisién entre lo material y lo
ideal, a pesar de que el concepto de alma tiene todavia un
cardcter bastante “corporal” (el alma se localiza en determi-
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nados 6rganos: higado, corazdn, coincide con la sangre o el
aliento, adopta el aspecto de pdjaro o de hombre, etc.).

La logica primitiva, ya en sus fases muy tempranas opera
con algunos clasificadores abstractos {por ej., numéricos) y re-
vela tendencias, si bien débiles, hacia 1a creacidn de nociones
mds abstractas. En general el “pensamiento mitico” puro es
una determinada abstraccion, lo cual no debe sorprender si
se toman en cuenta los diferentes impulsos que provienen
de la practica productiva y de la experiencia técnica en las so-
ciedades arcaicas. Sin embargo, el mismo hecho de que el pen-
samiento mitico es imposible de encontrar en estado quimica-
merite puro, justamente confirma su vinculo genético con la
temprana fase “sincrética” en la historia de la cultura humana
y del pensamiento mismo. Este hecho no se encuentra en con-
tradiccidén con cierta sofisticacion y plasticidad operacional del
pensamiento mitico, que habia resultado ser capaz de andlisis
y clasificaciones que (segiin demuestra convincentemente Lévi-
Straunss) hicieron posible la revoluciéon técnica del neolitico.
La evidente eficacia del pensamiento mitico, que resuelve pro-
blemas légicos mediante procedimientos farragesos y a menudo
por vias indirectas, pero a pesar de todo los resuelve, obliga
a revisar Ia cuestidn de su cardcter “poco prictico” (segin
Lévy-Bruhl), asi como de su “primitivismo”, aunque no puede
solapar sus raices arcaicas.

Al reconocer el cardcter arcaico del pensamiento mitico, no
se excluye el hecho de que sus elementos, en cuanto a que
elementos del pensamiento conereto, imaginativo y sensorial,
diferenciado débilmente de la esfera emocional, orientado ha-
cia una imitacién de ejemplos sacralizados, puedan ser encon-
trados en sociedades de civilizaciones muy desarrolladas.

Al mismo tiempo, las posibilidades cognoscitivas del pensa-
miento mitico (particularmente, su especial “plenitud” logra-
da gracias a la inclusion del principio emocional e intuitivo),
asi como la coexistencia del pensamiente mitico con el cienti-
fico, no permiten considerar e! primero exclusivamente como
antecesor imperfecto del segundo. Ll enfoque diacrénico resul-
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ta ser correcto, pero insuficiente; al realizar una determinada
abstraccién con respecto a éste (y, consiguientemente, con
respecto al sincretismo y al cardcter difuso) podemos considerar
el pensamiento mitico y el cientifico sincronicamente en cuan-
to a que dos “tipos” légicos o dos “niveles”, lo cual de hecho
se lleva a cabo en las investigaciones de Lévy-Bruhl, Cassirer y
Lévi-Strauss; los dos aspectos, el diacrénico y el sincrénico, son
ineludiblemente esquemaiticos.

Al analizar la correlacidn entre el pensamiento cientifico y
el mitico en un plano sincrénico, se puede decir que una ge-
neralizacién cientifica se realiza con base en una jerarquia 16-
gica desde lo concreto hacia lo abstracto, en cambio una gene-
ralizacién mitica opera mediante lo concreto y lo personal,
utilizados como signos, de tal modo que las jerarquias de causas
y efectas se corresponden con una hipostatizacidn de una je-
rarquia de seres mitoldgicos la cual posee un significado semdn-
ticamente valorativo. Las clasificaciones cientificas se funda-
mentan scbre oposiciones de principios internos, mientras que
las mitologias clasifican con base en propiedades sensoriales
secundarias, inseparables de los objetos mismos. Aquello que
en un analisis clentifico aparece como similitud v otro tipo
de relacién, en la mitologia aparece como identidad; el ani-
lisis segtin los indicios tiene correspondencia en la mitologia
en la divisidon en partes.

A raiz de todo Jo expuesto, a la nocidn acerca de una ley
cientifica se oponen las concretas imdgenes personales y los
acentecimientos individuales, a un principio cientifico se opone
el “inicio” en el tiempo, al proceso de causa y efecto, una me-
tamorfosis material. Para la ciencia, las estructuras son prima-
rias con respecto a los sucesos, mientras que para el mito las
estructuras son engendradas por los sucesos. Iun, M. Lotman y
B. A. Uspenski, equiparando el mito al lenguaje de nombres
propios (siguiendo en esto a Usener y Freidenberg), sefialan
acertadamente que al metalenguaje de una descripcién cienti-
fica le corresponde, en la descripcidn mitoldgica, una especie
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de metatexto, en el cual el metalenguaje de la descripcion vy el
mito descrito son isomorfos.

Mientras que Lévy-Bruhl consideraba que en el pensamien-
to primitivo los elementos afectivos sustituyen las inclusiones
légico-cientificas, a consecuencia de lo cual surgen participa-
ciones mistico-migicas y, de este modo, la Idgica primitiva ig-
nora la “ley de la exclusién del tercero”, Lévi-Strauss, segiin
hemos seflalado, demostrd que la logica primitiva es capaz
de solucionar, mediante sus recursos peculiares, los proble-
mas analogos a los que resuelve la logica cientifica. A diferen-
cia de la ciencia cldsica de los siglos x1x y xx (en la ciencia
contemporinea Lévi-Strauss encuenitra clertos indicios de so-
brevaloracién de los métodos y clasificaciones cuantitativas

segin los tasgos secundarios}, la lbgica del mito es metaforica,.

simbdlica y utiliza un ntimero finito de recursos a su.disposi-

cidn gue aparecen ora como material, ora como instrumento,
y que periddicamente se someten a un reordenamicnto calei-

doscdpico; el signo aparece como operador de tal reorganiza-. -

cidn. A diferencia de la cientifica, la légica mitolégica apro-
vecha las “rutas indirectas” llamadas por Lévi-Strauss mediante
el ingenioso término de bricolage.

La légica mftica opera extensamente mediante oposiciones
binarias de cualidades sensoriales, superando de este modo la
“continuidad” de la percepcién del munde circundante por
medio de separacidn de “cuadros” discretos con signo opuesto.
Estos contrastes se semantizan y se ideologizan cada vez mds,
convirtiéndose en los diversos recursos para la expresion de las
fundamentales antinomias de tipo vida/muerte, etc. La supe-
racién de las antinomias a través de una mediacidn progresi-
va, es decir, a través de un paulatino descubrimiento de los
mediadores miticos (héroe u objetos), que simbdélicamente
combinan entre si los indicios polares, viene a ser una clara
manifestacién de la ldgica de bricolage.

Por supuesto, este tipo de solucién de los conflictos es ilu-
sorio, lo cual, sin embargo, no excluye la funcion pmctma y

“armonizante” de las mediaciones miticas.
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