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Introduccion

En los afos setenta, el filélogo ruso L. Pinski, amigo vy, en
cierta forma, cémplice intelectual de Bajtin, resumi6 la origi-
nalidad de las ideas de éste mediante la siguiente figura: segiin
él, en su libro Problemas de la poética de Dostoievski, Bajtin
propuso una concepcidn occidental del individuo, pero en su
interpretacion de Rabelais (en el libro traducido al espaiiol
como La cultura popular de la risa en la Edad Media y el Re-
nacimiento), se basd en la idea rusa de congregacién universal
(sobornost’): valga la paradoja. Menciono esta ocurrencia no
porque vea en ella una clave para entender a Bajtin, sino como
muestra de una tendencia bastante difundida, sintomadtica en
cuanto a su espiritu de autosuficiencia, de explicar un fenéme-
no complejo de pensamiento mediante una ocurrencia verbal
atractiva e inesperada. Creo que la importancia de la aporta-
cién intelectual de Bajtin a las humanidades es expresada de
forma mucho mis profunda por el critico norteamericano
Wayne Booth:

Debe quedar claro qué importante es leer a Bajtin no sélo por-
que nos ensefia cémo leer o, incluso, cémo evaluar la literatu-
ra. El esfuerzo por trascender la voz del autor... [que se
realiza en la obra de Bajtin] no remite a una descripcién, pro-
pia de un libro de texto, de términos técnicos para conseguir
efectos artisticos especiales; mucho mds gue eso, se trata de
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una permanente interrogacion, que llevamos implicita durante
toda nuestra vida, acerca de su sentido. ;Cémo podemos saber
y decir algo unos a otros acerca del sentido de la existencia,
sin reducirlo a simplificaciones destructivas o irrelevantes?...
El valor tltimo de Bajtin —el pleno reconocimiento de y la
participacién en el Gran Didlogo— no consiste entonces en
ser una obra mds de critica literaria; menos atin se trata del es-
tudio de las técnicas o formas literarias (en el sentido acos-
tumbrado de la palabra). Se trata de una investigacitn
filoséfica acerca de nuestras limitadas maneras de vernos en
el espejo y de entender nuestras vidas.!

Algunos criticos han sabido expresar su admiracién por
Bajtin en una forma semejante a la de W. Booth, pero en cierta
forma coincidiendo con la conclusién de Pinski: el valor
euristico de muchos de los hallazgos bajtinianos es superior a
su capacidad de ser universalmente vilidos. Mientras tanto,
Booth (no es el dinico, por cierto, que ve asi las cosas) apunta a
que Bajtin es omniabarcador en otro nivel, y nos propone un
nuevo e inusitado punto de vista, no sobre la literatura, sino
sobre la propia concepcion de nuestra subjetividad y nuestra
vida. Algin critico ruso introdujo la palabra heterociencia
para mostrar el alcance del enfoque bajtiniano sobre las cien-
cias humanas como manifestacién de lo especificamente hu-
mano.

Mijail M. Bajtin (1895-1975) es el fildlogo, el critico litera-
rio, el filésofo del lenguaje ruso mas popular y reconocido ac-
tualmente, “en este fin de siglo”. Su destino fue peculiar. Du-
rante los dGltimos afios de su vida, desde su reaparicién en el
escenario de la filosofia y de las letras en 1963, con una nueva
edicién de su antiguo libro —de 1929— sobre Dostoievski, y
hasta 1973, afio en que se publican pdstumamente en un volu-

U Bakhtin, M., Problems of Dostoevskys Poetics, tr. Caryl Emerson,
introduction by Wayne Booth, University of Minnesota Press, Minneapolis, 1984,
pp. XXIV-XXV.




men sus trabajos de diversas épocas,” pasé de un relativo ano-
nimato? a la fama mundial (también relativa, por supuesto: li-
mitada a circulos académicos y universitarios). No faltan quie-
nes digan que. en materia de humanidades, vivimos en la
€poca de Bajtin. Sus obras aparecen traducidas hasta a las len-
guas mas remotas, como el japonés; se le han dedicado libros,
cursos, coloquios y congresos internacionales, se le ha re-
conocido casi en la misma medida en que se le han sustraido,
solapada, inconsciente o inocentemente, ideas, enfoques, for-
mulas, terminologias y criticas: sintoma de una indudable
popularidad también. Existe todo un mend de tdpicos que se
asocian con el nombre de Bajtin: dialogismo, polifonia,
cronotopo, carnaval, heteroglosia, exotopia, la cultura popular
de la risa, entre otros. “Idolo de los foros académicos”, su
nombre protagoniza el avance de una “industria bajtiniana”,
(titulo de un articulo de G. 5. Morson), decididamente trans-
nacional. De un “bajtinismo”™ mds o menos tibio pero persis-
tente, fuera de Rusia, se ha pasado, en la patria del maestro, a
una “bajtinologia” (término al parecer introducido por Y.
Lotman) sistemdtica aunque apasionadamente parcial: el lec-
tor encontrard un botén de muestra en este nimero. Cada afio
aparecen decenas de libros con titulos que anuncian una rela-
ci6n directa con su pensamiento: sélo entre los mas recientes

2 Los que corresponden a la versidn espafiola Teoria v estética de la novela, de
1959,

3 Sus contempordneos v colegas gue lo habian conocido en la década de los 20,
incluyendo a los formalistas, se acordaban de él v de sus obras, e incluso sabian
que era ¢l autor de aquellos libros, publicados bajo los nombres de Medvedev y
Yoloshinov, gue cuarenta y cincuenta afios después crearian una verdadera contro-
versia acerca de su autorfa. En ciertos circulos intelectuales de Leningrado, cn los
afios cincuenta, los profesores de las generaciones mayvores solian referirse a esta
situacién como al “secreto de Polichinela™ todos sabian quien era el autor, nadie
lo decia. Posteriormente, en cambio, se armaria toda una polémica, adn no del todo
solucionada, acerca de aguellos textos “deuterocandnicos™, o “apdcrifos”, intitula-
dos El marxismo v la filosafta del lenguaje, Freudismo. Ensayo critico, El método
Jormal en los estudios (frerarios, as{ como algunos articulos, Grmados por
Voloshinov o por L. L. Kanaev (“El vitalismo contemporineo”, 1925).
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mencionaré: Escuchar a Bajtin, Bajtin v la literatura, Bajtin y
la Postmodernidad, Feminist Literary Theory and Bakhtin,
After Bakhtin, Rethinking Bakhtin, Bajtin y Freud, Bajtin y
Derrida, Bajtin y Lukacs, Bajtin y sus apdcrifos, Dostoievski
after Bakhtin... Y si traduzco del ruso, los titulos van a parecer
aiin mas interesantes: AntiBajtin, Bajtin en el espejo de la cri-
tica, Bajtin solucionado, Bajtin como filésofo, Bajtin y la ética
del mundo contempordneo, Bajtin y... Asi como revistas que
ostentan por titulo los conceptos bajtinianos: Dialog, Kar-
naval, Jronotop, por ejemplo. O bien Dialogism, recién inau-
gurada en Inglaterra.*

Objeto tanto de hagiografias como de criticas irritadas y
violentas (“heredero inesperado, que no se ha acostumbrado
de antemano a sus futuras propiedades, y que de repente ha re-
cibido todo de una vez y sin'escoger™),” el mismo Bajtin se
hubiera asustado al enterarse del alboroto que produjo post
mortem. Sin embargo, sigue siendo un enigma, y sin duda ha
reclutado partidarios en los campos mds antagdénicos e insos-
pechados. Pricticamente inexistente para los estudios litera-
rios oficiales de la Unidn Soviética en los afios sesenta, aun-
que venerado y promovido por un reducido grupo de fieles
seguidores, a principios de la siguiente década fue objeto de
un homenaje realizado por una escuela, famosa en Occidente,
pero marginal en su pais: la de Tartu. En Europa y los Estados
Unidos, en cambio, emerge a mediados de los sesenta en cali-
dad de critico literario marxista y “postformalista” (como lo
bautizé el traductor Titiunik a principios de los setenta), am-
bas definiciones muy alejadas de la realidad, como se revela-

4 Una visita al internet, por fugaz gle sca, arrojard inmediatamente cientos de
titulos relacionados con el nombre de Bajtin; existen pdginas especiales en la red
dedicadas al investigador ruso en diversas partes del mundo. Las listas bibliogra-
ficas son igualmente impresionantes.

5 Cf. M. L. Gasparov, M. M. Bajtin en la cultura rusa del siglo xx" [1979],
trad. Desiderio Mavarro, Criterios, nimero especial en saludo al V1 Encuentro In-
ternacional Mijafl Bajtin, 1993, 19.
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ria a mediados de los ochenta, puesto que Bajtin mantenia una
posicidn critica y a la postre conflictiva tanto con el marxismo
como con el formalismo.® La siguiente dominante interpreta-
tiva en el bajtinismo fue la filosoffa del lenguaje y la semidtica
(“por desgracia, pesaban y siguen pesando excesivamente las
asociaciones falsas: Bajtin fue percibido como cofrade de Tz-
vetan Todorov y Michel Foucault™),” posteriormente se pon-
dria el acento en la estética (conforme llegaban a la palestra
critica los nuevos textos del maestro), para finalmente conver-
ger en la ética (es ampliamente conocida la férmula: la estéti-
ca de Bajtin es a la vez la ética y la epistemologia). Los
bajtinistas rusos consideran a Bajtin como filésofo a secas,
atribuyendo a la filologia y los estudios literarios una funcién
ancilar en su pensamiento. Lo curioso es que todos estos nue-
vos descubrimientos siguen estrictamente la trayectoria de las
publicaciones de la obra bajtiniana en los afios 70 y 80.

Sus trabajos no son un depésito de resultados cientificos que
pudieran ‘aplicarse’ mecdnicamente, sino algo distinto y de
mayor escala: se trata de una fuente de energia intelectual...
Sin ser ya objeto de disputas en cierto sentido peyorativo,
Bajtin permanecerd como fuente de una discusién cada vez
mas amplia: muchas veces serd ‘superado’, otras tantas veces
van a ‘volver” a €l; ésta es una actitud normal ante un cl4sico.
Un clisico no lo es por ser irreprochable e impecable, sino
porque a todo y a todos los ubica en su justa dimensién, sobre
todo a sus futuros opositores

dice uno de los editores y comentaristas de su obra, el fils-
logo S. S. Averintsev. 8
P

5 “E] critico del método formal, que guardaba una distancia muy determinada
con respecto al estructuralismo, fue tomado por cdmplice de los estructuralistas
mds recalcitrantes”, sefiala 5. 5. Averintsev en “Mijail Bajtin: retrospectiva v
perspectiva” [en ruso. trad. mia), Druzhba Narodov, 3, 1988, 256,

T Ibid., 257,

8 Jdem.
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Tomando en cuenta todas las particularidades de la recep-
cion y asimilacion de las ideas de Bajtin en el mundo entero,
un balance final arroja como resultado un impresionante influ-
jo sobre la mentalidad de los que trabajan en el campo de las
ciencias humanas, con una consecuente transformacion e in-
ternalizacion de toda una metodologia para la edificacion del
objeto de estudio y su tratamiento. Personalmente concuerdo
con la siguiente conclusion, que se debe al recientemente des-
aparecido investigador ruso V. Turbin:? Bajtin es ante todo el
portador de un método, de un enfoque epistemoldgico —el
principio dialégico—'" que ha resultado muy productivo.
Bajtin muestra como la voz del otro sujeto es fundacional para
la conciencia propia, como la personalidad nace en un inter-
cambio discursivo, en un gran didlogo con el mundo, de modo
que ¢l aspecto propiamente literario resulta ser una de las fun-
ciones centrales del yo, aunque éste no es visto exclusivamen-
te como nicleo productor de la literatura.

Ahora bien, después de la experiencia de la era estructu-
ralista, muchos filélogos y literatos, y en general representan-
tes de las ciencias humanas, han repudiado la metodologia; no
asi los filosofos. ;Cudl es este principio metodolégico que su-
puestamente se impone en “este fin de siglo” (y aun del mile-
nio), andlogo al “nuevo pensamiento” de Franz Rosenzweig, a
la “metandmica” de Eugen Rosenstock-Huessy, a la “pneuma-
tologia” de Ferdinand Ebner, al “principio dialégico” de Mar-
tin Buber: el “dialogismo™ de Mijail Bajtin? Por supuesto no
intentaré resumirlo en una frase, pero empezaré diciendo que
los filosofos dialogistas ante todo rechazan la unidad y la au-
tonomia del sujeto cognoscitivo postulado por Descartes, v

9 . Turbin, junto con V. Kozhinov, G. Gachev v 5. bocharov, fue una de las
personas mds cercanas a Bajtin en la época de los sesenta v setenta, ¥ uno de sus
Primeros promotores,

10 Uno de los primeros libros sobre Bajtin, Mikhail Bakhtine le principe diglo-
guigne, de Tz. Todorov, evoca este criterio metodolégico. La propia expresion al
parccer proviene de un libro de M. Buber, de 1954,
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establecen como piedra angular de todo pensamiento una rela-
cion (entre Tt y Yo, en Buber), o sustituyen el “pienso, luego
existo” cartesiano por el “yo también soy”, férmula retomada
por Bajtin; en resumen, el principio dialégico postula la otre-
dad como condicién de posibilidad del sujeto. Sociélogos y
tedricos de la literatura, lingiiistas e historiadores, antropé-
logos y pedagogos, criticos de arte y filésofos, psicélogos y
tedricos de la ciencia se benefician justamente con esta faceta
de la aportacién dial6gica bajtiniana; los historiadores de 1a fi-
losofia, siguiendo la linea investigativa inaugurada por Martin
Buber, rastrean la genealogia del método, descubriendo que
Bajtin no era un francotirador solitario, sino que pertenecia a
toda una tradicién del pensamiento participativo, de la “filo-
sofia moral” basada en la “responsabilidad” ontolégica, pero
individual como principio primero para pensar el mundo.

La ripida expansién de las ideas bajtinianas en el mundo
entero se da sobre todo en los afios ochenta y amerita un estu-
dio especializado. ;A qué se debe esta influencia, en cierta
forma grotesca y anacrénica!! del pensamiento bajtiniano, el
que madura a principios de este siglo pero cobra auge en la
época postmoderna? Un didlogo intenso con las ideas bajti-
nianas marca una tendencia metodoldgica generalizada que se
constituye en toda una “revolucién conceptual” de nuestro
tiempo. Esta revolucién en las ciencias humanas vy en la con-
ciencia social estd relacionada justamente con la crisis de
“toda la cultura ideol6gica de nuestro tiempo”, como Baijtin
sefialaba ya hace sesenta afios. En este sentido, la actualiza-
cidn de la optica bajtiniana justamente en este momento impli-
ca una nueva posicion —una exotopia— de la mirada del au-
tor con respecto al campo de la investigacion humanistica en
general. La “muerte del hombre”, la “muerte del sujeto”, la
“muerte del autor”, se convierten de esta manera en etapas

! Somos “fools of the time” en este sentido, como observa, recordando a
Shakespeare, V. Makhlin, uno de los autores recogidos en este volumen.
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tempranamente caducas del pensamiento, en la filosofia, en el
psicoandlisis, en la literatura. “La lucidez y la profundidad de
las obras de Bajtin —dice la investigadora rusa N. Bonets-
kaia— consiste en que, al hablar de su objetivo muy concreto,
al plantear cualquier cuestion relevante de los estudios litera-
rios, plantean y a la vez dan solucién al problema de la exis-
tencia humana™.'* El lector habrd advertido la afinidad que
existe entre el resumen de Bonetskaia y la apreciacién de W.
Booth con que hemos iniciado esta introduccién. Creo que en
torno a este punto puede resumirse el sentir de una enorme
mayoria de los bajtinistas.

B

Este volumen fue inicialmente concebido como homenaje al
centenario de Bajtin en 1995, Por varias razones, casi todas in-
dependientes de mi voluntad, fue imposible cumplir con este
proyecto en la fecha adecuada. Pero por algo se dice “mejor
tarde que nunca”: he aqui un modesto tributo a Mijail Bajtin
veintidds afios después de su muerte, y a ciento dos afios de su
nacimiento.

La compilacion se ha organizado en tres partes. Los criticos
y comentaristas rusos —que ocupan el primer lugar del indice
por ser los menos conocidos en esta parte del mundo— apare-
cen bajo la nibrica de Rusia. Los invitados hispanohablantes
de nuestra revista: los espafioles trasterrados y peninsulares,
los latinoamericanos y los europeos, estin agrupados con el
logo de Eurpoamérica. Finalmente la parte México agrupa a los
investigadores mexicanos o a los que trabajan actualmente en
México.

En la primera parte ofrecemos una muestra (parcial, desde
luego) de lo que es actualmente la “bajtinologia”™ rusa: los tres

12 N, K. Bonetskaia, “Problema de la autoria en las obras de M. M. Bajtin™ [en
ruso|, Studia Slavica Hungarica, 31, 1985, p. 61,
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articulos, de los autores que pueden considerarse entre los es-
pecialistas mds competentes en el tema, giran desde el punto
de vista critico en torno a uno de los conceptos principales del
pensamiento del filésofo: el carnaval y la cultura popular de la
risa. 5. 5. Averintsev, filologo y humanista, erudito en el senti-
do mds amplio, especialista en la literatura bizantina, y gran
conocedor asimismo de la literatura rusa y universal, semid-
logo y lingiiista, que muchas veces habia sefialado en sus es-
critos tanto las tergiversaciones debidas al boom editorial y a
la moda intelectual, como a la actitud acritica de los investiga-
dores, mediante una éptica que quiere ser naive, y que para mi
denuncia una posicion ideoldgica fuerte (para no decir belige-
rante), “deconstruye” la idea misma de la “cultura de la risa”,
haciendo una especie de fenomenologia de este afecto, pero
desde una postura muy peculiar. El critico aporta muchas
ideas inesperadas y apreciaciones con las que no se puede no
estar de acuerdo, que le surgen en medio de la observacion del
influjo bajtiniano en los fendmenos culturales contempora-
neos. Su posicidn es clara y estd sugerida desde el titulo de su
trabajo: Averintsev aplica la dptica cristiana al concepto de la
“cultura popular de la risa” y en el proceso de su revisién ad-
vierte que no todo resulta coherente en la propuesta bajtiniana.
En cuanto a la 6ptica misma, Averintsev se basa ante todo en
la tendencia (tal vez no del todo entendida por él: tal seria la
opinién de V. Makhlin) de Bajtin que se manifiesta, por ejem-
plo, en la Poética de Dostoievski, cuando recuerda las pala-
bras del autor de Los hermanos Karamazov, en el sentido de
que para €l personalmente, era mejor estar equivocado, pero
junto a Cristo.

V. Makhlin, filésofo €1 mismo, transcribe las ideas de Bajtin
en el marco de la antropologia filosdfica, aplicando los con-
ceptos que provienen de los filésofos rusos contemporineos y
precursores del nuestro. Las posiciones serias en relacién con
las ideas del carnaval son para él sintomas de una oscurantista
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‘Nueva Edad Media’, concepto introducido por primera vez
por N. Berdiaev. La idea de Makhlin es que la cultura contem-
porinea se encuentra en un impasse filoséfico y existencial
debido a un “error” filoséfico en la apreciacion de la relacién
entre el “yo” y el “otro”. El carnaval, segin la interpretacién
de Makhlin, debe buscarse a nivel ontolégico. El hombre mo-
derno, ademads, debe dejar de verse a si mismo desde una se-
riedad existencial. En cierto sentido, el trabajo de Makhlin es
una contraparte perfecta a la posicion de Averintsev. No obs-
tante, su critica ademds va dirigida a las primeras tendencias
de los bajtinistas occidentales: Makhlin postula que las ideas
del fildsofo ruso han sido en un principio interpretadas desde
las posiciones epistemoldgicas a partir de cuya critica Bajtin
empezaba sus andlisis. Es decir, los formalistas de las nuevas
generaciones y sus herederos postestructuralistas, se han apro-
piado ilegitimamente del pensamiento bajtiniano. Los prime-
ros lo celebraron como preestructuralista, presemiélogo, y
como marxista “correcto”; los segundos, que de hecho son los
mismos pero en otra época de su vida, en su calidad de “fools
of the time”, lo han “deconstruido”™ o le encontraron genealo-
gias francamente bizarras, desde el punto de vista de Makhlin:
Nietzsche y Lukécs, y las parentelas inesperadas: Michel Fou-
cault y Julia Kristeva. Makhlin aparte, la genealogia bajtinia-
na, como estd comprobado por lo menos desde hace una dé-
cada, son Kant, Kierkegaard, Hermann Cohen, W. von
Humboldt, M. Scheler, Husserl, entre otros. Su “parentela” es-
piritual ya se ha mencionado arriba entre los filésofos “dialo-
gistas”.

M. Ryklin, desde la posicion de la semidtica general (otro
“tonto del tiempo”, segiin Makhlin), pero asimismo en una in-
terpretacion repleta de juicios valorativos implicitos, analiza
el vinculo entre el constructo intelectual del camaval y las ar-
tes plésticas de la época del socialismo, en particular sobre los
ejemplos del famoso metro de Mosci, siendo para €l ambos,
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la utopia carnavalesca y la plastica del realismo socialista,
productos del espiritu de una época. El paralelo intertextual se
prolonga hacia la literatura y, puesto que Ryklin toma como
ejemplo a uno de los autores recientes con la mayor capacidad
de producir un shock emocional en cualquier lector, al narra-
dor Yuri Mamleev, se anexa la traduccién de uno de los cuen-
tos de este dltimo. Mamleev es un escritor tremendista e hi-
perrealista que surge en los afios setenta. Actualmente vive en
Francia, y su obra apenas hace poco tiempo se ha dado a cono-
cer en Rusia, después de una década y media de una existencia
clandestina. Su narrativa, concentrada en la vida oscura de los
habitantes sencillos de las viviendas comunales, de los tipicos
falansterios estalinianos, echa una despiadada luz sobre hom-
bres y mujeres de la época de la construccion del socialismo,
hijos después del “socialismo maduro™ que Brezhnev introdu-
jo por decreto. Los personajes de Mamleev, sumidos en la
existencia como en un pantano, reducidos a los intereses ma-
teriales corporales mds bajos, a la ausencia total de espiritu,
suelen proyectar una sordidez fuera de lo comiin. La salida al
nivel metafisico que promete Ryklin se realiza cuando, inespe-
radamente, en el campo de la visién del narrador caen los ase-
sinos compulsivos, los sidicos tedlogos, la violencia cotidiana
rayana en lo sublime. 5i bien el texto de Mamleev que se pre-
senta aqui no es el mas representativo de la “visién anal” evo-
cada por Ryklin, la salida al nivel “trascendental” plasmada en
la metafisica de la Rata, me parecid un tépico que da la idea
de como se integra la extrema ruindad del paisaje social a la
metafisica de la violencia. Ademds, la trama del cuento consti-
tuye en si una estupenda parodia —probablemente involun-
taria— de un “didlogo en el umbral” al estilo bajtiniano, en
muchos aspectos andlogo al tan analizado coloquio en la can-
tina que llevan a cabo los hermanos Karamazov: Ivin y
Aliosha. Todo esto, al margen de cualquier comentario acerca
de la posicion de Ryklin con respecto al “carnaval” bajtiniano:
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lo que me interesa en este caso es mostrar el contexto de la re-
cepcion de Bajtin en la época postsoviética y una manera de
“deconstruirlo™ desde el propio concepto del camaval, pero de
una manera diametralmente distinta a la de Averintsev.

El bajtinismo en las letras hispanicas estd representado por
varias figuras importantes, especialmente del drea de la socio-
critica, como son A. Gémez-Moriana y M.-Pierrette Malcu-
zynski. Esta dltima denuncia el origen de los principales con-
ceptos teoricos de la sociocritica y de paso pone de relieve una
serie de actitudes y matices ideoldgicos que acompafian el pro-
ceso del “préstamo” intelectual. A. Gémez-Moriana, que tiene
en su haber trabajos fundamentales sobre la literatura del Siglo
de Oro entendida a la luz de las problemiticas suscitadas por
Bajtin, aqui elabora creativamente el concepto bajtiniano de
cronotopo, extendiéndolo hacia [a triple dimensién de diacro-
nia, diatopia y diastratia.

La investigadora espafiola Amalia Rodriguez observa las ca-
racteristicas de la traduccién en intersemidticas culturales de di-
versa indole. Al evocar las teorias contemporaneas de la traduc-
cion, enriquece su reflexién con los conceptos bajtinianos
acerca de la enunciacién. La traduccién es, al mismo tiempo,
una lectura y una re-escritura. Asi, el proceso de la traduccién
inevitablemente provoca una re-acentuacion (concepto extraido
de la teorfa de la enunciacion, por Bajtin-Voloshinov) del senti-
do original del texto, lo cual nos lleva al tépico acerca de las
muchas veces evocada “traicion” del traductor. Para la autora,
este proceso de desplazamiento, caracteristico de la cultura mo-
derna, en la traduccion lingiiistica da por resultado una especie
de mestizaje. Sobre este tema tenemos también, en la seccién
Meéxico, un trabajo de la teérica del campo Danielle Zaslavsky,
que observa fenémenos parecidos en el proceso de la tradue-
cion, pero los relaciona con el concepto bajtiniano de polifonia.

La critica literaria y profesora de la Universidad de Califor-
nia Marta Gallo ofrece un fino andlisis de Eco y Narciso de
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Sor Juana, mostrando analogias estructurales con Terra Nostra
de Carlos Fuentes. La dindmica del didlogo y las actitudes
ante el otro son los instrumentos sensibles a los matices mas
imperceptibles del sentido, pero son corolarios de un proceso
profundo de incomunicacion del que adolece, segiin la autora,
toda la cultura hispanoamericana desde los tiempos de la Con-
quista. Yo diria que en altima instancia el problema que pone
en evidencia M. Gallo es uno andlogo a aquel que presenta
Makhlin al hablar de la crisis de “toda la cultura ideolégica de
nuestro tiempo™ (tépico asimismo bajtiniano), pero lo aborda
no a partir de una antropologia filosofica, como el investiga-
dor ruso, sino a partir de una fenomenologia textual, por decir-
lo de algiin modo.

En la tercera parte presentamos una magnifica muestra del
trabajo de la conocida latinoamericanista Frangoise Perus que,
sin ocuparse especificamente de las teorias bajtinianas, incor-
pora en su reflexién acerca de Maria de J. Isaacs y La vordgi-
ne de J. E. Rivera la herramienta conceptual de cufio baj-
tiniano, lo cual le permite profundizar en las analogias y
divergencias mds sutiles de ambos escritores colombianos. En
su caso, no se trata de un “bajtinismo” explicito, sino que es el
caso representativo de la profunda influencia de la meto-
dologia bajtiniana en la historiografia literaria, que permite a
la autora realizar generalizaciones originales. Asi, se ponen de
manifiesto los vinculos ocultos entre las dos novelas colom-
bianas mas famosas (antes del advenimiento de Garcia
Marquez).

Alberto Vital hace una resefia de la trayectoria del bajtinis-
mo dentro de la literatura mexicana, pero su objetivo principal
es el andlisis critico de la visidn cultural latinoamericana des-
de el punto de vista de cronotopia y el carnaval que practica
Carlos Fuentes en su libro Valiente mundo nuevo. Anilisis
competente y licido, aporta resultados esclarecedores acerca
de la relacion del bajtinismo con la cultura de este continente
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Y, en este caso particular, con la de México. El caso de Fuen-
tes, al lado de Sergio Pitol, es un ejemplo de apropiacién de
las ideas bajuinianas en la creacién y reflexién acerca de la
cultura.

El trabajo del antropélogo José O. Alejos es una notable
muestra de coémo el pensamiento del filésofo ruso estd influ-
yendo en la metodologia y en la concepcién misma del queha-
cer antropologico y etnolégico, una de las dreas de las ciencias
humanas que no tienen que ver directamente con las letras.
Alejos, autor de varios estudios importantes acerca de la cultu-
ra e historia de los ch’oles, uno de los pueblos del estado
mexicano de Chiapas, se sitia asi en una de las dreas mis ex-
plosivas del conocimiento actual, vinculando la teoria con la
praxis politica y social.

Jorge Alcdzar Bravo vuelve a Rabelais, eje principal de la
“cultura popular de la risa” que Bajtin propone en uno de sus
libros mds populares. Su objetivo es relacionar la obra del mé-
dico francés con el concepto bajtiniano de la ‘sitira menipea’,
para poner de relieve su cardcter altamente intelectual y con
un matiz filosofico: describe uno de los episodios del Gar-
gantiia en su aspecto del género de dltimas cuestiones filosé-
ficas.

Osmar Sidnchez Aguilera, joven poeta él mismo, desde una
critica a la teoria bajtiniana del discurso poético (irremediable-
mente monologico para Bajtin, en oposicién al discurso de la
novela, netamente dialégico) demuestra una de las miiltiples
maneras de presentar la veta dialégica en la obra de Gil de
Biedma.

Y, por dltimo, en mi articulo, yo trato de problematizar pre-
cisamente este impasse tedrico acerca de la oposicidn entre la
poesia y la prosa, a causa del cual los literatos se sienten per-
manentemente conminados a defender la poesia de la pen-
diente acusacion de autoritarismo monolégico. Este rechazo
del “monologismo™ de la poesia, monologismo recibido con
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signo negativo, empalma con una nueva tendencia en el baj-
tinismo, inaugurada por los conocidos autores norteamerica-
nos Gary Saul Morson y Caryl Emerson (esta dltima es ade-
mds una brillante traductora de los textos de Bajtin al inglés).
Morson y Emerson han bautizado prosaica al conjunto y la
orientacion general de las ideas bajtinianas, término en que
coincidieron con la propuesta de W. Godzic. Esta prosaica,
interpretada ad hoc dentro de los principios que para mi son
implicitamente neo-liberales, se opose obviamente a las ten-
dencias teOricas en cierta forma condensadas en el término
histérico de poética, pero hacen ademds un juego oportuna-
mente deconstructivo estableciendo una relacién por una par-
te entre ‘poética’ y ‘poesia’ y, por otra, entre la oposicion
conceptual entre prosa y poesia que conoce cualquier lector
de La palabra en la novela. Lo que me inquieta, en primer
lugar, es el espiritu mismo de la prosaica (postulada en el fa-
moso libro de Morson y Emerson Mikhail Bakhtin. Creation
of a Prosaics, 1990), tal vez imperceptible a primera vista,
pero perfectamente detectado y desenmascarado por los in-
vestigadores canadienses Anthony Wall y Clive Thomson; en
segundo lugar las bisquedas del dialogismo en la poesia las
mds veces se basan en un desconocimiento de otros escritos
de Bajtin relacionados con la poesia (no es el caso de Morson
y Emerson, desde luego). La arqueologia de la concepcién
poética de Bajtin es 1til antes que nada porque esta dltima re-
sulta mucho mas compleja de lo que se presentaba a partir de
la lectura de La palabra en la novela, y porque descubre as-
pectos inesperados en la teoria de los géneros literarios; en
particular, en la relacién que pone de manifiesto entre la ge-
nealogia del carnaval y de otros aspectos igualmente refuta-
dos o cuestionados del pensamiento bajtiniano.

Ademais, ofrecemos seis resefias de los libros recientemen-
te publicados, tanto de Bajtin (edicion inglesa del tratado Ha-
cia una filosofia del acto ético) como sobre €l: entre ellos, un
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AntiBajtin, del joven astro en el horizonte teérico neorruso,
Vadim Linetski. Otros libros son muestra de la influencia de
las ideas de Bajtin en las humanidades del mundo hispénico.

Este es el modesto tributo al bajtinismo como tendencia
tedrica y como metodologia del pensamiento, que Acta Poeti-
ca rinde al filésofo ruso, dos afios después de la celebracién
de su centenario.
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